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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	[bookmark: _GoBack]Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Formulace cílů je přesná a logicky zasazena do kontextu analýzy procesu výdeje osobních ochranných pracovních prostředků. Zvolené metody jsou  správně aplikovány a doplněny o vhodné analytické nástroje. Postup řešení odpovídá odborným standardům a podporuje praktickou využitelnost výsledků.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část se věnuje bezpečnosti a ochraně zdraví při práci, managementu rizik, osobní ochranným pracovním prostředkům pracovišti a pracovnímu prostředí. Práce čerpá z vhodných zdrojů, přičemž domácí literatura převažuje nad zahraniční. Seznam použitých zdrojů by mohl být bohatší o odborné publikace. Rešerše je věcná, avšak místy působí popisně, s menším důrazem na analytické uchopení tématu. Citace jsou uvedeny v souladu s požadavky citační normy. 


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Praktická část práce se věnuje procesu výdeje osobních ochranných pracovních prostředků (OOPP)ve vybrané společnosti, ve které je nutné dodržovat požadavky normy BRCGS Food Safety. Studentka popisuje systém BOZP a hygienu v praxi. Detailněji analyzuje proces výdeje OOPP. Studentka vhodně aplikovala teoretické poznatky na zvolenou problematiku, i když by v některých částech analýzy bylo možné prokázat hlubší míru kritického hodnocení. Postupy aplikace metod jsou popsány, nicméně některé fáze mohly být zpracovány podrobněji. Závěry jsou v obecné rovině podložené, ale jejich interpretace by mohla být přesvědčivější. Pozitivně hodnotím shrnutí výsledků provedených analýz v závěru praktické části.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
Při návrzích vychází studentka pečlivě z výsledků provedených analýz. Studentka navrhla sjednocení výdeje OOPP jedné odpovědné osobě. Dále navrhla zavedení centrální evidence a případné využití automatizovaného výdejního systému. Studentka navrhla reálná a relevantní opatření, která odpovídají výsledkům analýzy. Cíle práce byly převážně splněny. Přesto by bylo vhodné některé části návrhové části rozšířit o hlubší zdůvodnění nebo alternativní řešení. Reflexe výsledků mohla být místy podrobnější. V závěru práce zpracovala studentka přehledné ekonomické a organizační zhodnocení navržených opatření.


	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Práce je formálně v pořádku. Text je stylisticky vyvážený, terminologie odpovídá odbornému jazyku oboru. Citace i seznam literatury jsou uvedeny správně dle požadavků citační normy. Grafické zpracování (tabulky, obrázky, grafy) jsou kvalitní a vhodně doplňují text.




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce má dobrou odbornou úroveň, obsahuje relevantní analýzy i konkrétní návrhy. Studentka prokázala schopnost samostatně pracovat s odbornou literaturou i firemními daty. I přes několik drobných připomínek k formě či hloubce některých částí hodnotím práci jako dobře zpracovanou a doporučuji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V kapitole 8.2.1 se věnujete analýze silných a slabých stránek procesu výdeje OOPP. Mezi rizika a limity změn jste uvedla „výpadky a chaos při neřízeném přechodu“. Jak doporučujete firmě vybalancovat toto hrozící riziko? 


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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