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Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno velmi kvalitně, výrazně překračuje požadavky; B – splněno kvalitně; C – splněno bez výhrad; D – splněno s menšími nedostatky; E – splněno, ale s výraznými nedostatky; F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Podstatou této bakalářské práce bylo identifikovat nedostatky výrobního procesu síranu sodného ve vybrané společnosti a navrhnout doporučení na zlepšení jeho současného stavu. Cíl sice není zcela jednotně formulován napříč prací, ale i přesto se drží této základní myšlenky, která se prolíná celou prací a je v souladu s tématem a zadáním. Za účelem dosažení cíle byly vhodně použity metody jako SWOT analýza, procesní analýza, snímkování či Ishikawa diagram.

	2. Teoretická část práce
	B
	V souvislosti s řešenou problematikou se autor v teoretické části zaměřil na řízení výrobních procesů a metody, které jsou součástí řešení praktické části. Zde mám drobnou výtku, jelikož metoda 5S není zrovna metodou analytickou, ač je autorem zahrnuta v kapitole nazvané „analytické metody“. S ohledem na řešení ergonomických aspektů v analyzovaném výrobním procesu se autor stručně zaměřil také na oblast ergonomie. Teoretická část by měla nést mnohem více rysů kritické literární rešerše. Autor k ní využil 32 odborných zdrojů, přičemž z hlediska aktuálnosti je pouhá čtvrtina z nich z posledních pěti let. I přesto ale tvoří teoretická část odpovídající základ pro část praktickou. Použité zdroje jsou citovány odpovídajícím způsobem. Použity a citovány jsou všechny zdroje uvedené v zadání.

	3. Praktická část práce – analýza
	C
	V praktické části autor popsal fáze výrobního procesu a s využitím procesní analýzy detailně objasnil jeho průběh, vč. časové náročnosti. Časová náročnost v rámci procesu je dále vyhodnocena i pomocí snímkování pracovníků. Autor zpracoval po dvou snímcích na dva typy pracovníků. Z prezentace výsledků jsou patrné odchylky dat a tudíž by za účelem lepší vypovídací schopnosti bylo vhodné zpracovat snímků vícero. Na základě svých zjištění se autor zaměřil na prostoje v podobě zdlouhavého přenesení vstupní suroviny k rafinačním nádobám a čekání na příjezd vstupní suroviny, jejichž příčiny identifikoval s využitím Ishikawa diagramu. Hlavní východiska a závěry pro návrh opatření jsou prezentovány v rámci souhrnu hlavních zjištěných nedostatků v procesu. Průběh a postup zpracování analýzy současného stavu je vhodným způsobem popsán, vč. souvislostí a návazností.

	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	V souladu s hlavními zjištěnými nedostatky autor navrhl modernizaci mostového jeřábu, aplikaci metody 5S, instalaci dopravníku pro zlepšení ergonomie v procesu, a také systém signalizace potřeby materiálu. Předložené návrhy jsou prezentovány včetně nákladové stránky věci. Bohužel není uveden konkrétně vyčíslený potenciální přínos, který by se mohl porovnat s těmito náklady. Opatření jsou adekvátní a v souladu s problematikou. Stanovené cíle práce tedy považuji za naplněné.

	5. Formální úroveň práce
	B
	Práce má logickou strukturu a odpovídající návaznosti. Odborná terminologie je v práci použita správně. Adekvátně je použita i předepsaná norma citování zdrojů, až na skutečnost, že bibliografické záznamy internetových zdrojů se nevyčleňují mimo a měly by být součástí jednotného seznamu použité literatury. Jazyková úroveň, stejně tak i její grafická úroveň jsou v pořádku.




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Práci celkově hodnocením jako dobře zpracovanou, především z hlediska praktického přínosu pro danou společnost, ač tento nebyl přesně kvantifikován. I tak autor uchopil problematiku adekvátně svým znalostem a prokázal schopnost aplikovat teoretické poznatky do praxe.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaký je podíl výroby síranu sodného na celkovém objemu výroby linky, resp. vybrané společnosti?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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