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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Struktura bakalářské práce je přehledná a logická. Místy text přechází z odborné do hovorové roviny.  

V teoretické části autorka dostatečně rozebírá pojmy jako internet, závislost – zejména nelátková, závislost na internetu. A nezapomíná ani zmínit specifika jejího výzkumného souboru. Vhodným způsobem tak čtenáře uvádí do kontextu jejího výzkumu.

V empirické části autorka formuluje výzkumné cíle a výzkumné otázky, které jsou srozumitelné, měřitelné, ověřitelné a aktuální. Na tomto základě volí správně kvantitativní design. Ke sběru dat autorka využila standardizovaný dotazník rozšířený o několik vlastních otázek. Přesto, že je celý dotazník v příloze, uvítal bych konkrétnější popis přidaných položek.
V části věnující se analýze oceňuji, že autorka překročila deskriptivní rovinu a pouští se do statistického testování. V interpretaci autorka rovnou své výsledky diskutuje s výsledky jiných šetření. V doporučeních autorka míří na pracovníky ve škole a rodiče. Návrhy míří k vytvoření podpůrné sítě kolem žáka v rámci obou těchto systémů, které propojuje skrze práci sociálního pedagoga. Velice vítám takové komplexní návrhy. Jen škoda, že autorka v návrzích více nezohledňuje i další výsledky svého šetření. 

Autorka v celém průběhu pracovala aktivně a samostatně. Na konzultace byla vždy připravená.

	Otázky k obhajobě:
Ve výsledcích uvádíte, že starší žáci vykazují vyšší míru závislosti na internetu. Čím si tento rozdíl vysvětlujete?
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