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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno vyborné bez vyhrad, B — spinéno velmi dobre s
drobnymi pfipominkami, C — splnéno priimérné, D — spinéno s nedostatky, E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplriuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace A

Definice cile je srozumitelna, pouZité metody adekvatni. U cile neni v ivodu uvedena jeho kvantifikace, v projektové
Casti vSak jiz uvedena je. Hodnotim jako bez vyhrad.

2. Teoreticka cast prace B

Teoreticka ¢ast prace neobsahuje kritickou resersi, ale spiSe encyklopedicky podklad k FeSenému tématu v podobé
popisu pouZitych metod a postupu. Pocet zdrojl rovnéz neni pfilis velky, chybi mivice zahranicni literatury a zejména
aktualnich zdroji v podobé studii, ¢lank(, konferencnich pfispévki a jinych aktualnich poznatkd k fesenému tématu
za UCelem dosazZeni vétsi kriticnosti reSerse.

3. Prakticka ¢ast prace — analyza A

Analytickd c¢ast prace je velmi kvalitni a podrobnd. Studentka vyuZila mnoiZstvi analyz kidentifikaci hlavnich
nedostatkd procesu. Vysledky z provedenych analyz jsou velmi pékné, stru¢né a srozumitelné shrnuty v zavérecné
podkapitole.
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4, Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna A

V fesici ¢asti studentka navrhuje Upravy layoutu vychazejici z balancovani linek. Cela prace se nese v duchu Teorie
omezeni a eliminace Uzkych mist. Vysledny layout ma mnohem stabilnéjsi prlitok a sniZzenim variability vtomto
procesu studentka dosahla také nemalych Uspor. Tato ¢ast prace je velmi kvalitné zpracovana.

5. Formalni droven prace B

Drobnéjsi nedostatky jako nékde jedna odrazka na konci stranky (str. 23), nékde zbytecné velkd prazdna mista na
strance (str. 49, 55, 66, 67...), sem-tam preklep, ale jinak ma prace hezkou logickou provazanost, je srozumitelna a
graficky dobfe upravena.

Zavérecné hodnoceni DP* A

Prace je kvalitni, prakticka, profesionalni. Studentka navrhla na zakladé analyzy realné reseni, které spolecnosti
pfinese nemalé ekonomické vyhody.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Coznamena nadpis tabulky ¢. 21, TOC vyrobek VA.S1“? TOC je zde uvedeno ve smyslu Teorie omezeni? Pokud
ano, vysvétlete souvis s tabulkou (jestli toto jiz ze samotného prednesu obhajoby nebylo jasné).

2. V praci Casto zaznivala otazka Teorie omezeni, balancovani linek, hledani tzkych mist. Dle TOC se odstranénim
jednoho Uzkého mista stane Uzkym mistem néco jiné. Jaké uzké misto vzniklo nové realizaci Vaseho navrhu?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.
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