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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Práce má srozumitelně vymezené zásady a cíle práce. Zvolené metody jsou adekvátní úrovni a cílům bakalářské práce. 


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce začíná definicemi pojmů týkající se peněz a kryptoměn. Podkapitola 2.1 se věnuje definici kryptoměn z pohledu několik autorů, nicméně jednotná definice chybí (viz má první otázka). Teoretická část představuje přehled v rozumné míře detailu, bohužel je psána stylem odstavec = autor. Kapitola 2.5 by si zasloužila vhodnější členění. V současné podobě vypadá jako kapitola „co se jinam nevešlo“ – věnuje se ETH, dAPPS, XRP, stablecoinům…



	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Analytická část práce začíná porovnáním vlastností Bitcoinu a USD. V této části nalezneme jak vývoj peněžní zásoby M2 USD, tak i celkový počet vytěžených Bitcoinů (BTC). Dále jsou shrnuty náklady na transakce a aspekty bezpečnosti. Praktická část pokračuje srovnáním funkcí BTC a USD, které považuji za zdařilé. Tato analýza obsahuje zajímavé historické hodnoty ceny a volatility aktiv, stejně jako jejich ekonomickou interpretaci (např. srovnání v prostředí el Salvadore). Obě části praktické části práce se věnují pouze BTC, byť zadání práce hovoří o kryptoměnách (viz má druhá otázka). Z tohoto důvodu těmto částem dávám hodnocení C, protože z mého pohledu nebyla věnována dostatečná pozornost dalším kryptoaktivům, které byly zmíněny v teoretické části práce.


	




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Práce obsahuje souhrnné analýzy, které slouží ke splnění cíle zhodnocení schopnosti kryptoměn plnit měnové funkce.  Výsledky těchto analýz jsou přehledně shrnuty v tabulce 7.



	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Práce je logicky provázána, struktura odpovídá cílům v zadání práce. Oceňuji úroveň odborného jazyka. Grafická úroveň práce, je vysoká. Tabulky a grafy jsou velmi dobře naformátovány. Předepsaná norma citování byla dodržena.




	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]
I přes výše zmíněné výtky hodnotím práci stupněm B. Téma je náročné a vyžaduje práci se zahraniční literaturou, znalost financí i technologií. Jako slabší vnímám analytickou část, která se zaměřuje na BTC, byť existují i další kryptoaktiva, která jsou optimalizována pro jejich platební funkce.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Uveďte jednotnou definici pojmu kryptoměna. Dá se zařadit pouze do kategorie native / non-native tokenů, nebo toto členění přesahuje?
2. Je BTC typickým představitelem kryptoaktiv? Uveďte, co je to the Lightning Network a v čem spočívají jeho přednosti oproti BTC.

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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