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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	D
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Hlavní cíl práce je srozumitelně formulován, avšak mohl být podrobněji představen. Metody použité pro zpracování práce jsou uvedeny výčtem a v příslušné kapitole bych uvítal alespoň jejich krátký popis a zdůvodnění. Celkově mohla být Kapitola cíle a metody zpracována pečlivěji a podrobněji.


	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část je svým rozsahem spíše střídmější, avšak z hlediska obsahu i struktury je zpracována na velmi dobré úrovni. Současně je literární rešerše přiměřeně kritická. Autor velmi dobře definuje podstatu CBDC, technologický základ i okolnosti zavedení CBDC. Autor využil velmi kvalitní a relevantní literární zdroje (primárně zahraniční), které cituje adekvátním způsobem.


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část plně navazuje na část teoretickou. Autor nejprve analyzuje globální situaci v oblasti CBDC, aktuální vývoj a vliv vybraných makroekonomických faktorů. Poté je analyzováno digitální euro a projekt mBridge. Autor prokázal orientaci v dané problematice a jednotlivé analytické závěry jsou dostatečně podložené. Zhodnocení současného stavu je uvedeno v podkapitole 5.6., byť i toto shrnutí mohlo být sestaveno precizněji. Autor se rovněž zabýval analýzou možných funkcí retailového i velkoobchodního CBDC a také otázkou možného zavedení CBDC v České republice. Náročnost sběru dat a jejich zpracování hodnotím jako spíše obtížnější, z důvodu nutnosti vycházet primárně ze zahraničních studií, databází a odborných článků.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Hlavní cíl práce: „Navrhnout doporučení způsobu využití konceptu CBDC v ČR“ je poměrně ambiciózní. Nejen z tohoto důvodu bych zde uvítal podrobnější doporučení a diskusi poznatků (viz kap. 8). Uvedená doporučení jsou logická a vychází z předchozích analýz, dovedu si zde představit i diskusi výsledků a jejich zhodnocení s poznatky z teoretické části BP (na příkladu implementace v ČR). Celkově lze konstatovat, že BP splnila stanovené cíle.


	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Formální úroveň BP vykazuje drobné nepřesnosti. Text je logicky provázán, autor využívá správnou terminologii a také předepsané normy citování. Jazyková úroveň je přijatelná. Grafická úroveň je rovněž přijatelná, byť čitelnost některých obrázků je slabší. 




	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]
V rámci teoretické i analytické části se jedná o kvalitně zpracovanou BP, která je zaměřena na náročnější a velmi aktuální téma. Kladně hodnotím také skutečnost, že se BP zaměřuje také na velkoobchodní CBDC, která obvykle zůstávají stranou zájmu (na rozdíl od retailových CBDC). S ohledem na výhrady v kapitole Cíle a metody a skromnější pojetí u jednotlivých doporučení implementace CBDC pro ČR, navrhuji výslednou známku B.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete prosím, proč mají CBDC u veřejnosti tak kontroverzní pověst.
2. Lze nalézt nějakou souvislost mezi CBDC a jednostupňovým bankovním systémem?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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