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Hodnoceni diplomové prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné
2. Formalni uroven prace, véetné jazykového zpracovani A - vyborné
3. Mnozstvi a relevance pouzitych literarnich zdroju A - vyborné
4.  Popis experimentl a metod feSeni B - velmi dobie
5. Kovalita zpracovani vysledki B - velmi dobie
6. Interpretace a diskuze vysledki A - vyborné
7. Formulace z&véra prace A - vyborné

Predlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné
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Komentaie k diplomové praci:

Student Jakub Nikl vypracoval velice kvalitni diplomovou praci zamétenou na navrh kompozitnich
konstrukei z epoxidovych pryskyfic na biologické bazi s dirazem kladenym na odolnost proti
hoteni. Student pfi vypracovani diplomové préce splnil vSechny jeji body zadéni, a to jak

V teoretické reSerSni Casti, tak i v praktické. Celkové se prace odkazuje na 93 literarnich zdroji. Z
toho jsou dvé tretiny zdroji cizojazy¢nych, coz vyzaduje oproti ¢eskym zdrojim vice Usili a ¢asu
pro spravné pochopeni dané problematiky.

Teoreticka reSerSni ¢ast prace se zaméfuje na problematiku hoteni polymernich materialti. Text
prace je velmi dobfe Ctivy a obsahuje mnoho zajimavych informaci o této problematice.

Experimentalni ¢ast prace je velmi piehledné zpracovana, a to i pres velké mnozstvi tabulek a grafi
popisuyjicich vysledky mechanickych zkousek a zkousek hotlavosti pro 7 riznych variant
kompozitnich konstrukci. Zde bych mél snad jedinou vytku, nijak snizujici kvalitu pfedkladané
prace, tykajici se tabulek s vysledky, pfesnéji feceno zbyteéné ptili§ piesného ¢iselného vysledku
sily pfi namahani v ohybu s piesnosti na 3 desetinna mista nebo v ptipadé razové houzevnatosti
uvadeéné s presnosti na 6 desetinnych mist. Vhodnéjsi by bylo bud’ snizit pocet desetinnych mist

v

nebo zvolit adekvatné;si jednotku.

Jak je z vySe uvedeného patrné, diplomova prace je velmi dobie zpracovana. Je ziejmé, Ze student
se praci vénoval velmi zodpovédné a peclive.

Z tohoto duvodu si dovoluji zhodnotit, ze prace spliiuje vSechny pozadavky kladené na diplomovou
praci a s potéSenim ji doporucuji k obhajobé a hodnotim celkovou znamkou A - vyborné.

Otazky oponenta diplomové price:

1. V praci je zmitiovan rozdil ve viskozité obou typa pouzitych pryskyfic a také zvyseni viskozity
systému po pridavku retardantu. Byla provedena charakterizace viskozity pouzitych pryskyfic, ¢i
byla hodnocena jen vizualn€? Jak by se viskozita métila?

2.V ¢asti Zavér je zminéno doporucené pouziti nového typu retardantu v podobé kyseliny fytové.
Z jakého diivodu se pouziti tohoto typu retardantu doporucuje?

V Zling€ dne 25. kvétna 2025

Podpis oponenta diplomové prace
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