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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Student srozumitelně formuloval cíle a metody použité v diplomové práci.  


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část se zaměřuje na témata spojená s cílem DP. V práci jsou vhodně použity literární zdroje včetně cizojazyčné literatury. V závěru teoretické části však chybí její shrnutí. 

	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
V analytické části student představil vybranou organizaci KVAŠÁRNA s.r.o. a věnoval se popisu její marketingové komunikace. Dále analyzoval vybrané konkurenční značky, včetně zahraničních, a zpracoval PESTE analýzu, SWOT analýzu doplněnou o TOWS analýzu a identifikoval cílové skupiny. V rámci analytické části rovněž realizoval dotazníkové šetření, jehož výsledky dále statisticky vyhodnotil. V této části však vznikají určité nejasnosti – v textu je uvedeno, že dotazník vyplnilo 124 konzumentů a 67 ne-konzumentů, což nesouhlasí s uvedeným celkovým počtem 163 respondentů, na který se student odvolává. V důsledku toho nejsou vyhodnocení hypotéz zcela korektní. Student také uvádí, že pro zpracování dat použil program SPSS, avšak v tabulkách se zároveň odkazuje na web statskingdom.com, což vyvolává pochybnosti o použité metodice. Dále si v rámci testování hypotéz stanovil 60 %, aniž by tento postup jakkoli zdůvodnil. Rovněž u výzkumné otázky uvedené na str. 129 chybí vysvětlení, jak byly stanoveny jednotlivé hodnoty. V textu také není zcela jasné ani to, jak bylo určeno číslo 158 viz text ze strany 129 - Ze 158 validních odpovědí bylo zjištěno následující rozložení preferencí. V neposlední řadě je vhodné upozornit, že některé otázky v dotazníku přesahují rámec tématu diplomové práce. 



	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projektová část je hodně rozsáhlá a popisná. V práci student zpracoval celkem 6 akčních plánů, které jsou popsány v jednotlivých kapitolách a zároveň shrnuty v souhrnné tabulce u každého akčního plánu. Jednotlivé akční plány jsou také finančně vyčísleny. Akční plán č. 1 je zaměřený na vytvoření nové visuální identity. Akční plány 2, 3, 4 jsou tematicky spojené s ochutnávkou. Navrhovaný akční plán č. 4 však nesouvisí s marketingovou komunikací, ale s rozšířením produktového portfolia značky. Zároveň v kalkulaci tohoto akčního plánu jsou uvedeny nečitelné znaky. 

	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Z formálního hlediska je práce místy méně přehledná, především z důvodu rozsáhlých textů. Práce nevyužívá předepsanou šablonu, což se odráží v několika oblastech  – například: volné strany (str. 113), nesprávné umístění popisku k obrázku č. 30, nečitelné znaky na stranách 125 a 126, rozdílné formátování tabulek a výskyt nepřeloženého textu. Tyto formální nedostatky snižují celkovou čitelnost, jednotnost a úroveň práce.



	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	Diplomová práce se věnuje marketingové komunikaci vybraného sociálního podniku. V analytické části oceňuji zpracování několika analýz včetně realizace primárního výzkumu. Výstupy z něj však obsahují určité nejasnosti a nepřesnosti. Projektová část obsahuje šest akčních plánů, avšak jeden z nich (akční plán č. 4) nekoresponduje s hlavním zaměřením práce. Celkově je práce zpracována spíše v širším rozsahu než do větší hloubky. Z některých částí textu je rovněž patrné, že práce nebyla dokončována s dostatečnou pečlivostí a promyšleností.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V kapitole 8.3. – v práci uvádíte, že vybrané podniky - byly shledány zajímavé a aplikovatelné v kontextu českého trhu sociálního podniku Kvašárna.  Na základě, čeho jste tyto podniky vybral a proč?
2. V teoretické části jste popisoval STP analýzu, avšak v praktické části jste stanovil pouze cílovou skupinu. Prosím dopracujte analýzu STP. 
3. V projektové části student uvádí, že je projekt zaměřený i na segment B2B zákazníků – který z navrhovaných akčních plánů cílí na tuto skupinu? Viz text z kapitoly 13.3 - Zároveň projekt cílí na segment B2B zákazníků, tvořený především maloobchodníky, kteří dále nabízejí produkty konečným zákazníkům.
4. Vysvětlete, jak se do textu dostaly nečitelné značky (tedy obdélníky s otazníkem)? Uvedeno ve statistických výpočtech a kalkulacích projektu. 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 

DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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