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Komentáře k bakalářské práci: 
Předložená bakalářská práce tvoří přehledovou studii dostupných diagnostických metod pro 
charakterizaci pokožky pomocí hodnocení in vivo. Dále měla studentka ve své práci zhodnotit vliv 
kosmetologických přístupů při vlastním hodnocení pokožky. 
Po prostudování předložené bakalářské práce mohu konstatovat, že zadání splňuje v celém jeho 
rozsahu. Studentka prokázala výbornou orientaci v literatuře, o čemž svědčí i 68 citovaných 
literárních zdrojů, což je na tento typ kvalifikačních prací velké množství a odpovídá svým rozsahem 
spíše práci diplomové. 
Po formální stránce je předložená práce na vysoké úrovni, obsahuje minimum formálních chyb. 
Přesto, malou výtku mám k tomu, že v některých odstavcích jsou odskočeny části vět na další řádky 
nebo se v části textu ocitla věta: Chyba! Nenalezen zdroj odkazů. Těmto typům chyb mohla studentka 
skutečně věnovat větší pozornost. 
Jinak se jedná skutečně o zdařilý odborný text, který tvoří ucelený přehled dostupných metod pro 
charakterizaci pokožky in vivo. 
Výše zmíněné připomínky nikterak kvalitu předložené práce nesnižují, a proto ji jednoznačně 
doporučuji k obhajobě. 
 
Otázky oponenta bakalářské práce: 
Existují metody pro charakterizaci kožního povrchu, které by se nemusely provádět in vivo na skupině 
dobrovolníků? Pokud ano, jak se tyto metody obecně nazývají a které parametry jsou schopny 
charakterizovat ve vztahu k lidské kůži? 
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