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Komentaie k diplomové praci:

Student Jan Reznigek pfistupoval k diplomové praci zpo&atku aktivné a samostatn&. V tivodnich
fazich pracoval na experimentalni ¢asti, kde se snazil naplnit stanovené cile. Jeho ptistup k praci byl
v této fazi hodnocen jako dobry. Bohuzel béhem realizace experimentii doslo k opakovanym
problémiim, zejména v souvislosti s kontaminaci vzorki pii tvorbé 3D in vitro modelu ktize, coz
znemoznilo ziskani v€asnych vysledkl. V pozdéjsi fazi prace se vyskytly komplikace rovnéz

v oblasti komunikace ohledné ptitomnosti v laboratofi (nedodrzeni pifedem domluveného ¢asu a o
zméné své pritomnosti neinformoval), plnéni konzulta¢nich schiizek a pribézného hodnoceni
pokroku experimentt. Tyto faktory negativné ovlivnily moznost véasného zasahu do
experimentalniho planu a zefektivnéni postupu prace.

Samotny text diplomové prace byl sepisovan pomérné narychlo, bez odpovidajicich konzultaci jak
teoretické, tak praktické casti. Z téchto divodii nebylo mozné upravit experiment tak, aby 1épe
odpovidal poZzadovanym vystupim.

Zasadnim nedostatkem bylo rovnéz to, Ze jako vedouci prace jsem neméla moznost se ke kompletni
verzi textu vyjadfit, a to 1 pfes opakované vyzvy studentovi k jeho zaslani.

Na druhou stranu je tfeba ocenit, ze student akceptoval pfipominky ke kratkym usekm textu a dle
instrukci je upravoval. Vyznamnym pozitivem prace je rovnéz pomérné kvalitné zpracovana reserse
literatury a znalosti tykajicich se problematiky 3D modelt kuize in vitro a hojeni ran.

Nejvetsim nedostatkem prace je slabsi diskuse nad celkovym konceptem experimentu a jeho
vysledky, coz bylo pravdépodobné zplisobeno ¢asovym tlakem v zavére¢éné fazi.

I pres vySe uvedené nedostatky hodnotim praci celkové kladné, a to zejména s ohledem na snahu
studenta praci dokoncit a odevzdat v fadném terminu. V&fim, Ze i pfes ne zcela Gispésnou
experimentalni ¢ast predstavuje prace uréity pfinos v oblasti studia potencialu 3D modell kiize pii
hojeni ran in vitro a miZe byt zdkladem pro dal$i vyzkum v této oblasti.

Vyjadieny k plagiatorstvi
Systém Theses.cz nasel maximalni podobnost této prace s jinymi dokumenty ve vysi 6 %.
Jedna se o préci ptivodni - neni plagiatem.

Otazky vedouciho diplomové prace:
K diplomové praci nemam zadné otazky.

V Zliné dne 12. 5. 2025

Podpis vedouciho diplomové prace
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