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Nazev bakalarské prace:

Hodnoceni mechanickych vlastnosti termoplastického polymeru

Hodnoceni bakalai'ské prace s vyuZitim klasifikacni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadani bakalatské prace A - vyborné

2. Formalni uroven prace, véetné jazykového zpracovani A - vyborné

3. Mnozstvi a relevance pouzitych literarnich zdroju B - velmi dobie
4. Popis experimentl a metod feSeni B - velmi dobfte
5. Kvalita zpracovani vysledki C - dobre

6. Interpretace a diskuze vysledki B - velmi dobfte
7. Formulace z&véra prace A - vyborné

Predlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre
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Komentaie k bakalarské praci:

Predlozend baklarska praca na tému Hodnoceni mechanickych vlastnosti termoplastického
polymeru sa zaobera porovnavanim mechanickych vlastnosti troch polymérov, konkrétne
polypropylénov, z ¢oho boli dva polyméry recyklaty.

Celkovo je praca spracovana kvalitne. Student dobre popisal teoreticku Gast’ ako uvod do tématiky,
aby sa ani lajk v nej nestratil. Rozsah prace je splneny, ma 72 stran bez priloh, 44 obrazkov a 11
tabuliek. Student vykazuje, e sa v téme polymérov, ich spracovaniu a mechanickému testovaniu
dobre orientuje.

Aj napriek tomu sa ale v praci vyskytuji chyby formalneho charakteru, ¢i uz nespravna gramatika
alebo chybajtce obrazky. Napr. by bolo vhodné doplnit’ obrazky konkrétnych pouzitych strojov
alebo upnutia pri vykonavani mechanickych sku$ok v praktickej ¢asti. Pri spracovani dat, hlavne
v tabulkach hodnét tahovych skugok maju stipce "Prodlouzeni pii pietrzeni eb [%]" vysoku
smerodatnti odchylku a taktiez nie st tieto vysledky zmienené v samotnom zavere prace.

Ciele danej kabalarskej prace boli splnené a aj napriek malym nedostatkom doporucujem pracu
k obhajobe s vyslednou znamkou B - vel'mi dobre.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1) Aké mozu byt dévody vysokého rozptylu hodndt PrediZenia pri pretrhnuti eb v obrazku 37 a
tabulke 6 (min. hodnota je 7,28 % a max. je 40,69 %)? Bolo nutné tieto vysledky uvadzat™?

2) Pri Vasich testoch razovej htizevnatosti ste pouzili kladivo s energiou 7,5J. Podl'a Vasich
dosiahnutych vysledkov, bolo by teoreticky lepsie pouzit’ kladivo s mensou alebo vacSou energiou?
Preco?

3) Podl’a akych kritérii ste volili vybrané materialy?

V Zling€ dne 30. kvétna 2025

Podpis oponenta bakalaiské prace
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