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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVÉ PRÁCE

Jméno studenta: Tereza Luterová
Oponent diplomové práce (DP): Ing. Martin Horák, Ph.D.
Téma DP: Návrh projektu výstavby učebny chemie a fyziky na Základní škole a Mateřské škole, Brno, Staňkova 14, příspěvkové organizaci
Ak. rok: 2024/2025

Poznámky k vyplňování posudku:
1. U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Cíl práce mohl být lépe formulován v souladu s metodikou SMART. Cíle práce odpovídají zaměření zvoleného tématu. Využité metody pro jejich naplnění jsou vhodně nastaveny a dostatečně popsány.



	2. Teoretická část práce
	D
	Teoretická část mohla být zpracována ve větší míře detailu, a to například v intencích popisu metod/technik projektového řízení apod. Teoretická část byla zpracována kombinací českých a zahraničních zdrojů. Výhradu mám dále ke zvolenému způsobu citování, neboť autorka dle harvardského stylu měla vynechat závorku u přirozeného začlenění jména autora do věty. Tedy pokud je jméno autora součástí věty (např. „Podle Kerznera“), nepíše se do závorky, ale rok ano – a to ihned za jménem.



	3. Praktická část práce – analýza
	C
	Autorka v rámci analytické části částečně čerpá z teoretických poznatků. Analýza byla provedena kombinací rozhovorů s pedagogy a dotazníkového šetření mezi žáky. Samotné vyhodnocení mohlo být zpracováno přehledněji. Součástí je také SWOT analýzu, na kterou navazují metody WBS, Ganttův diagram a RIPRAN. V této souvislosti by byl vhodnější delší časový rámec ve vazbě na výběr dodavatelů v rámci VZ.







	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	C
	Projektová část navazuje na řešící část práce a výsledky analýz. Předložený projekt je zaměřen na rekonstrukci učebny chemie a fyziky na základní škole Bez hranic, Staňková 14, Brno – Královo Pole. Projekt je přehledně popsán a strukturován na přímé / nepřímé náklady.



	5. Formální úroveň práce
	C
	V práci je obsažena správná terminologie. Avšak jazyková úroveň vykazuje nedostatky. V práci je relativně velký počet překlepů či ne úplně obratných souvětí, které mohly být srozumitelněji formulovány. Zároveň forma citování v textu není vhodně zvolena.





	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Práci hodnotím známkou C. Práci doporučuji k obhajobě.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jak jste vybírala respondenty pro rozhovory a jaký byl přínos jednotlivých skupin (učitelé se/bez specializovaných učeben)?
2. Co považujete za nejdůležitější poznatek získaný z dotazníkového šetření mezi žáky?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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