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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 F
2 | Urover teoretické &asti prace 0,30 D
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 E
4 V}’lstavpa t.extu a jeho logicka provazanost, kvalitativni 0.13 D
a kvantitativni parametry prace ’
5 | Splnéni cili prace a relevance zavéru 0,15 E
6 | Jazykova uroven prace 0,05 B
7 | Formalni nélezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,07 E
Navrh hodnoceni dle vaZzeného priméru 1,00 E (2,81)

Autorka se zaméfila na vzdélavani a odbornou ptipravu jedné ze slozek IZS. Prace pomérné

Ctiva, ale dopustila se mnoha nedostatkti, mezi néz patfi:
- literatura ¢. 5 ze zadani je pouze v seznamu literatury, v textu ji postradam;
- abstrakt prace je velmi obecny;
- tabulka 1 — metoda What-If je mimo vymezené okraje stranky;
-V praci postradam cile prace a pouzité védecké metody;

- Vv praktické ¢asti je uvedeno dotaznikové Setfeni, rozsah je na 17 strandch, coz vétsi Cast
takto zpracovanych otazek a grafického vyhodnoceni méla byt v ptiloze S odvolanim

v textu;

- autorka pouzila pouze metodu What-If, ale neni zfejmé pro¢ a kdo se podilel na

sestavovani otazek;

- vtextu chybi navrhy a doporuceni ke zlepSeni vzdélavaciho systému, vcetné

vyhodnoceni splnéni cilti prace, nebot’ nejsou v praci uvedeny;
- str. 78 — volna stranka bez textu.

I ptes vyse uvedené nedostatky praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikace E.

Prace neni plagiatem.
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