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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· Teoretická část práce vychází z relevantních zdrojů a její kvalita odpovídá normám pro zpracování, nicméně místy jsou vysvětlovány pojmy, které nejsou stěžejní pro část praktickou.
· Oceňuji snahu o zařazení dvou výzkumných metod, ale více bych ocenil kvalitní použití a popsání jedné metody. 
· Výzkumné otázky nejsou vhodně formulovány a odpovědi na ně nemohou být vhodně pokryty provedeným výzkumným šetřením. V akademickém výzkumu musí být otázky formulovány přesně u VO2: „Jaké faktory hrají klíčovou roli při nákupním rozhodovacím procesu zákazníků.“, musí být uvedeno, že je zkoumán nákupní rozhodovací proces při nákupu od společnosti Vilgain.
· Otázky v dotazníkovém šetření nejsou vhodně formulovány, odpovědi na ně mohou být zkreslené, u mnoho otázek není zcela jasné, jestli se jedná o postoje konkrétně ke společnosti Vilgain, nebo obecně.
· Zkoumaná společnost Vilgain, je u českých zákazníků známá primárně pod původním názvem Aktin, který společnost stále používá jako doménu pro svůj internetový obchod aktin.cz. Zde jsou nabízeny produkty značky Vilgain, ale také produkty jiných značek, filtrační otázka „Jak často nakupujete produkty Vilgain“ tedy není vhodná, protože zákazníci společnosti od ní mohou nakupovat i produkty jiných značek.
· [bookmark: _GoBack]Formálně práce neodpovídá standardům stanovaným na ÚMK.
Otázky k obhajobě: 
Jak by bylo vhodné přeformulovat Výzkumné otázky, tak aby byly jednoznačné v rámci aplikované metody výzkumu a zkoumanému vzorku?
Jak byste upravila otázky v dotazníkovém šetření, aby byly minimálně zavádějící?

V Šenově dne 5. 5. 2025						Podpis:  Martin Kazík v.r.


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 d

2Nastavení cílů a metod práce 40 e

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 d

5Úroveň projektové části práce 50  

6Splnění cíle práce 60 d

7Struktura a logika textu 40 e

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Jazyková a formální úroveň práce 30 d

Výsledné hodnocení 2,61 E
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		d		D		120		2.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		e		E		1280		3

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		70		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		d		D		200		2.5

		5		Úroveň projektové části práce		50						0		0

		6		Splnění cíle práce		60		d		D		240		2.5

		7		Struktura a logika textu		40		e		E		1280		3

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		d		D		120		2.5

				Výsledné hodnocení		2.61		E		2.603		3366		2.843
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