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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· Autorka prokazuje velmi dobrou orientaci v problematice, což je patrné zejména v teoretické části, která vychází z rozsáhlého spektra domácích i zahraničních odborných zdrojů. Tato část je zpracována přehledně a argumentačně přesvědčivě.
· Praktická část je založena na kvalitativním výzkumu, přičemž výběr participantů ze dvou národnostně i kulturně odlišných skupin je ambiciózní a přináší zajímavé srovnání. Úvod výzkumné části by však mohl být formálně přesnější – zejména ve vyjasnění počtu a rozdělení respondentů, které je přehledně objasněno až dále v textu. Interpretace dat je relevantní a opírá se o adekvátní metodologii. V této části práce je však vhodné upozornit na místy přítomné formulace v první osobě, které by bylo vhodné nahradit neutrálním odborným jazykem.
· Závěry práce, včetně praktických doporučení, by si zasloužily podrobnější rozpracování, zvláště s ohledem na potenciální využití zjištění v praxi. 
· Formální úroveň práce nedosahuje požadované úrovně. V práci se objevují překlepy a gramatické chyby (např. Kapitola 11 - zodpovězení VO).
Otázky k obhajobě: 
1. Jaké konkrétní kulturní rozdíly jste zaznamenala v přístupu k osobnímu brandingu mezi českými a nizozemskými designéry?
2. Která z navržených doporučení považujete za nejvíce aplikovatelná v praxi a proč?
3. Jak by podle vás mohl vývoj osobního brandingu ovlivnit začínající designéry v obou zemích do budoucna?
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Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50  

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 a

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Výsledné hodnocení 1,26 B
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		50		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50						0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		56		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		a		A		40		1

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Výsledné hodnocení		1.26		B		1.256		400		1.263
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