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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Hlavní cíl práce diplomové práce zaměřené na  tvorbu investiční strategie pro obchodování virtuálních předmětů v rámci platformy Steam Marketplace, je vytyčen srozumitelně. Autor také vymezil dílčí kroky práce. Slabinou je však metodická část, která zůstává spíše na obecné úrovni. Přestože je deklarována aplikace fundamentální a technické analýzy, a to nejen v abstraktu, práce jejich přínos využívá jen okrajově. Formálně byly cíle naplněny, metodologicky však s rezervami. V metodologické části postrádám kritéria selekce dat a vyhodnocení strategie. Oceňuji originálnost a aktuálnost zvoleného tématu.


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část se soustředí na problematiku virtuální ekonomiky a fungování Steam Marketplace. Text je čtivý a poskytuje přehledný rámec. Pozitivem je originální zaměření a jasné vysvětlení základních principů. Rezervy spatřuji v absenci hlubší kritické reflexe a provázanosti s cílem práce – vytvoření investiční strategie a její vyhodnocení. Část prostoru mohlo být věnováno také ekonomickým a investičním teoriím a nástrojům, které by v praktické části šly aplikovat. Oceňuji praktické využití teoretické části pro veřejnost a proto hodnotím známkou B. 


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část představuje výběr několika aktiv a jejich cenový vývoj. Postup výběru aktiv není dostatečně zdůvodněn a analýza se omezuje spíše na popisné sledování cen. Chybí využití patřičných kvantitativních ukazatelů. Technická a fundamentální analýza jsou zmíněny, ale nejsou systematicky aplikovány. Analýza spíše splývá s projektovou částí.





	4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Návrh investiční strategie sice logicky navazuje na popis trhu, avšak je založen převážně na osobních zkušenostech autora, jak autor sám uvádí na str. 12: „Hlavné zdroje pri písaní praktickej časti sú osobné skúsenosti a skúsenosti priateľov a známych“. Z tohoto důvodu působí strategie spíše ilustrativně a postrádá potřebnou přesvědčivost z hlediska odborných kritérií. Hlavní cíl práce – návrh strategie – byl sice formálně splněn. Chybí zde systematičtější metodologické ukotvení a hlubší analytické zpracování.


	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Autor práce používá většinou správnou odbornou terminologii. Citace jsou zpravidla uvedeny dle předepsané normy citování, avšak u některých kapitol v teoretické části citace zcela chybí (např. s. 18, 26, 45). V teoretické části se navíc místy objevují prvky analýzy (např. kap. 3.1). Výsledkem je výrazně nevyvážený poměr rozsahu, kdy teoretická část oproti praktické převažuje v poměru přibližně 2 : 1. Určitou slabinou je také grafické zpracování, protože některé vložené obrázky nejsou dostatečně čitelné.




	Závěrečné hodnocení DP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce se vyznačuje originálním tématem a přehledně strukturovanou teoretickou částí. Slabší je však metodická propracovanost a hloubka analytické a projektové části. Výstupy postrádají pevnější ukotvení. Výsledné hodnocení navrhuji D.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. V čem se podle vás zásadně liší investování na platformě Steam Marketplace od investování na tradičních kapitálových trzích (např. likvidita, regulace, reálná fundamentální hodnota vs. spekulativní povaha)?
2. Jakým způsobem byste argumentoval výběr konkrétních aktiv do portfolia, pokud byste měl vycházet z fundamentální nebo technické analýzy?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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