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Prohlubujme to, co nds spojuje,
Piekondavejme to, co nas rozdéluje,

Uchovdavejme to, co nas rozlisuje

Bernard z Clairvaux, 1091-1153

francouzsky teolog a mystik

1. UVOD

ZvySovani mezindrodni migrace je zpusobeno riznymi faktory - od
ekonomickych zmén v jednotlivych zemich, ptes globalizacni podnikatelské projekty a
satelitni komunikaci az po mezinarodni turisticky ruch. V ramci migrace se setkavaji
rozdilné kultury, s ¢imz se poji rizné problémy napf. rasismus, xenofobie, socialni
vylouceni. Proto je ukolem kazdého statu zajistit Gi€innou integraci cizincii a vyvijet
snahu o bezproblémové vztahy mezi menSinami a vétSinovou spolecnosti. (Niessen,

2000, s.18)

I v Ceské republice cizincii stale piibyva. ReSenim otazky jejich integrace do
eské spoleénosti se zabyvaji dva dokumenty Vlady CR — Zasady koncepce integrace
cizinci na tizemi CR a Koncepce integrace cizincli. NejdileZitéj$i je vSak snaha
kazdého z nas. Usp&sné integrace docilime piedeviim vzajemnym kladnym piisobenim
jak ze strany ¢lenti minorit, tak ze strany majoritni spole¢nosti. Tohoto mizeme docilit
predevsim multikulturni vychovou, ktera ma za tikol vytvofit takovy stav spolecnosti,
kdy se budou jeji ¢lenové vzajemné pozndvat a respektovat. S multikulturni vychovou
je nutné zacit co nejdiive, nejlépe na urovni zakladnich Skol, aby se u déti nestacili
rozvinout Spatné postoje a predsudky vici jinych kulturdm. Pokud budou déti
z etnickych skupin adekvatn¢ vzd€lavany s ohledem na jejich kulturni specifika, je

velka Sance na jejich bezproblémovou integraci.

K vybéru tématu ,,

“ m¢ pfivedlo mé zaméstnani. Pracuji u Policie Ceské republiky a



témét denné se setkdvam s pfisluSniky narodnostnich mensin. Jsem svédkem
nepochopeni, predsudkl a xenofobie. Myslim si, ze pfic¢inou téchto negativnich jevi je
nedostatec¢na znalost odlisnych kultur. Tento jev je v Ceské spolecnosti nejmarkantnéjsi

u romského etnika, proto mu bude v této praci vénovana nejvétsi pozornost.

Vétim, ze pokud kazdy z nas bude mit o etnickych skupinach a jejich kultute
potifebné informace, které mu pomohou dané etnikum pochopit, tak komunikace mezi
majoritou a minoritami bude kvalitngj$i a povede k vzdjemné toleranci. U déti lze
nejlépe tuto snahu rozvijet ve Skolach prostfednictvim interkulturniho vzd€lavani.
Vzhledem kvyse uvedenym skuteCnostem je jednim zcildh mé prace obecné
charakterizovat jednotlivé etnické skupiny, nastinit jejich situaci na poli integrace a

vzdélavani a v souvislosti s tim postihnout vyznam multikulturni vychovy.

Vétsine etnickych skupin necini velké problémy =zacClenit se do majoritni
spolecnosti. To vSak neplati pro romské etnikum. Je dnou z nejdiskutovanéjSich
etnickych skupin v Ceské republice a majoritni spoleénost ho vidi jako nejvice

konfliktni.

Pro svoji praci jsem si romské etnikum vybrala z nésledujicich divoda. Mé
pracovisté se nachazi v Brné¢ na ulici Pti¢ni, kterd je v t€sné blizkosti ulic Bratislavska,
Cejl, Francouzska. V téchto ulicich je velka koncentrace romského etnika. Setkavam se
s Romy jednak pfi vySetfovani riiznych ptestupkl a trestnich ¢inl z pozice policisty a
jednak z pozice obc¢ana pii cest¢ do zaméstnani a ze zaméstnani. Kdyz se s témito lidmi
setkdvam, tak mi v mysli vyvstavaji tyto otazky: ,,Pro¢ jsou Romové tolik piesvédceni o
své pravde, 1 kdyz je evidentni, Ze 1zou? Pro¢ jsou tak hlu¢ni? Pro¢ je kolem jejich
domu tolik odpadkil a jejich domy jsou tak zdevastované? Pro¢ se v dopolednich
hodinach v ulicich pohybuje spousta skolou povinnych déti? Pro¢ maji romské déti tolik
zamesSkanych hodin ve skolach, ze to musi fesit 1 policie?*. Na zdklad¢ téchto ivah jsem
si stanovila dalsi cil své prace — poznat do hloubky romské etnikum a zjistit pficiny
jejich tolik odlisného chovani, tak abychom ja i ti, kdo budou moji préci ¢ist, mohli tuto

narodnostni mens$inu 1épe pochopit.

Klicem ke zméné spolecenského postaveni Romil je zvySeni urovné jejich

vzd¢lanosti. Ve vzdélavani Romu nardzime na spoustu piekazek, které je tieba fesit.



Cilem mé prace je tedy také zjistit, ¢im jsou problémy ve vzdélavani Romu zpisobeny a

jaké jsou moznosti feSeni téchto problémt.

V teoretické ¢asti své diplomové prace se budu vénovat obecné charakteristice
etnickych skupin, jejich migraci a integraci do vétSinové spolecnosti, kdy se zamétim na
multikulturni vychovu. Za uc¢elem konkrétni piedstavy o stavajicim stavu v dané otézce,
zminim stav narodnostnich menSin a jejich vzdélavani ve mésté Brné. Podrobnéji se
budu zabyvat romskym etnikem ve vztahu k jeho historii a kultufe. Pozornost bude také
vénovana romské kultutfe a romské roding, kde dité ziskava své vzorce chovani, postoje
a systémy hodnot. Nastinén bude rovnéz problém romského bydleni, nezaméstnanosti a
kriminality. Nejvétsi diiraz v teoretické cCasti diplomové prace bude kladen na
vzdélavani Romil a problémi s nim spojenych, kdy se pokusim nalézt moznosti jejich
feSeni, pficemz budou zohlednény odliSnosti romského zdka. Zde bude také zminén

vyznam piipravnych tiid a romskych asistenti.

Empiricka ¢ast diplomové prace bude zaméfena predevSim na zjiSténi piicin
neuspéchi romskych déti ve vzdélavani. V této otazce bude hodnocen predevsim podil
rodiny na domadci pfipravu déti, pfiCiny vysoké absence romskych zakt a jejich
vyuzivani volného Casu. Zavérem budou vysledky vSech Setfeni zhodnoceny a budou
navrzena moznd feSeni. Informace pro praktickou ¢ast budou ziskdny obsahovou
sekundarni analyzou dostupnych materiali. Metodou pro prizkum bude zvolena
kvantitativni strategie, kdy bude vyuzito techniky dotaznikti pro zaky zakladnich Skol a
zucastnéné¢ho pozorovani. Nasledné bude provedena analyza téchto dat a logické a
deduktivni vymezeni zavért, k cemuz bude vyuzit systémovy piistup. Vysledky Setfeni

budou platné pouze v rdmci zkoumané lokality.

Tato prace by meéla slouzit piedevSim k blizS§imu pochopeni problému
souvisejicich s integraci etnickych mensin, a to zejména ve vztahu k romskému etniku,

ale také k nalezeni moznosti feSeni prekazek na cesté k jejich tspésné integraci.



2. ETNICKE SKUPINY V CESKE SPOLECNOSTI

Evropa je rozmanity a neklidny kontinent. Hranice statd se méni uz odedavna,
nejcastéji v dasledku rtznych politickych zmén. Lidé vSak Casto ziistavaji na jednom
misté. To znamend, Ze hranice statu rozhodné nejsou stejné jako hranice rozmisténi
jednotlivych narodt. TakZe ve vSech evropskych statech lze nyni nalézt vedle narodni
majority i ndrodnostni minority (etnické menSiny). Timto zpisobem se napiiklad
v Ceské republice ocitli vedle Cechii také Slovaci, Ukrajinci, Mad’ati, Némci, Polaci,

Rusové, Rekové, Chorvati, Bulhati, Rumuni, Romové.

Rozmanitost etnickych menSin v evropskych statech se neustile zvysuje, a to
predevsim diky vzrustajici globalizaci, kterd je urychlovana modernimi komunika¢nimi
a dopravnimi prosttedky. Proto je velice diilezité tuto kulturni rozmanitost piijmout,
mit uctu k odliSnostem, byt snaSenlivi a odmitat diskriminaci. Ochrana prav mensin se
napfiklad stala jednou z podminek ¢lenstvi stati v Radé Evropy. V Evropé Ize vidét dva
druhy postoji k odliSnym kulturam. Jednak jsou rovnost a odmitani diskriminace
zakotveny v narodnich a mezinarodnich zakonech a jsou dodrZzovéany v kazdodenni
praxi. Oproti tomu vSak nesndSenlivost vede k porusovani téchto zékoni a nésledné pak
k nasilnym konfliktim mezi skupinami lidi nebo dokonce k valkdm uvnitt statl 1 mezi

staty. (Niessen, 2000, s.19-25)

Proto by se mél kazdy stat angazovat v otazkach politiky narodnostnich mensSin,
kdy by se tato politika méla zakladat na tcté k zdkladnim praviim a distojnosti téchto

mensin a imigrantd, ktera vyplyva z dobré znalosti kultury dané minority.

2.1. Migrace a etnické skupiny — vymezeni pojmii

) lze definovat jako ,spoleCenstvi lidi, ktefi maji
spolecny rasovy puivod, obvykle spole¢ny jazyk a sdileji spole¢nou kulturu®. (Prtcha,

2004, s.51) Vyraz etnikum pochazi z antické fectiny, kde znamenal



Pojem je vCR pouzivan jako oznaceni piislusnosti k etickému

skupiné (néarodu). ! je pak definovana podle zékona ¢. 273/2001

Sb., o pravech ptislusniki ndrodnostnich mensin, kde je v § 2 uvedeno:
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Vznik néarodnostnich mensSin bezprostiedné souvisi s migraci obyvatel. Pojem
. [/ “ v téchto souvislostech lze definovat jako Casové ohrani¢eny proces piesunu
lidi mezi jednotlivymi staty. (Hirt, Budilova, 2005, s.48) Migraci mizeme rozdélit na
dobrovolnou a vynucenou. Vynucend migrace byva zplsobend snahou uniknout
pronasledovani, ozbrojenym konfliktim, pfirodnim Kkatastrofam a jinym zivot
ohrozujicim  situacim. Divodem  dobrovolné migrace byvaji  pfedevSim
socioekonomické rozdily mezi chudymi a bohatymi a z toho plynouci vidina lepsiho
finan¢niho postaveni v jiné zemi. Jako dal$i divody mizeme uvést napf. studium,

sjednoceni rodiny.

Svét je neustdle konfrontovan s pozitivnimi i negativnimi vlivy migrace. Za
negativa lez povazovat predevsim nelegalni migraci tzn. nelegalni vstup osob pfes statni
hranice na tzemi dané¢ho statu, nedovoleny zptsob opusténi statu a nelegalni pobyt na
jeho tizemi. (Hirt, Budilova, 2005, st.49) S nelegalni migraci se potykaji téméf vSechny
staty a doposud se ji nepodafilo potlacit. Na druhé strané diky migraci, kdy je stat
tvofen riznorodym obyvatelstvem, je schopen 1épe se vyrovnat s naroky kladenymi
globalizaci.. Tyto staty pak znaji rizné kultury, jazyky a zvyky, a proto mohou tGspésné

existovat v multikulturnim prosttedi a byt Gspésni na svétovém trhu.

V prvni Ceskoslovenské republice byli na natlak nacionalisti postaveni pfislusnici

jiné narodnosti nez ¢eskoslovenské do druhotadé pozice a byli diskriminovani. To vedlo



k nespokojenosti a disledkem bylo jednak vytvofeni samostatného Slovenského statu,
dale priclenéni urcitych oblasti k Polsku a v neposledni fad¢ to piispelo k rozbiti
republiky ze strany Némecka. Po druhé svétové byl na piislusniky narodnostnich
mensSin vyvijen silny asimilaéni tlak a mnoho ,nepfizpisobivych® skoncilo
v komunistickych koncentracnich tdborech. Po roce 1989 se situace narodnostnich
mensSin zmeénila. Prestalo byt omezovano vydavani knih a Casopisii a organizovani
v narodnostnich spolcich. Narodnostni mensSiny dosdhli svého uznani a stat zacal

podporovat narodnostni Skolstvi a rozvoj narodnostnich kultur. (Sekyt, 2004)

2.2. Charakteristika vybranych etnickych skupin

Kazdy stat charakterizuje mimo jiné i narodnostni sloZeni obyvatelstva. V Ceské
republice se zjiStovani narodnostni struktury provadi pii s¢itani lidu. To bylo
provadéno naposledy v roce 2001. Udaj o narodnosti vypliioval kazdy na zakladé svého

rozhodnuti, matefsky jazyk nebyl rozhodujici.

Tabulka & 1: Narodnostni skladba obyvatelstva Ceské republiky z roku 2001 (CSU, 2001)

Narodnost | Zastoupeniv %
Ceska 90,4
Moravska 3,7
Slovenska 1,9
Ukrajinska 0,2
Polska 0,5
Némecka 0,4
Vietnamska 0,2
Slezska 0,1
Romska 0,1
Jind 2,5
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K 1.3.2001 bylo dle udaji CSU na tizemi nasi republiky evidovano piiblizng
70.000 cizincti s dlouhodobym pobytem. Témét polovina z tohoto poctu piipadd na
narodnosti — slovenskou, ukrajinskou a vietnamskou. Podle udaji MV CR se
k 31.12.2004 zvysil pocet cizinci s povolenym trvalym pobytem zhruba na 99000.
Pfevazuji opét jmenované narodnosti, kdy nejvétsi podil na tomto poctu maji obcané

Vietnamu (asi 20000 osob).

2.2.1. Migranti z Asie

Dnesni Vietnam ma asi 78 mil. obyvatel. Vice nez polovina z nich vyznava
buddhismus, dale jsou zde komunity hlasici se k taoismu, konfucianstvi a kiestanstvi.
Po hospodaiské strance je Vietnam zaostala zemé. Moc je zde v rukou komunistické
strany. Lidska prava jsou zna¢né poruSovana. Za projeveni vlastniho ndzoru jsou lidé
posilani do ,,pfevychovnych® tdbori, kde byvaji muceni. Proto mnoho Vietnamcii
z politickych davodii emigruje. I kdyz jsou postupné do ekonomiky Vietnamu
zatazovany prvky trzniho hospodarstvi, tak stale zije velké mnozstvi Vietnamci na

hranici chudoby. (Buryéanek, 2002, s.367-368)

Vietnamska komunita v Ceské republice je charakterizovana piedeviim svoiji
uzavienosti a izolovanosti. Ta je dana n¢kolika faktory - velkou kulturni odliSnosti,
jazykovou bariérou, neproniknutelnosti rodinného kruhu a neustdlym pracovnim
nasazenim. Mezi vietnamské organizace u nas patfi:

- Svaz Vietnamci v Ceské republice
- Svaz vietnamskych podnikatelti
- Obganské sdruzeni vietnamsky hovoficich ob&anti Ceské republiky

- Cesko-vietnamska spolecnost.

Vietnamskd kultura se vyznacuje urcitymi specifiky. Jednak je to velka
soudrznost s rodinou. Pevné vztahy se udrzuji 1 mezi vzdalenéj§imi piibuznymi. Jsou
zvykli se velice Casto navstévovat, kdy neni nutné navstévu predem ohlésit. Znacny

diraz je kladen na vzdélani, které je pro né velice dulezité. Mezi pravidla sluSného
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chovani patii u Vietnamcii pfedev§im pohostinnost. Pohosténi se slusné nabidnout vzdy
a kazdému. Co se tyka oblékani, tak zde povazuji za absolutné neptipustné kratké
kalhoty u dospé€lého cClovéka. Proto vietnamské zeny téméf nenosi sukné. Naprosto
nepfipustné jsou také intimnéj$i projevy néklonnosti milencii na vefejnosti. Naopak
objiméani mezi ptateli je velice Casté a prirozené. Dilezitym rysem vietnamské kultury
je kult predkt. Kazd4 rodina ma domaci oltar, jehoz prostiednictvim jim prokazuje
uctu. Ve Vietnamu se neslavi narozeniny, ale dny umrti pfedkii a rodinnych ptislusnikt.
Nejvyznamngjsi tradiéni vietnamsky svatek je Tet Nguyen Dan— lunarni Novy rok,

ktery se fidi podle lunarniho kalendare. Déti slavi svlij svatek 15. srpna.

Pokud se jedna o komunikaci, tak 1 zde lze nalézt nckolik zvlastnosti.
V neverbalni komunikaci se nékterym gestim nebo mimickym vyjadfenim ptiklada jiny
vyznam nez je u nas obvyklé. Napiiklad ismévem neddvaji Vietnamci najevo jen
radost, ale také tifeba to, Ze nerozumi projevu mluvciho. Déle usmévem projevuji
nervozitu, podrazdéni nebo omluvu. Pfimy pohled do o¢i pfi hovoru je povazovan za
nezdvotily. Smrkani na vefejnosti je neslusné. Dillezitym znakem vietnamské kultury je
také jejich zédsada, Ze ¢loveék by nemél obtéZzovat okoli svymi problémy. Ten kdo dava
piili§ najevo své emoce, ztraci pred ostatnimi respekt. Také z tohoto divodu nejsou
s jejich integraci v Ceské republice vétsi problémy. JelikoZ také povazuji za nevhodné
nesouhlasit s ndzorem druhé osoby, tak ve vietnamstin¢ témétf nenalezneme zéapor.
Vietnamstina ma tii zakladni dialekty a asi 60% slovni zasoby tvofi ptejimky z ¢instiny.
Vietnamskd jména se skladaji z pfijmeni, jména a spojovaci slabiky. Neobvyklé psani 1
¢teni vietnamskych jmen zptsobuje nejcastéjsi potize na Gfadech a ve Skolstvi, kdy se
pii vyslovovani komoli a tézko se identifikuje, co je ve jménu piijmeni. (Hirt, Budilova,

2005, 5.57-58)

Imigrace z Vietnamu na uzemi Ceské republiky za¢ala piiblizné v 50. letech 20.
stoleti. Bylo to piedev§im na zékladé diplomatickych vztaht mezi CR a Vietnamem,
kdy k nam pfichézeli pfevazné vietnamsti ucni a pracovnici. V devadesatych letech
bylo zruseno velké mnozstvi zavodl a vietnamsti pracovnici ztratili zaméstnani. Mnoho
znich pak vyuzilo moznosti ziskat zivnostensky list a zacali podnikat, a tak mohli
vzemi zistat. Do Ceské republiky také piijizdéli Vietnamci z NDR, Mad’arska,
Slovenska a Polska. Jejich nejrozsitenéjsi formou vydéle¢né Cinnosti byl a je stankovy

prodej spottebniho zbozi. V poslednich letech vSak zacali otvirat i kamenné obchody.
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Nejvétsi koncentrace Vietnamct je zaznamenana v Praze, Brn¢€, Ostrave, a dale u hranic

s Némeckem a Polskem. (Buryanek, 2002, s.373-375)

Pro Vietnamce je nejvetSim problémem jazykova bariéra a také pochopeni nasi
velice rozdilné kultury. Kazdopadné i ptes vSechny problémy, se kterymi se v nasi zemi
potykaji plisobi nendpadné, pracovité a sobéstacné. Jejich bezkonfliktni integraci
napomaha i to, ze vzdélavani melo a mé pro vietnamskou komunitu velky vyznam.
Vietnamsk4 spole¢nost si uciteli vzdy vazila a tito se t&Sili velmi dobrému
spoleCenskému postaveni. Rodice se soucasnych déti se ¢estinu uci jen v nezbytné nutné
mife, ale jejich déti nemaji se zvladnutim cCeského jazyka velké problémy. Celkové

jejich vysledky na Skolach byvaji nadprimérné.

%!*

Cinané piijizdéli do Ceské republiky v 50. letech v rdmci mezinarodni spoluprace,
ale ve v&tsim podtu se objevovali az v 90. letech. Pro mnoho Cifani slouzi CR pouze
jako pfestupni misto na cesté do zapadni Evropy. V soucasné dobé jezdi Cinané do
Evropy predevsim z ekonomickych diavodl, nikoli z politickych.  Obvykle zde
provozuji tradi¢ni Cinské restaurace a stdnkovy prodej, obdobné jako Vietnamci.
Nejvétsi koncentrace Cifantl je v Praze a Stiedodeském kraji. Vétsinou se nesdruzuji
v zadnych organizacich. V soucasné dobé funguje pouze Krajanské sdruzeni Cifanti

Zijicich v CR.

Migrace z Ciny probiha ze dvou sméri. Jednak imigranti piichazeji ze severu
Ciny, kde maji obvykle dobré spoledenské postaveni a dosahli uréitého vzdélani.
Motivem jejich odchodu je snaha vyuzit dobrych podminek pro podnikéni v prostoru
sttedni Evropy. Tito lidé jsou v dobré financni situaci, maji pevné vazby ke své vlasti a
byvaji znich Gsp&ni podnikatelé. Dal§i imigranti pfichazeji zjizni Ciny, hlavng
z venkova a slabsich socidlnich vrstev. Tito utikaji pted chudobou a aby se mohli dostat
ze své zem¢, tak se Casto velmi zadluzi. Poté byvaji vétSinou zaméstnani u svych
bohatsich krajanti nebo s nimi jinak spolupracuji. S integraci v Ceské republice nemaji

Cinané vétsi problémy. (Siskova, 2001)
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U Cifandi vnimame predevsim jejich specificky jazyk a také odlignou kuchyni.
Cinitina je zapisovana znakovym pismem a vyznatuje se velkou dialektovou
rozraznénosti. Ma nékolik tonickych piizvukli, pomoci kterych se rozliSuje vyznam
stejné psanych slov. Cinska kuchyné je charakteristickd napiiklad vlasovymi nudlemi,
ryzi, masem, které je obvykle zpracovano na malé kousky, aby se dalo jist hilkami.

Cinské jidlo byva také hodné ostré, avsak v Ceské republice je uzptisobeno nasi chuti.

Cinané pouzivaji lunarni kalendat, kterym se ¥idi spousta vyznamnych udalosti a
také svatky, které slavi Ciflané po celém svété. Nejvyznamnéjsi je oslava lunarniho
Nového roku. Svatky se slavi obvykle vroding, a to i nékolik dni, kdy se piibuzni
vzdjemné navstévuji a davaji si darky. Kdyz jdeme nékam na navstévu my, obvykle
pfineseme néco sladkého a pfipadné lahev alkoholu. Cifiané se navzijem obdarovévaji
napiiklad ovocem a zeleninou. Jejich Zivotni styl je jisté zdravéjsi nez ndS. VSichni bez
rozdilu véku cvici, at’ uz jsou to razné styly bojovych umeéni, thai-¢i, pestré tanecni
sestavy. Réano i veler jsou viechny parky v Ciné pIné cviicich lidi. (Hirt, Budilova,

2005)

Mezi dalsi migranty z Asie patii také obCané Arménie, Kazachstanu, Mongolska a

Syrie.

2.2.2. Migranti ze stifedovychodni Evropy

Vznik nezavislé Ukrajiny v roce 1991 a velkéd ekonomicka krize se stali pfi¢inou
obrovské ekonomické migrace Ukrajincti do Ceské republiky. Ceské repbublika se stala
pro ukrajinské emigranty dostupnou a lakavou lokalitou predevsim kvuli jazykové a
geografické blizkosti. V letech 1996-1997 byl jejich piiliv do CR nejvétsi. Vétsina
imigranti pochdzi ze zapadni casti Ukrajiny a Podkarpatské Rusi, kde je velka
nezaméstnanost. Jako dalsi davody jejich odchodu zvlasti lze uvést neexistenci
socidlnich programa na podporu chudych, velmi nizka zivotni troven a katastrofalni
zdravotnické sluzby. Do CR piichéazeji predeviim mladi Zenati muzi, ktefi maji doma

déti. Snaha zabezpecit rodinu je nuti odjet pracovat do zahranici.
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Ukrajinci se nejvice soustied’uji ve velkych méstech, kde je dostatek pracovnich
ptilezitosti napt. v Praze. Podle odhadii méa 70% Ukrajincli na naSem Uzemi ukoncené
sttedoskolské vzdélani. Presto vykonavaji piedev§im nekvalifikované délnické a
manudlni prace. Mezi délniky lze nalézt i ucitele nebo 1ékate, kteti nemé€li moznost své
kvality doma uplatnit. Ukrajinské zeny u nas nejc€astéji pracuji v zemedélstvi nebo jako

uklizeCky. (Buryanek, 2002, s.406-409)

Podstatnym znakem provazejicim pracovni migraci Ukrajinct je také existence
zprostiedkovatela prace. Ti pomahaji imigrantim vyiidit ¢eské vizum, ubytovani, najit
praci a za tuhle pomoc jim ukrajinsti pracovnici pak odvadéji ¢ast svého vydélku.
Zprosttedkovatelé si u sebe Casto ponechéavaji n€které jejich doklady a na zéklad¢ toho
je pak mohou vydirat. To se tyka pfedev§im manudlné pracujicich. I piesto jsou sluzby
téchto zprostfedkovatelti nadale vyuzivany, jelikoz ziskat pracovni vizum legélni cestou
byvé zdlouhavé a nédkladné. Ti, co pracuji v intelektualni sféfe pobyvaji v zemi vétSinou
legélné, takze nikomu neplati. I kdyz jsou piipady, kdy musi ukrajinskym vydéracim

platit za tzv. ochranu.

Pro ukrajinskou mensinu je v CR typicka slaba znalost GeStiny piipadné
jakychkoliv jinych jazykd, kulturni zivot a minimalni vyuZzivani riznych organizaci.
V soucasné dob¢ zde maji tyto organizace:

- Ukrajinska iniciativa v CR

- Sdruzeni Ukrajinct a ptiznivct Ukrajiny

- Sdruzeni ukrajinskych zen

- Férum Ukrajinci CR

- Ukrajinsti krajané.

Problémy s integraci do ¢eské spolecnosti si Ukrajinci zplisobuji svym neustalym
pohybem po celém naSem tzemi a také tim, Ze jejich pobyt je obvykle ilegdlni. Stat
proto usiluje o to, dostat vétSinu ukrajinskych migranti pod kontrolu a apeluje také na

né, aby sviij pobyt v CR legalizovali. (Hirt, Budilové, 2005)

V médiich jsou Ukrajinci c¢asto spojovani s vysokou kriminalitou a jsou

obviflovani z toho, ze Cechlim kradou préci. To ovliviiuje vytvareni naseho postoje k
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tomuto etniku. Jak je to skute¢né s pomérem jejich kriminality vi¢i kriminalité nasich
obCanti bohuZzel nezjistime, protoZze nemame k dispozici pati¢né udaje. Tvrzeni o tom,
ze kriminalita Ukrajinct je vySsi nez nase, vzniklo spiSe na zakladé¢ toho, ze trestny ¢in
spachany Ukrajincem je vice medializovan a je opétovné zdlraziiovana jeho narodnost.
Co se tyka jejich prace vnasi zemi, tak bud'me radi, Ze zde Ukrajinci pracuji.
V nékterych odvétvich by u nds uz nemél kdo pracovat. Takové prace jaké zde
Ukrajinci vykondvaji totiz lenim majoritni spole¢nosti pfilis ,,nevoni*. Proto bychom
se vnaSich odsuzujicich ndzorech na toto etnikum neméli undhlovat, ale spiSe se

pokusit je 1épe poznat.

2

Moldavsko je dal§i zpostkomunistickych zemi, kterd prosla velkymi
spoleCenskymi zménami. Nezdvislost vyhlasila vroce 1991, po rozpadu SSSR.
Obyvatelé jsou zde vétsinou ve Spatné ekonomické situaci, protoze po padu komunismu
zanikla fada pracovnich pfilezitosti. Také je zde obvykle Spatné¢ dostupna lékaiska
pomoc. Reseni této situace mnozi spatfuje v do¢asné praci v zemich na zapad od nich.
Az si tito lidé vyd¢€laji penize, tak se obvykle vraceji zpatky do své vlasti. Obdobné¢ jako
Ukrajinci vyuzivaji sluzeb ,,zprostiedkovateli“. Moldavané hovoii jednak moldavsky,
ale také téméef vSichni ovladaji plynné rusStinu, coz vede casto kjejich zaméné

s Ukrajinci nebo Rusy. (Hirt, Budilova, 2005)

Rusové pfichazeli do Ceské republiky uz za prvni Ceskoslovenské republiky.
Obvykle utikali pted bolSevickym terorem a byli to lidé vzdélani, z vysSich
spolecenskych vrstev. Pozdé€ji pokracovali ve své cesté¢ dal na zédpad (do Ameriky) a
jejich pocet se u nas snizoval. Od roku 1993 po odsunu sovétskych vojsk ptichazeji
Rusové do naSi zemé& hlavné za praci. Velké mnozstvi zde zaklada rodiny a Zadaji o
obCanstvi. V souCasné dobé se prevazné sdruzuji v Praze a v Karlovych Varech.
Vyznacuji se vysokou ekonomickou aktivitou a velkou vzdélanostni urovni. Vici

majoritni spolecnosti jsou spiSe uzavieni. (Gabal, 1999)
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Slovaci jsou nejvét§i narodnostni mensinou v Ceské republice. Do Cech
pfichazeli uz v 18. stoleti kvuli studiu a nékteti znich uz zde zistali. Po vzniku
Ceskoslovenské republiky jich ptichazelo do Cech a na Moravu stile vice a vice.
Divodem bylo piedev§im studium a prace. Po rozdéleni Ceskoslovenska se stali
Slovaci narodnostni mensinou. Vzhledem k jazykové blizkosti a dlouhodobym souzitim
s Cechy nemaji s majoritni spoleénosti Zzadné problémy a pozvolna dochézi k jejich
asimilaci. Slovaci vydéavaji na naSem tizemi slovensky tisk napi. Slovenské listy. (Sekyt,

2004)

Piestoze jsou Slovaci nejpoéetngjsi narodnostni mensinou v Ceské republice, tak
v soucasné dob& neexistuji zadné zakladni nebo stfedni Skoly se slovenskym
vyuCovacim jazykem. Na druhé stran¢ Ceské déti v soucasné dobé slovenstin€ uz skoro
nerozumg¢ji. Divodem je velka snaha Slovaka asimilovat se v ¢eské spolecnosti a také

se po rozpadu Ceskoslovenské federace ztraci diive bézné pouzivani obou jazykt.

Na severu Moravy, predev§im v oblasti Karviné a Frydku-Mistku, zije dalsi
pocetnd narodnostni mensina — Polaci. Ziji zde vlastné odnepaméti. V Ceské republice
maji vypracovany Skolsky systém, kdy se ve Skolach vyucuje v polstiné. Maji
k dispozici velké mnozstvi zékladnich $kol, matefskych Skol, nékolik tfid na stfednich
odbornych skolach a gymnéazium. V polském jazyce jsou vydavany noviny i ¢asopisy
napi. Glos ludu a také se polstina uziva v regionalnim vysilani Ceského rozhlasu. Polaci
si zalozili spoustu organizaci, které maji roli nositell kultur stejné jako jiz zminény tisk.
Diskriminaci pocituji pouze pii pfijimacim fizeni na vysoké Skoly, které je mozné

vykonat pouze v ¢eském jazyce. (Gabal, 1999)

V polskych Skoldch vSak déti postupné ubyva. Kadlubinec (1997, s.197) vidi
priciny tohoto ubytku v nékolika faktorech: ,, /4 + !
$ " 05 + 1 )+

! I+ I $15
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26)

Mad’aii ptichazeli ze Slovenska do Ceské republiky po vzniku Ceskoslovenska a
dale po roce 1945, kdy sem byli posilani na ptfevychovu. Kdyz se mohli vratit do svych
domovii, tak tyto jiz neexistovali. Proto zfistalo mnoho Madari v Ceské republice.
Jelikoz je madarskd menSina rozptylena po celé republice, nemohlo vzniknout
mad’arské narodnostni Skolstvi. VéEtSinou se jiz asimilovali, ale kladny vztah
k mad’arské kultute a jazyku stale maji. Tento rozvijeji pomoci kurzl jazyka a prvka

kultury pro mad’arské déti. (Gabal, 1999)

ey

v

stejn¢ jako u Mad’arti zavést némecké narodnostni Skolstvi. Existuji vSak soukromé
némecké skoly, které jsou dotovany ze zahrani¢i. Némci také vydéavaji Casopisy, noviny
i knihy napf. tydenik Landes Zeitung. S majoritni spolecnosti nemaji zadné vétsi

problémy. (Gabal, 1999)

7 )

Emigranti z Bulharska pfichazeji do Cech po 2. svétové vélce, aby zde mohli
studovat. V ramci mezistatni dohody ptichéazi dalsi vina mladych Bulhart na prace do
zemédelstvi, ptedevsim v oboru zahradnictvi. Kvalifikovani bulharsti zahradnici u nas
Casto zbohatli, na trvalo se zde usadili a pfevdzné se asimilovali. V 90. letech 20. stoleti
se zvysil pocet imigrantd z Bulharska v dusledku Spatné ekonomické situace v jejich
zemi. StarSi bulharska migrace se vyznacovala vysokou vzdé€lanosti imigrantti, oproti
tomu soucasna migrace se tyka hlavné¢ mladych muza, kteti vykondvaji manualni prace
a §patnou situaci v zemi hodnoti jako dogasnou. V Ceské republice se zdrzuji hlavné

v zapadnich Cechach a na severni Moravé. (Sekyt, 2004)
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Rekové zacali emigrovat do Ceskoslovenska az v diisledku ob&anské valky,
ktera probihala v letech 1946-1949. Kdyz se v Recku opét prosadila demokracie, tak se
vétsina Rekd vratila do vlasti (v 60. letech 20. stoleti) a v Ceské republice jich uz

mnoho neztistalo. (Sekyt 2004)

V 15.stoleti byli Rumuni pfizvani na Valassko, aby zde zavedli chov ovci a
pomohli obdélavat horskou krajinu. Tito piistéhovalci se zcela asimilovali. Po 2.
svétové valce se v Ceskoslovensku usadilo nékolik rumunskych vojaki. V 50.letech 20.
stoleti zatalo Rumuntl na nasem Uzemi pfibyvat, a to pfedevsim z fad zemédélskych
délnikt, kteti se zde prevazné usadili na trvalo. V soucasné dobé je v Rumunsku
ekonomicka krize, a proto mnoho Rumuni emigrovalo do Ceské republiky, kde

zpravidla usiluji o azyl. (Sekyt, 2004)

Mezi dalsi emigranty ze stfedovychodni Evropy patii také Chorvati, Srbové a
obyvatelé Bosny a Hercegoviny, ktefi do Ceské republiky emigrovali hlavné kvili

valce v roce 1991.

Romské narodnostni men$iné a vSemu co sni souvisi se budeme vénovat

v samostatné kapitole.

2.3. Vzdélavani etnickych skupin

Narodnostni mensiny a cizinci v Ceské republice maji v oblasti vzdélavani stejna
prava a povinnosti jako ob¢ané Ceské republiky. Pravo na vzdélani maji zaruéeno
v Listing zékladnich prav a svobod. Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy CR
(MSMT CR) se vzdélavanim cizincti zabyva v ramci Koncepce integrace cizinci na

tizemi CR od roku 2000. Pribézné vydava a aktualizuje potiebné pokyny a piedpisy
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v oblasti vzd&lavani. V roce 2001 byl MSMT CR také vydan Plan integra¢ni politiky,
ktery se zabyva oblastmi ve vzd€lavani cizincti. V tomto planu je také zahrnuto
vzdélavani ucitelll v oblasti integrace cizincli, podpora programli v oblasti rozvoje
vzdélavani cizinct, koordinace pedagogického vyzkumu, tvorba ucebnich pomucek pro
vzdélavani cizinci. Mezi pravni predpisy MSMT CR, jimiz se vzd&lavani cizinct #di
patii:
- Pokyn ministra Skolstvi, mladeze a télovychovy k zajisténi kurzi ceského
jazyka pro azylanty ¢j. 21153/2000-35.
- Zékon ¢. 561/2004 Sb., o ptredskolnim, zdkladnim, stfednim, vysSSim
odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon). Pravidla piistupu cizinca ke

vzdélani byla aktudlné novelizovana Zakonem ¢. 343/2007 Sb.

Zvladnuti ¢eského jazyka ma pro adaptaci a integraci déti ndrodnostnich mensin
klicovy vyznam. BohuZel Skoly nemaji povinnost vytvaret podminky pro bezplatnou
vyuku nebo doucovani Ceského jazyka pro déti cizincii. Mnohé to skutecné nedélaji,
kdy divodem je predevSim finan¢ni ndrocnost. A pfitom vstup ditéte do Skoly bez
pofadné znalosti Ceského jazyka, je pro néj doslova Sokem. Pokud dit¢ neovlada
vyuCovaci jazyk, tak neni schopné porozumét ucivu, chapat kulturu majority a
komunikovat s ostatnimi. Potom muze dit€¢ z ndrodnostni menSiny trpét pocity
ménccennosti, kterd je podnécovana tim, ze majorita jeho mensinu chépe jako néco
horsiho. Disledkem toho €asto u téchto déti dochazi k deviantnimu chovani, coz byva

vysledkem snahy o znovunalezeni sebeucty.

Cilem vzdé€lavani narodnostnich mensin je jejich integrace. Integraci lze chéapat
jako nejvyssi stupen socializace jedince a schopnost zapojit se do spole¢nosti. Mliizeme
rozlisit dva sméry integrace (Novosad, 2000, s.21):

- 19 vychazi z toho, Ze integrace je zalezitosti znevyhodnénych osob
a vychazi z ptedpokladu, ze chovani majority je to jediné spravné. Také
vyjadiuje vztah k hodnotovému systému spolec¢nosti. Integrace je chapana
jako ztotoznéni minority s identitou majority, pfi¢emz je dualezité, aby ze
strany menSiny byly pfijaty normy a hodnoty vét§inové spolecnosti. Cilem je
splynuti minority s majoritou pomoci rychlych, praktickych a legislativnich

feSeni namisto systémovych opatfeni a ditkladné teoretické ptipravy
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- 19 chape integraci jako spolecny problém minority i majority.
Integrace by meéla vychdzet ze vzajemného pfijeti a pochopeni vSech

zucCastnénych.

2.3.1. Statistické idaje k poctu cizinci na ¢eskych §kolach

2 )

Podil cizincti v matefskych Skolach ¢ini 1,1 % vSech déti navstévujicich matetskou

Skolu. Naprosta vétSina déti - cizincti v matefskych Skolach pochazi z Vietnamu (36,3

%), dale z Ukrajiny (15,3 %), Slovenska (13,5 %) a Ruska (7,0 %).

! n
V Ceské republice tvoii cizinci 1,3 % zaka v zakladnich $kolach. Nejéast&ji se jedna,
stejn¢ jako v matefskych Skolach, o obcany Vietnamu (28,5 %), Ukrajiny (22,2 %),
Slovenska (17,0 %) a Ruska (7,7 %).

3 ! "

V oblasti sttedniho Skolstvi ¢ini podil studujicich cizinci celkem 0,9 %. Jednd se
pfedevsim o obcany Vietnamu (20,9 %), Ukrajiny (21,3 %), Slovenska (15,0 %) a
Ruska (13,4 %).

i)
Na konzervatotich se vzdélava celkem 93 cizinct a jejich podil na celkovém poctu zaka

konzervatofi ¢ini celkem 1,4 %. Nejcastéji se jedna o obcany Slovenska (39,8 %),

Ukrajiny (16,1 %) a Ruska (9,7 %).

o _§ "

V poslednich letech poklesl celkovy pocet cizincli na vyssich odbornych Skolach na 313

zaka. Souvisi to 1 s celkovym poklesem zakl vysSich odbornych Skol. Cizinci studuji
piedevsim formou denniho studia, dalkovou formou z nich studuje neceld tfetina.
Nejvice cizincl studuje na vysSich odbornych Skolach v Praze (39 %) a v

Moravskoslezském kraji (28 % cizincii na &eskych VOS). Nejéastgji cizinci studuji na
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vyssich odbornych Skoléch v oborech zdravotnickych a ekonomickych. Cizinci tvoii 1,1

% vSech studentl vysSich odbornych Skol, nejcastéji se jedna o obcany Slovenska.

Vysoké skoly

Vysoké Skolstvi je oblast vzdélavani, ve které studuje nejvice cizinci. Od
akademického roku 2001/02 se pocet cizincti studujicich na ¢eskych vysokych Skolach
témef ztrojnasobil, cizinci studuji predevsim v bakalafskych a magisterskych studijnich
programech prezen¢ni formou a tvoii 7,2 % vSech studenti vysokych Skol. Pocty
studentll pochopitelné zaviseji na poctu poprvé nove prijatych ke studiu v jednotlivych
letech. Cizinci tvoii 9,3 % vSech nové piijimanych na vysoké Skoly. Z celkového poctu
absolventil vysokych skol je celkem 4,4 % cizincl. Nejvice cizincil studuje na vysokych
Skolach v Praze a v Brné, nejcastéji se jedna o studenty ze Slovenska. Po roce 2000
jsme zaznamenali ndrdst poctu studentli z byvalych stati Sovétského svazu (Rusko,
Ukrajina, Bélorusko, Kazachstin a dalsi). Pomérné velky pocet studenti je 1 z
Vietnamu, Polska a Némecka.

(CSU, Vzdélavani cizinct, 2006)

2.3.2. Multikulturni vychova

Lidé jsou si jiz od pocatku svého byti védomi vzajemnych odliSnosti, a to
pfedevSim rasovych, jazykovych a ndbozenskych. Pfes tyto rozdily maji vSichni lidé
mnoho spole¢ného. Proto je nutné rozvijet multikulturni vychovu, abychom se

navzajem lépe poznali, svoji kulturou se obohacovali a zamezili tak prfedsudkim a

nenavisti.
Prticha (2000, s.167) definuje ! jako ,," $
.o n <
I'$ " I // ! /
! / / "l // $ -
4 S | ) o+ |
' + + ! $ + R
! 4 o ! ) I
, Podle Pedagogického slovniku (1998) termin ! vyjadiuje
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K definici pojmu multikulturni vychova je tfeba poznamenat, Ze je rovnéz

pouzivano oznaceni ! coz je termin pouzivany jako synonymum
multikulturni  vychovy. Zde musime piipomenout, ze pifi pouzivani terminu
multikulturni ¢i interkulturni vychova, chapeme vychovu ve smyslu vzd€lavani a
vychova. Vhodnégjsi by bylo pouzit vyraz edukace, ale pojem multikulturni vychova je

jiz ptili§ zavedeny i1 v odborné literatuie, na to aby se nyni ménil. (Priicha, 2001, s.41)

Multikulturni vychova se snazi predchéazet a reagovat na potize, které mohou byt
spojeny s imigraci a integraci nové ptichédzejicich lidi do dané¢ zemé. Imigranti s sebou
pfinasi své zvyky, tradice a hodnotové systémy. Stim se vétSina zemi obtizné
vyrovnava. Cilem multikulturni vychovy je minimalizovat problémy s timto spojené.
Multikulturni vychova a vzd€lavani piispivaji k vytvareni respektujicich vztahi mezi
riznymi kulturami, aby bylo mozné se vyhnout negativnim udalostem, ke kterym
v multikulturni spole¢nosti dochdzi napt. rasismu, xenofobii, asimilaci, akulturaci,
ztraté individudlni identity, opovrhovéni vlastni kulturou apod. OdliSnost by neméla byt

chapéna jako zdroj konfliktu, ale jako ptilezitost vlastniho obohaceni. (Buryanek, 2002)

Prtcha (2000, s.168) také uvadi dvé koncepce multikulturni vychovy:

A) jedna se o proces, jehoz prostiednictvim si jednotlivei vytvaii zplisoby
pozitivniho vnimédni a hodnoceni kulturnich systému odliSnych od jejich
vlastni kultury a na tomto zakladé reguluji své chovani k ptislusnikiim jinych
kultur
- jde zde o snahu zacletiovat do Skolniho vzdélavani takové obsahy, v nichz
si zaci osvojuji védomosti a postoje o jinych narodech a etnikach, o jejich
historii, Zivotnim zptisobu, tradicich apod. Cilem je, aby tyto védomosti
eliminovali vznik pfedsudkii vici pfisluSnikim jinych etnik a umoznili
bezkonfliktni souziti

B) jde o vzdélavaci program, ktery zabezpecCuje zaktim z etnickych, rasovych,
nabozenskych a jinych minorit takové ucebni prostiedi a vzdélavaci obsahy,
jez jsou prizpusobeny specifickym jazykovym, psychickym a kulturnim

pottebam téchto zakh
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- to znamena, ze pfisluSnikiim etnickych menSin musi byt ve vzdélavani
zajistény takové podminky, které respektuji jejich kulturu. V praxi se jednd o
zajisténi vzdélavani jednotlivych mensin v jejich matefském jazyce a podle
vlastnich vzdélavacich programi s respektovanim vychovnych stylt v téchto

etnikach.

V Ceskych i1 zahrani¢nich vzdélavacich systémech se koncepce A v multikulturni
vychové uplatituje. Svédci o tom velky pocet prirucek pro ucitele, jak nejlépe provadeét
multikulturni vychovu. Koncepce B multikulturni vychovy je kritizovdna ze strany
odbornikd, jelikoz v tomto pojeti vede separatismu. Tim, ze se klade diraz na rozdilnost
kultur, tak se u minorit potlacuje védomi sounalezitosti a spoluzodpovédnosti v dané

zemi.

Pti stale nartistajici migraci cizinci do Ceské republiky se méni 1 situace na
ceskych skolach. To znamend, Ze se v Ceskych Skolach stile vice setkavame s zaky

riznych nérodnosti. Proto je dulezité ve vétsi mife uplatinovat multikulturni vychovu.

Multikulturni vychovu miizeme oznacit také jako vzdé€lavani bez predsudki.
Cilem tohoto vzdélavani je podporovat u déti vytvareni pozitivniho sebepojeti a
sebevédomi, dale posilit vztahy mezi Skolou, rodinou a komunitou, kde déti vyristaji a
v neposledni fad€ podpofit socialni spravedInost.

Interkulturni vzdé€lavani nepiinds$i detailni informace o vSech existujicich
kulturach. To, co nabizi, je pomoc pii vzajemném souziti v riznorodém kulturnim
prostfedi. Podporuje zijem o svét, ktery nds obklopuje, tctu a respekt k lidskym

odlisnostem (Siskova, 2001, s.63).

Obecnym cilem interkulturniho vzdé€lavani je podpora a upeviiovani vzajemnych
vztahll mezi sociokulturnimi skupinami, pfedev§im mezi majoritou a minoritami. Tento
cil klade na pftislusniky vSech sociokulturnich skupin nasledujici naroky:

e uvédomit si, Ze rozmanitost a riiznost je zaloZzena na bezpodminecné rovnosti
e snazit se poznat odliSné kulturni identity a respektovat je jako rovnocenné

e naucit se fesit konflikty pokojnou cestou. (Buryéanek, 2002, s.8)
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Podle autori publikace Interkulturni vzdélavani (2002, s.10-11) by méla
multikulturni vychova probihat ve ¢tyfech etapach:
1) studenti si pfedstavuji sami sebe zvnéjSku
2) studenti se uci rozumét svétu a dobé, ve kterém Zijeme
3) studenti se seznamuji s odliSnymi realitami- jinymi nahledy na svét,
zpusoby mysleni, jednani

4) studenti se uci chapat kulturni rozmanitost jako pozitivni jev

Multikulturni vychova je edukacéni oblast, kde nelze pouzivat klasické metody
vyuCovani. Pouziti téchto metod by bylo neefektivni. K nejcastéjSim metodam
interkulturniho vzdélavani proto patfi diskuse, skupinové vyucovani, brainstorming,
kritické mysleni, projektové vyuCovani, simulac¢ni hry a dramatizace. Podrobny popis
téchto metod lze nalézt v pfirucce pro stfedoskolské pedagogy o interkulturnim

vzdélavani.

Pti multikulturni vychové hraje velmi dilezitou roli pedagog. Tento by m¢l
podporovat zaky z ndrodnostnich mensin, aby se za svoji kulturu nestydéli, ale aby se
s ni identifikovali. Spousta déti totiz radé€ji prevezme kulturu majoritni spolecnosti, jen
aby se vyhnuli posméchu za to, Ze jsou ,,jini“. DalSim ukolem pedagoga pii
multikulturni vychové je vést zaky ke vzajemné toleranci. To se tyka zaka z majoritni

spolec¢nosti 1 z jednotlivych minorit.

Aby byl pedagog pii multikulturni vychove Gspésny, musi byt empaticky, tvotivy,
m¢l by mit velké znalosti o ostatnich kulturdch. A pfedevSim musi mit pozitivni pfistup
k jakékoliv odlisnosti. Tyto kvality a znalosti pedagoga je nutné rozvijet a prohlubovat,
a to jednak jiz v profesni pfipraveé budoucich ucitelt, tak béhem celé jejich pedagogické
praxe. Teprve tehdy bude jejich snaha o to, aby si jednotlivé ndrody mezi sebou

porozuméli, ucinna.

Podle Ri¢ana (1998, s.117) je cilem multikulturni vychovy ,, $
1" $
+  $ , MiZeme tedy fici, Ze multikultura vede predev§im
k ptekonavani stereotypti a piedsudki, a také k pochopeni a uznani jinych kultur. Jeji

zavedeni je svym zplisobem pievratem ve struktuie Skolského systému. Prostfednictvim
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multikulturni vychovy se zméni vychova uciteli, osnovy na Skolach, ale predevsim

dojde k proméné¢ v mysleni lidi.

2.4. Etnické skupiny a jejich vzdélavani v Brné

V této Casti prace jen velice stru¢né nastinime situaci narodnostnich mensin ve
meésté Brné, a to z toho diivodu, abychom si 1épe dokézali predstavit jejich celkovy stav

v Ceské republice.

Mésto Brno prodélavalo nejvetsi zmeény ve slozeni obyvatelstva pravdépodobné
ve 20. stoleti. Nejprve diky fasismu piesidlili Zidé do jinych zemi a ti zbyli vétSinou
zemfeli v koncentracnich tdborech. Po 2. svétové valce bylo odsunuto tisice Némcl
zpatky do jejich vlasti. V dobé valky v Recku do Brna pfislo mnoho feckych imigranti.
Ve 40. letech 20. stoleti se zde také zacalo usazovat velké mnoZstvi Romil ze
Slovenska. Dnes Zziji v Brné piedevSim tyto ndrodnostni menSiny — bulharska,
mad’arskd, makedonskd, némecka, polskd, romska, feckd, slovenska, Zidovskd. Mimo
Romi jsou jmenované mensiny vysoce integrované a obvykle nemaji zadné problémy

s majoritnimi obyvateli. (Narodnostni mensiny, 2008, ¢1.19576)

V roce 1993 ziidil Magistrat mésta Brno pifi Odboru socidlni péce poradce pro
narodnosti mensiny, jehoz tkolem je udrzovat staly kontakt s pfislusniky téchto mensin
ve meésté, shromazd’ovat o nich veSkeré informace a sledovat vztah mezi menSinami a
vétS§inovou spolecnosti. V roce 1998 byla také ziizena funkce romského poradce.
V Brmné existuje mnoho organizaci narodnostnich mensin, kdy muze uvést naptiklad:
Némecké kulturni sdruzeni-region Brno, Kulturni sdruzeni ob¢anti némecké narodnosti,
Spole¢nost Romli na Moravé, Spolecnost odbornikd a pfatel Muzea Romské kultury,
Zidovska nabozZenska obec, Obec Slovékov v Brne, Bulharsky kulturné osvétovy klub,
Svaz Madart Zijicich v Geskych zemich, Recka obec v Brng, Klub polski-Polonus,
Spolecnost ptatel jiznich Slovanti. Zakon neukldda méstiim finanén€ podporovat ¢innost
organizaci narodnostnich mensin, ale rozpocet mésta Brna je kazdy rok sestaven

sohledem na zajmy minorit. Tyto organizace potadaji pro minority pravidelnd

26



spolecenska setkani, vyvijeji kulturni ¢innost a poskytuji praktickou pomoc v orientaci

v Ceském prostiedi.

Tabulka &.2: Narodnostni slozeni obyvatel mésta Brna v roce 2001 (CSU, 2003)

Narodnost Pocet obyvatel Pocet obyvatel v
%

Ceska 286 120 76,1
moravska 70 258 18,7
slovenska 5795 1,5
vietnamska 721 0,2
ukrajinska 710 0,2
némecka 425 0,1
polska 402 0,1
romska 374 0,1
ruska 365 0,1
slezska 95 0

Realizace multikulturnich vychovnych programii pii vzdélavani cizincl je ve
mésté Brné nejvice uskute¢iovana na Evropské zékladni $kole na ul. Cejkovicka a na
Zakladni Skole na ul. Jana Broskvy. Mezi dalsi zakladni Skoly s vysokym zastoupenim
cizinc v Brné patii ZS Kneslova, ZS Husova a ZS Kamenacky. Z hlediska statniho
obcanstvi a trvalého pobytu je na zakladnich Skoldch nejvice Vietnamct, Ukrajinct a
Slovakl. (Magistrat mésta Brna, Vyro¢ni zprdva za rok 2004/2005). Celkem je
v brnénskych zakladnich Skolach zastoupeno 42 zemi. Dle provedeného vyzkumu
Lucie Hédlové (2007) na vybranych zakladnich $kolach v Brn& vyplyvé, Ze na ZS
Kneslova probiha asimilaéni typ integrace, na ZS Staiikova védomé-asimilaéni typ
integrace a na ZS Jana Broskvy adaptaéni typ integrace, pii¢emz viechny tyto §koly
mayji zhruba stejné moznosti realizace integrace a multikulturni vychovy. Tyto vysledky
svéd¢i o tom, ze multikulturni vychova je ve Skolach vyuzivana, piesto s ni nékteré

z uvedenych kol jesté nedokézi dostate¢né pracovat.

3. ROMOVE JAKO ETNICKA SKUPINA

Jak jiz bylo zminéno v tivodu této prace, Romové jsou nejdiskutovanéjsi etnickou
skupinou v nasi zemi. NeZ se pokusime objasnit pro¢ jsou vétSinovou spolecnosti

vnimani tak nepiiznivé a jaké jsou moznosti feSeni jejich problémd, je tieba si polozit
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otazku: ,,Kdo je viibec Rom?“. Na oznafeni osob jako Romili se mizeme divat
z ruznych hledisek:
1. Rom je ten, do se povazuje za piislusnika romského naroda (etnika).
Podle tohoto vymezeni jsou Romové takové osoby, které se hlasi k romské
etnické identité. Ta vSak neni ni¢im plivodnim, vrozenym, ale je vysledkem
vychovného, politického a osvétového plisobeni.
2. Rom je ten, kdo ma charakteristické fyziologické znaky.
Zde je minéna predev§im barvy pleti, vlasi nebo duhovky. Tohle vymezeni je
vlastni pfedev§im majoritni spolecnosti.
3. Rom je ten, kdo sdili hodnoty tradi¢ni romské kultury.
Z tohoto hlediska jsou Romové ti, ktefi sdili systém hodnot, norem a zptsobl
feSeni problémt. Rozdil tedy nespociva v barvée pleti, ale v odliSnych principech
socialni organizace, jiny zptusob mysleni, jiné Zivotni strategie apod.. (Hirt,
Budilova, 2005, s. 24)
Ve své praci budu slovem Romové oznaCovat ty osoby, které romska komunita jako

Romy pfijima a vétSinova spolecnost je za Romy povazuje.

Poté co jsme si vymezili jakymi zplisoby lze pojmenovani Rom vysvétlit, je také
nutno pfipomenout, ze Romové jsou rozdéleni na dalsi etnické skupiny, které se 1isi
pfedevSim kulturou, tradici a jazykem. Etnografové déli Romy na c¢trnact etnickych
skupin, v Ceské republice jsou zastoupeny tyto skupiny (Sekyt in Siskova, 2001, s.124):

e & — souhrnny nazev pro piislusniky narodnostni mensiny, ktefi se
k tomuto oznaceni hlasi

e H"I& — etnikum, které Zilo na uzemi Cech do druhé svétové valky,
nektefi zde ziji dodnes

o 2 "1& — etnikum, které zilo na izemi Moravy do druh¢ svétové
valky, nékteti zde ziji dodnes

e 206 "l& — etnikum, které Zilo do druhé svétové valky na tizemi
Mad’arska a jizniho Slovenska

e 3 "1& — etnikum, které zilo do roku 1945 na Slovensku

o 7 "1 & — etnikum, které¢ zilo koCovnym zplsobem zivota ve

sttedni Evropé do roku 1959, kdy bylo donuceno pfizptisobit se
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e 3 !—etnikum zijici rozptylen¢ v zapadni Evropé, do druhé svétové valky
zili v pohraniénich oblastech Cech, dnes zde Zije nékolik rodin
o — oznaceni Roml a Sint, kterym je nazyvaly slovanské a

germanské nérody, toto oznaceni je ze strany Romi vnimano jako hanlivé.

Pti s¢itani lidu v roce 2001 se k romské narodnosti piihlasilo necelych 12 tisic
osob. Piesto se odhaduje, Ze v soutasné dobé dosahuje podet Romii v Ceské republice
250-300 tisic. To, Ze se Romové nehlési k romské narodnosti, mize byt zpisobeno tim,
jak jsou piijimani majoritni spolecnosti. Jelikoz maji Casté zkuSenosti s diskriminaci,
xenofobii a rasismem, tak nechtéji byt za Romy povazovani. V Evropé¢ se jejich pocet
odhaduje na sedm milionti. V roce 1991 byli v Ceské republice uznani jako narodnostni
mensina. Jejich prava jsou zakotvena ptfedevsim v Listin¢ zdkladnich prav a svobod a v
Zakon¢ ¢. 273/2001 Sb., o pravech piislusnikii narodnostnich mensin, stejné jako prava

ostatnich narodnostnich mensin.

V ceskych pohadkach z 19. stoleti je Cikan charakterizovan pievazné kladné —
jako dobrosrdecny, chytry, sebevédomy, poméhajici ubohym. V dnesni dobé ma vsak,
dle prizkumii vetfejného minéni, asi 60% obyvatel k Romim negativni vztah.
Abychom zjistili pro¢ se situace zménila a jestli 1ze né¢kdy dosdhnout uspokojivého

stavu v naSem souziti, musime se pfedevsim vzajemn¢ poznat. (Sekyt, 2004)

3.1. Historie Romu

Romové se od ostatnich 1iSi vlastné jen nevyrazné. Dokazou stejné¢ milovat,
nenavidét, radovat se ze zivota, umi byt obétavi, boji se nemoci a smrti. Pfesto ma
majorita vici nim jistou bariéru. Jednim z predpokladii k pochopeni Romil a jejich

soucasné situace je znalost jejich historie.

Romové pochazeji ze stiedozépadni Indie. Dle historickych prament byli
piedkové Romu soucasti vyspéelé kulturni civilizace, kterou si pozdé€ji podmanili arijsti

koCovnici a tvlrce této vyspelé kultury vytlacili na jih Indie. Ztoho vyplyva, ze

cvwr
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politickych zmén v Indii. (Horvathové, 2002) Dale je tfeba pfipomenout, ze indické
kasty byly a jsou typické svoji monoprofesnosti, proto byl Zivot spojeny s neustalym
pohybem, pro nékteré z nich nutnosti. Romové zacali z Indie odchéazet v nékolika
migracnich vlnach od 3. do 10. stoleni n.l. Pfesny diivod jejich odchodu neni znam,
existuji pouze domnénky, které se stile oveiuji. Jednou z nich je i nazor, ze to bylo z
davodu prelidnéni uvedené oblasti v Indii a nasledny hladomor. (Neznami Romové,
2008) Do Evropy piichazeli Romové pies Malou Asii a Balkan, které tehdy patfily
k Byzantské fiSi. Nejstar$i pisemna zminka o Romech v Evropé je zroku 1068
v klasterni kronice mnichd zhory Athos v Recku, kde se pise o skupiné Romi
usazenych v tzv. Malém Egyptu na Peloponésu. (Lhotka in Sbornik z konference, 1999,

s.8)

Ve 12. a 13. stoleti zacali Romové ptichdzet z Balkanu do stiedni Evropy. Jednim
z dukazl vyskytu Roml na nasem uzemi je ochranny glejt zroku 1423 vydany na
Spisském Hrad¢ Zikmundem Lucemburskym. Tento glejt byl vydan na zakladé zadosti
,Ladislava, vojvody lidu cikédnského*. (Kovatikova, 1998, s.5) Glejty vydavali
panovnici a drziteliim zarucovali bezpecnou cestu tzemim vydavatele a volny navrat.
(Horvathova, 2002, s.13). V tomto obdobi stiedovékd Evropa Romy vitala, pfindseli
nové zkuSenosti ze vzdalenych zemi — od Boziho hrobu. Ve stiedoveéku, kdy lidé
pfevazné setrvavali na jednom misté, chapali putovani Romi za formu obéti. To bylo
jesté podpofeno romskymi legendami. Proto je starousedlici pfijimali pohostinng.
(Necas, 1993, s.27) Postupné se vSak zacal vztah k Romim ze strany starousedlikii
menit. Pohostinnost  vystfidala nediivéra a ta Casem prerostla v neptatelstvi. Toto
neptatelstvi vznikalo z mnoha divodi. Svym vzhledem nezapadali do tehdejSiho idealu
kréasy, svymi exotickymi rysy a tmavou pigmentaci byli tolik jini. Jejich odév mistni lid
odpuzoval. Dalsi pfi¢inou Spatnych vztahli byl paraziticky zplsob Zivota Romi. Pfi
svém putovani byli obdarovdvani almuznami, ale ty na Zivobyti nestacili. Svoji
femeslnou zru¢nost bohuzel uplatnit nemohli, protoze nem¢éli stalé zazemi, nevlastnili
pudu a také nepattili do zddné z cechovnich organizaci. Proto zacali ve snaze o preziti
pytlacit a krast drobnd hospodaiskd zvitata ze statkii. Tim byla postupné vytvaiena
antipatie venkovskych obyvatel viici Romim. Také jejich vlazny vztah ke kiestanské

vite byl v té¢ dob¢ neobvykly. (Horvathova, 2002, s.16-18)
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Cirkev nikdy neuvéfila, Ze jsou Romové sluhové Bozi a zacala s jejich
prondsledovanim, spolecné se svétskou moci, kterd v nich vidéla turecké vyzvédace.
(Necas, 1993, 5.29) Patizsky arcibiskup v roce 1427 Romy exkomunikoval z cirkve a
poté zacalo 400 let diskriminace. Panovnici Romy ze svych zemi na zdklad¢ rtiznych
nafizeni vykazovali. Roku 1697 byli Romové prostiednictvim cisaiského dekretu
postaveni mimo zékon. Kdokoliv mohl Roma beztrestné zabit. Souzeni byli pfedevsim
pro své ,,potulovani®. Jejich dalsi trestnd ¢innost nebyla pro soudy podstatnd. Jejich
prondsledovani nemélo rasovy podtext, ale bylo namifeno ptfedevSim proti jejich
pfizivnickému stylu Zivota. Evropa Romy vlastné nikdy nepfiijala, hlavné kvili jejich
odliSnosti, jak ve vzhledu tak ve zpisobu Zivota. Vzdy patfili k nejchudsi vrstvé

obyvatel. (Kovatikova, 1998, s.6) Proto je vnich 1 dnes stile zakofenéna piirozend

nedlvéra v majoritni spolec¢nost.

Romové nesméli prekracovat hranice zemi zapadni Evropy. A tak zacali smétovat
do Evropy vychodni, kde jejich pronasledovani nebylo tak velké a zacali se zde
usazovat. V 16. stoleti se romské rodiny kovati zacali usazovat na okrajich slovenskych
mést a na jizni Moraveé. (Nezndmi Romové, 2008) V stfedni Evropé definitivné
ukoncila pronéasledovani Romti az Marie Terezie v poloving 18. stoleti. Byla si védoma
rozdili v zivotni Grovni Romu a ostatniho obyvatelstva a vydala riznd nafizeni, ktera
byla zaméfena na asimilaci romského etnika. Zakazala kocovani a pouzivani romského
jazyka, snazila se je pfipoutat k ptid¢, ménila zpisob jejich oblékani, davala jejich déti
na prevychovu do neromskych rodin. Jeji natfizeni se jevi jako velmi tvrda, ale za jeji
vlady bylo s Romy poprvé pocitano jako z Casti obyvatelstva zem¢, coz byl jisté velky
historicky zlom. Romové se v této dob¢ zacali ve velké mife usazovat a pracovali
pfedevSim jako kovafi a hudebnici. V uspéSnych snahach o asimilaci Romu do
vétSinové spoleCnosti pokracoval Josef II., ktery vydal dal$i nafizeni, tykajici se

piredevsim vzdélavani a pokiestansténi Romu. (Kovarikova, 1998, s.6)

V historii Roml se od pocatku jejich kocovéani stfidala represe a genocida
s asimilaci. Koncem 19. stoleti se Romové od ostatni spolecnosti jesté vice distancovali.
Diivodem byla rozvijejici se tovarni vyroba, ktera potlacila tradi¢ni femesla a Romové
se tomuto pokroku nestacili ptizptsobit. V této dobé Romové nesméli vlastnit pozemky,

stavét zdéné domy. V duasledku téchto jevli se zacali zivili piilezitostnymi pracemi,
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krddezemi, Zebrotou. Rozdily mezi majoritni spolecnosti a romskou minoritou se

prohloubili a zac¢ali byt hostitelskym zemim na obtiz. (Necas, 1993, s.35)

Za prvni Ceskoslovenské republiky byli sice Romové oficialné uznani za
svébytnou narodnostni mensinu, pfesto byl proti nim nadale uplatiiovan zakon o potulce
zroku 1885. Za ucelem feSeni ,,cikdnské otdzky* byl vroce 1927 pfijat zdkon o
potulnych Cikanech ¢.117/27 Sb.. Tento byl ve své dobé povazovan za jeden
z nejtvrdsich v Evropé. Na zaklad¢ tohoto zdkona byly Romim vydavany tzv. Cikanské
legitimace misto béznych prikazl totoznosti a také byla omezena né€ktera jejich prava —
m¢éli naptiklad zédkaz vstupu do urcitych mist, museli zadat o povoleni pfenocovat apod.
Tyto zdkony jen utvrzovaly obyvatelstvo v tom, Ze Romové jsou asocidlni skupinou,
které statni Ufady musi vénovat zvySenou pozornost. (Lhotka in Sbornik z konference,

1999, s.11)

Druhd svétova valka byla nejkrutéjSim obdobim v historii Romti Podle tzv.
norimberskych zdkont byli Romové povazovany za ménécennou rasu. V roce 1942 byl
protektoratni policii zajiStén soupis veskeré romské populace a na zéklad¢ rozkazu
fiSského protektora Himmlera byly romské rodiny uvedené na tomto seznamu
deportovany do koncentra¢niho tdbora v Osvétimi, kde nasledné zahynulo asi 20000
Romt. V obdobi druhé svétové valky se stalo jeji obéti asi pal milionu Romt v celé
Evropé. V Ceskych zemich Zilo pfed vélkou asi 8 tisic Romt, po valce jich zbylo asi
Tim u Romil pozastavili proces jejich postupného ptizptisobovani a splyvani s okolni

spolecnosti. (Nezndmi Romové, 2008)

Romové tedy byli na nasem tGzemi témét vyvrazdéni. Po valce se k ndm vSak
zacali ste¢hovat Romové z Rumunska, Mad’arska, ale pfedevsim ze Slovenska. Divodem
jejich migrace bylo hledani prace v prumyslu. Proto se usidlovali pfedevSim
v primyslovych oblastech Cech a Moravy a ve vysidleném pohraniéi. Vlada uvitala
nové pracovni sily a rychlé osidlovani pohrani¢i podporovala. Nedivéra k Romim vSak
stale pretrvavala, jelikoz stale vedli polokoCovny zptsob Zivota. (Historie Rom, 2008,

¢1.18530)
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Podstatnou zménou v zZivoté Romi znamenalo schvaleni zakona ¢.74/1958 Sb., o
trvalém usidleni koCovnych a polokocovnych osob. Cilem bylo splynuti Romu
s majoritni spole¢nosti. Tento zakon mél pomoci osobam, které vedli koCovny zpiisob
zivota, aby mohli piejit k usedlému zplisobu Zivota. Viceméné spiSe natfizoval okamzité
trvalé usazeni Romt, které¢ vedlo k potlaceni jejich specifickych etnickych projevii.

(Sotolova in Soubor textii k romské problematice, 1997, 5.74)

V podstaté az do roku 1989 se stat snazil Romy asimilovat do majoritni
spolec¢nosti. Dokonce jim bylo zakdzdno mluvit vlastnim jazykem. Komunisticky rezim
Romy opét degradoval na asocialni vrstvu a prosazoval, aby znaky jejich etnické
identity byly znieny. (Nezndmi Romové, 2008) Pod vlivem téchto asimilacnich tlaki
mnozi Romové zacali svoji skute¢nou identitu popirat a védomé se od svého etnika
distancovali. Jejich narodni hrdost utrpéla velkou Gjmu a proto se ani k dnes je romské
narodnosti mnoho z nich nehlasi. Tehdejsi zplsoby feSeni tzv. romského problému
ovlivnilo nedostate¢né poznani jejich specifickych odliSnosti, ale také neucast

samotnych Romt pfi feSeni téchto problémi.

V 80. letech se stat pokusil fesit otazku ,,cikdnského problému* jejich segregaci.
Romové jsou hromadné st€hovani do danych oblasti bez jakychkoliv ohledii — na
rozdily mezi rodinami, na jejich zvyky (napf. sidlist¢ Chéanov). Mnoho romskych déti
bylo na zdkladné pochybnych testli piefazeno do zvlastnich Skol, coz jim znemoznilo
dalsi studium. (Historie Roma, 2008, ¢1.18197) Dalsi opatfeni statu v ramci sociadlni
statni politiky se vii¢i Romiim omezovala pfedevS§im na rizné formy socialni podpory.
Ty sice umoznily Romum pfezit, ale byly pfi¢inou toho, Ze Romové se na né naucili
plné spoléhat. Také byli timto zptisobem proti majoritni spole¢nosti zvyhodnovéni a to
vedlo k dal$i nevrazivosti. V Romech byla tedy podporovana jejich nesamostatnost a
neschopnost feSit problémy a v majoritni spolecnosti zase vzriistal pocit kiivdy.
(Kovatikova, 1998, s.8) Mnohym Cechiim tieba vadilo, e Romové piisli velice snadno
k novym bytim. Romim se ale zase pficilo, ze byli donuceni se do téchto byti
ptrestéhovat. Museli Zit Zivot, ktery ignoroval jejich tradice a ktery vyzadoval naprosté
prizptisobeni se. Takze si tyto dvé skupiny i1 nadéle zustali cizi a jejich vzajemna

nesnasenlivost byla jesté prohloubena.
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Po roce 1989 se situace Romi méni. Vznikaji romské organizace a sdruzeni,
které krom¢ kratkého pusobeni Svazu Cikand-Romu v letech 1969-1973, diive
neexistovaly. Romové jsou aktivni v politické 1 kulturni sféfe a vytvareji také vrstvu
romské elity. Vlada vyclenila pro oblast zlepSeni situace Romil znacné financéni
prostiedky. V natizeni vlady ¢. 98/2002 jsou stanoveny podminky poskytovani statnich
dotaci na aktivity piislusniki narodnostnich mensin a na podporu integrace ptislusniki
romské komunity. Romim je také vroce 1991 pfiznan statut narodnostni mensSiny,
ktery jim zajistuje specifickd prava ndrodnostnich men$in. Na druhé strané vsSak
dochazi k prohlubovani socidlni nerovnosti. Néktefi nekvalifikovani Romové se ocitli
opét na okraji spolecnosti, coz bylo zpiisobeno pirechodem k trzni ekonomice. Romové
se nedokazali prizptsobit nové situaci na trhu prace. Diky nedostatenému vzdélani a
také diky skrytému rasismu dosahuje nezaméstnanost Romu asi 75%, né€kde az 95%.
Tito lidé se stavaji zavislymi na socidlnich davkach, coz postupné vede k jejich
socidlnimu vylouceni. (Hirt, Budilova, 2005, s.26) Jsou tak vlastné¢ udrzovani v

zéavislém postaveni a ztraceji sebevédomi a odpovédnost za sviij osud.

Demokratické ziizeni v Ceské spole¢nosti po roce 1989 umoznilo zviditelnit
romskou problematiku. Zacala se feSit otdzka bydleni, zaméstnanosti, kriminality,
vysoké porodnosti, spoluprace s ufady, rasové nesnasenlivosti. Do popiedi se dostava
otazka vzdélani, kterou fesi mnoho romskych i neromskych, vladnich i nevladnich
organizaci. Mnozi ucitelé a vétSina zaki totiz dodnes témert nic neveédi o romské historii
a kultute, ale 1 o Romech samotnych. Piestoze jsou Romové v soucasnosti nejpocetnéjsi
etnickou skupinou v Ceské republice, nenajdeme o nich v uéebnicich ani zminku.
Mnoho opatieni bylo netspéSnych, a to predev§im proto, ze piiciny problémut romské
komunity byly hledany v jejich socidlni zaostalosti. Nepfihlizelo se k jejich etnické
determinaci a jejich kulturnim tradicim. A pravé nevédomost, predsudky,
nepochopeni, ale také nasilnd asimilace jsou hlavnimi pfi¢inami soucasnych
negativnich vztahi mezi Romy a ¢eskou spole¢nosti. Bartoniova (2005, s.64) uvadi:
b)) "] Pt $ !

" + + I! 66.
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3.2. Romska rodina

Vétsinova spole¢nost povazuje za rodinu partnera, déti, rodice, sourozence,
prarodice. Na dalsi ptibuzné jako stryce, tety, synovce, netefe, bratrance, sestienice,
Svagry, Svagrové, tchyné, tchany se divdme jako na vzdalené piibuzné, se kterymi se
stykame nepravidelné, spiSe ziidka. Pro Roma znamena rodina = famelija SirSi okruh
ptibuznych obvykle v rozmezi tii az Ctyf generaci, a to jak ze strany muze tak i zeny. To
muze Cinit i nékolik desitek lidi. A vSichni tito lidé spole¢né slavi vSechny své svatby,

kitiny, pohiby, protoze piibuzenské povinnosti jsou nade vse.

V romskeé rodiné ma kazdy své misto, kazdy zna svoji roli a vi, co smi a co nesmi.
Otec je hlavou rodiny. Stard se o jeji obzivu, 1 kdyz se pocita s tim, Ze jeho vydélek
byva nestaly. Ma ale na starost také udrzovani dobrych vztahii s pfibuznymi a prateli,
urovnavani sporit mezi rodinami. V roli otce vSak vystupuje pouze formalné, rodiCovské
povinnosti pfenechdva manzelce. (Romska rodina, 2008, ¢1.18624) Nevéra muze je
pfipustnd, naopak u Zeny je naprosto vylou¢ena. O domécnost se stara matka, ptipadné
nejstarsi dcera, kterd rovnéz pomaha pii vychoveé déti. Matka také pecuje o déti a kdyz
otec nema praci, Zivi rodinu. Zena se v romské spolednosti t&si ucté tehdy, pokud porodi
a vychova vice déti. Zena je vlastné jakymsi pilifem vech socialnich vazem v roding.
Zeny se vdavaji a maji déti velice brzy, z naseho pohledu jesté nejsou dospélé. Nejvétsi
ucta je prokazovana starSim lidem, pro jejich zivotni moudrost a zkuSenost. Svoji

moudrost dale piedavaji formou pohadek, piislovi a ptibeh.

Déti jsou pro Romy bohatstvim rodiny. Uz pifed jeho narozenim se na n¢j cela
rodina nesmirn¢ tési. A az se narodi pfipisuje mu rodina jen ty nejpozitivnéjsi vlastnosti.
S matkou je dité v neustalém kontaktu, stale se ho dotyka a pecuje o né&j. Avsak pouze
do doby nez se ji narodi dalsi dité. Pak je veskera pozornost ze strany rodiny vénovéana
mlad$imu ditéti. 1 pfesto se sourozenci mezi sebou respektuji a odlisSné postaveni
v rodin€ si navzajem nevycitaji. Romské rodiny obvykle neposilaji déti do mateiskych
Skol predevsim proto, aby mohlo byt neustale v kruhu rodiny. Tak maji déti obvykle
zkuSenosti jen s romskymi détmi. Kazdé dit¢ ma v komunité své misto a vSichni s nim

jednaji jako se sobé rovnym. D¢ti jsou zasvécovany do problémul dospélych. Nikdo se

nemusi sam rozhodovat, vSe se spolecné¢ projednéd a pak se rozhodne. Tim se u ditéte
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nevyviji pocit zodpovédnosti a samostatnosti. Aktivita se u n¢j neceka, ale soucasné se
neomezuje DéEti jsou vychovavany k ,,preziti“ a s détskymi hrami typickymi pro déti
v Ceské spoleCnosti se viibec nesetkaji. (Neznami Romové, 2008) Romské déti jsou
respektovany a plni se jim veskera ptani. Vychova déti v romské rodin€ je velmi volnd a
nedirektivni. JelikoZz nejsou na déti kladeny pfehnané naroky, mivaji méné vnitinich

konflikth a také se u nich téméf nevyskytuji neurotické rysy.

Dalsim odlisnym znakem ve vychové ditéte v romské rodin€ je pojeti kdzné a
potradku. Malé déti se nevedou k sebeobsluze. Za chlapce 1 ve vyssim veéku déla vse
matka nebo starSi sestra. Do hovoru mezi dospélymi mize romské dit¢ kdykoliv
vstoupit. Jeho nazor je vyslySen. Kdyz pak ve vyuCovani mluvi bez vyzvani, je to pro
n¢j samoziejmé a nechape, pro€ je za to karan. V romské rodin€ nepatii véci ani jidlo
nikomu. Kazdy si bere to co zrovna potiebuje a kdy to potiebuje. Pokud né¢kdo na
n¢jaké véci Ipi, je to povazovano za sobectvi. Nam se toto chovani muze jevit jako

nezdvorilé.

V romskych rodindch existuji urcitd tabu. Rodi¢e se neobnazuji pfed détmi a
stejn¢ tak déti pred rodi¢i. Déti také nemaji vidét pohlavni styk a o sexu se s nimi
z4sadn¢é nemluvi. Sice se slova se sexualnim obsahem pouzivaji, ale v romstiné jsou
uzivana bézné a nejsou povazovana za hanliva. Proto majoritni spolecnost udivuje, ze ze
strany Romu jsou tyto vyrazy tolik pouzivany a nikdo z jejich komunity se za né
nezlobi. Nicméné stale plati, ze pokud kdokoliv néjakym zplisobem urazi nékterého
z ¢lenl rodiny, Rom to pocituje jako urazku vlastni osoby. VSichni ¢lenové rodiny
délaji vSe pro rodinu. Pokud nékdo z nich za¢ne dé€lat néco pouze pro sebe, pro svoji
vlastni budoucnost, tak ho rodina zacne omezovat, zakazuje mu to a prestane mu
divétovat. Mysli si, ze kdo bude v budoucnu zajistén, nebude potiebovat rodinu a tak
se o ni taky nebude starat. Proto je i budoucnost jednim z romskych tabu. (Sekyt, 2004)

Rodina je v romské spole¢nosti stale povazovana za nejvyssi hodnotu.
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3.3. Specifika romské kultury

Romské etnikum se od majoritni spolecnost 1i8i. Na odliSnosti neni nic Spatného.
Nicméné jinakost odnepaméti vzbuzuje v lidech urcité obavy. Aby tento strach zmizel,
je tfeba se vzdjemné poznat. V ¢em jsou tedy Romové jini, mimo jiz zminénych

specifik romské rodiny? To se nyni pokusime objasnit.

Jako vSechny narody, tak i Romové maji sviij matetsky jazyk. Romstina patii
k novoindickym jazykim. Romské koCovné skupiny nepouzivaly pismo, protoze nikdy
nenavstévovaly Skoly a tak se mu nemohly naucit. I kdyZ nemély Zadnou literaturu, tak
si vytvorily bohatou kulturu, jejiz pfinos lze najit predev§im v oblasti folkloru — hudba,
tanec, pisné. Veskeré védomosti si Romové piedavali pomoci ustni lidové slovesnosti.
(Horvathova, 2002, s.3) Vyslovnost romstiny je fonetickd, tedy pifevazné shodna
s pravopisem. Na rozdil od ¢eStiny ma hlasky vyslovované s ptidechem — kh, ph, th, ¢h.
Casto se také objevuje souhlaska ,,d>*. Romstina ma osm slovnich druhti, osm padi a
pad nepiimy. Tvofi ji ¢asteCné stard slova indického ptivodu a ¢astecné tzv. vypijcky
z ruznych kontaktnich jazyki. Romstina byla totiz pii putovani Roml ovlivnéna
jazykovym prostfedim, ve kterém se pohybovali. Pivodni slovni zasoba je jednotnd a
pretrvava 1 v souCasnosti. Vypujcky ziskdvaly Romové prevdzné ze srbstiny,
chorvatsStiny, rumunstiny, mad’arStiny, slovenstiny, polStiny, ukrajin§tiny a némciny.
Tato slovni zdsoba neni stdla, obvykle je nahrazovana slovy znového kontaktniho

jazyka. (Romska kultura, 2008, ¢1.19363)

V soucasnosti Romové stidle pouzivaji romsky jazyk, ale jeho stav je
neuspokojivy. V minulosti byl povazovan za Skodlivy, byl zakazovan. Proto jej mnoho
Romil zapomnélo. Poslechem hovorové Cestiny se naucili i1 Cesky, ale ani tento jazyk
neovladaji dokonale. VétSina Romu tedy nyni hovoti tzv. romskych etnolektem cestiny,
to znamena, ze neumi dobfe ani Cesky ani romsky. A to je velkou ptekazkou pii socialni
komunikaci. Tuto situaci se snazi Ceska spolecnost fesit moznosti douovani ceského
jazyka pro romské déti, at’ uz v piipravnych rocnicich zakladnich Skol nebo
individudlné. Pro rozvijeni romstiny je zase feSenim vznik literdrnich d¢l, které

piedavaji tento jazyk dalSim generacim. Je pozoruhodné, ze u Romt neexistovala psana
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forma matefského jazyka, ale 1 presto se romskd literatura uspéSné€ rozviji.

(Horvathova, 2002)

@

Mezi nejvice cenéné hodnoty u romského etnika patfi rodina, zdravi,
sounalezitost, Cest, Cistota srdce. Nejvetsi hodnotu ma vsak Zivot sam. #0"
! o P , (Navratil, 2002,
s.12) O vyznamu rodiny bylo pojednano vyse. Mizeme snad jen pfipomenout, Ze
v romské rodiné se vSichni vzdjemné podporuji a pomahaji si, velké ucty dosahuji
piredkové, ale také déti. S timto souvisi také romska pohostinnost. Romové jsou pocténi,
pokud mohou uvitat hosty jidlem ¢i pitim. Nikoliv nepodstatnou hodnotou pro Romy
jsou penize. Ty Romové potiebuji, aby mohli uzivit svoji rodinu a aby se vyvarovali
pohrdani od ostatnich. Specifickou hodnotou je pro Romy hudba a tanec, kterymi

vyjadiuji své pocity. Vzdelani do jejich Zebticku nejvyssich hodnot bohuzel nepatfi.

i $ 0%

V Indii je obyvatelstvo rozdéleno do kast. Kazda z kast ma sviij soubor nepsanych
piikaz( a zakazi a také povolenych ¢i zakazanych Cinnosti. Podle téchto pravidel mély
kasty dany 1 urcity zpusob obzivy. Ty profese, které vykonavala jedna kasta, nemohla
vykondvat zase jind. Romové patfili do kast, které se obvykle Zivily témito profesemi:
hrn¢ifi, metafi, pradleny, cihlafi, cvicitelé hadi a medvéda, véstitelky a dalsi. Poptavka
po téchto Cinnostech byla nerovnomeérnd, a v disledku toho byli Romové nuceni

kocovat.

V dobg, kdy se Romové zacali usazovat v ¢eskych zemich, provozovali nejcastéji
kovaistvi. Dnes se tomuto oboru vénuje jen n¢kolik jedinci, kdy se jejich vyroba tyka
uméleckych predméti. Také Casto pomahali pii zemédélskych pracich, ale s ptichodem
JZD o né ztratili sedlaci a hospodati zajem. Olassti Romové se nejcastéji zivili koniskym
handlifstvim a Zeny vé&Sténim budoucnosti z karet nebo z ruky. Tato skupiny Romu
v soucasné dob¢ prevazné nepracuje. Jednim z nejvyznamnéjSich zplisobii obzivy byla
hudba. Romov¢ vytvareli viceclenné kapely, ve kterych mohli hrat pouze muzi. Hrali
pro romské i1 neromské posluchae — na svatbéch, kitinach, pohibech apod. Od téchto

muzikantl se liSili hudebnici, kteti hravali pod okny na housle a timto zptisobem vlastné
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zebrali. Ostatni muzikanti témito hudebniky opovrhovali. Pocatkem 20. stoleti
existovala dokonce tzv. cikanskd Slechta, kterd byla tvofena z profesionalnich
kavarenskych hudebnikt. Tito se postupné asimilovali a u svych déti nyni podporuji
hudebni vzdé€lani. (Romska kultura,2008, ¢1.18019) Bohuzel Romové, ktefi dosahli
vyS$$i zivotni urovni a mohli by se stat vzorem pro ostatni Romy a spojencem pfi
vzdjemnych vztazich, se obvykle od romské komunity odvraceji (Kovatikova, 1998,

s.12)

Tradi¢ni femesla umoznovala Romim zaclenit se do spolecnosti. Byli potiebni a
necitili se nevitani. Primyslova tovarni vyroba vSak vétSinu uvedenych femesel znicila
a Romové se zménam nedokézali ptizpiisobit. Hudbou se dokaze uzivit jen velmi malo
jedincl. Proto v soucasné dobé vétSina Romu pracuje v délnickych profesich zejména
ve stavebnictvi, na Zeleznicich, pfi vykopovych pracich, pfi Gklidu mést, pfi tézbé
dfeva. Pievazné se jednd o nekvalifikované profese. Pfi¢inou je pfedevsim nizka Groven
vzdélanosti Romt, ale také predsudky a diskriminace ze stan zaméstnavateli. Divodem
je v8ak také nizka motivace Romi k tomu, jit pracovat. Jsou si totiz védomi toho, ze lze

formou socialnich dédvek dostanou téméf stejné penize jako za tuto nekvalifikovanou

praci.

Romové jsou velice emotivni. Jsou charakteristiCti svoji vybuSnosti, intenzivnim
prozivanim emoci. Emoce jim vSak Casto znesnadiiuji raciondlni rozbor situaci. Jsou
impulzivni a reaguji okamzit¢ a nekontrolovatelné. Negativni kritiku vnimaji velice
citlivé a siln¢€ ji prozivaji. Proto se jich tolik dotykd sebemensi nadznak rasismu nebo
nespravedlnosti. (Navratil, 2002, s.12) Svoji citovou spontdnnost a temperament
projevuji vétSinou hudbou a tancem. Stoji za povSimnuti, ze Romové si stale prozpévuji,
at’ uz na ulici, v hromadnych dopravnich prostfedcich, v obchodech apod. Casto nas
zarazi a mnohé 1 obtézuje jejich hlucnost. Romové travi vétSinu Casu ve spolecnosti
svych lidi a s nimi si dokdZou rozumét i beze slov. Vice nez na vlastni vyznam slov
kladou totiz dlraz na ton hlasu, gesta, mimiku, hlasitost. My hodné mluvime, oni hodné
gestikuluji a kiici. Tento zpisob vyjadfovani je pro majoritu nezvykly a proto je casto
myslné povazovan tieba za hadku nebo verbalni tok. Jednd se vSak pouze o vyjadieni
myslenek a pocitl, ktery romska minorita ¢ini rozdilnym zplsobem. Je proto dilezité

tyto odlisnosti respektovat, pfijmout je a neodsuzovat.

39



A

Jedno znamé pftislovi fiké: ,,M@j dam, m0j hrad“. Takhle vnima domov 1 Cesky
Clovek. Dim je pro néj bezpeénym utocistém, které ho chrani proti nepohod¢ i proti
jinym lidem. Je to misto, kde trdvime velkou ¢ast svého Zivota. Ve svém domé
vychovavame déti, odpocCivame, jime, spime, milujeme se. Diim je pro nés jistotou a
navzajem k sobé patfime. Kdyz fekneme doma, myslime tim mezi sténami, pod
sttechou. Pro Roma znamend domov néco jiného. V Indii, odkud Romové pochazeji,
tvofi dim jen nékolik kili nebo nepélenych cihel se stiechou. Romové kocovali, a
proto potiebovali mit sviij ,,dam* sebou. Proto pro né¢ neznamena nic trvalého. Nemusi

se o n¢j starat, kdyz se znic¢i postavi si jiny. V Indii tahle filozofie ptetrvava dodnes.

Z médii se Casto dovidame o devastaci bytil ze strany romského etnika. Jak jsme
se jiz zminili v pasazi o historii, Romové byli nasilné usidleni az v roce 1958. Do té
doby po cela staleti koc¢ovali, vétSinou nevlastnili zadny diim nebo byt. Jako koCovnici
si nedokazali k domu a tedy ani k mistu, kde zili obvykle jen kratce, vytvofit n¢jaky
vztah. A pro¢ by pecovali o misto, ke kterému nemaji zadné pouto? Proto je v soucasné
dob¢ jejich obydli vétSinou brzy zchatralé a zniené. Romové neméli za téch 50 let
dostatek ¢asu uvédomit si vyznam domu a jeho okoli, tak jak ho vnimame my po celd
staleti. My jsme byli po celé generace uz od détstvi uceni jak se o diim starat, oni se to
uci az nyni, a to od majoritni spolec¢nosti, nikoli od sebe samych. Proto je tak obtizné
zménit jejich dosavadni navyky. Jejich byty jsou sice zniCené, ale pievazné jsou
uklizené. Povalujici se odpadky v okoli domi vS§ak Romové odmitaji uklizet. Tato prace
je v jejich kultuie povazovana za necistou. Domov pro Roma ptedev§im znamena, byt
v pfitomnosti svych lidi (nejcastéji €lenti rodiny) a mize to byt tfeba i pod mostem.
Kdyz bude sam v luxusnim byt¢, nebude $t’astny. Proto také vidime nespocet romskych
obyvatel na ulicich, jak posedavaji na obrubnicich nebo na stolickach pted domy. Jsou

tam mezi svymi lidmi, to znamena, ze jsou doma. (Sekyt, 2004)

%
své mysli potlacujeme. Pfitomnost je pouhym nepatrnym okamzikem mezi minulosti a
budoucnosti. Tohle vnimani ¢asu je pro nas naprosto pfirozené. Nikoliv tak pro Romy.

cey

Romové ziji ptitomnosti. Ziji tady a ted’. Co bude v budoucnosti, je pro né nepodstatné.
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Problémy fesi, az kdyz je na né n€kdo upozorni a uz nemizou jinak. Dtsledkem jsou
naptiklad zna¢né dluhy. Kvili svému vztahu k budoucnosti také nedocenuji vzdélani
déti. To totiz pfinasi vysledky az po mnoha letech. Na druhou stranu si Romové dokazi
uzivat pfitomnost mnohem vice nez majoritni spolecnost. My se stile snazime zménit
to, co je nyni, abychom mohli v budoucnu mit néco jiného. Stile dokola. A potom

zapominame prozivat to, co se déje prave ted. Ne tak Romové.

V souvislosti s ¢asem je tfeba zminit také trvani. Opét se podivame do Indie. Tam
je trvanlivych materidld velmi malo a vlivem klimatu zde vSe podléha rychlé zkaze,
predevsim potraviny. Proto se véci neopravuji, ale potidi se nové. Nesnédené potraviny
se vyhodi. A tento zvyk maji v sobé Romové bohuzel dodnes. Proto se nam zda
nepochopitelné, pro¢ tolik plytvaji, kdyz za n&jaky ¢as nemaji co jist. My jsme byli
odjakziva zvykli $etfit, protoze jsme museli. Uroda byla jen jednou roéné a proto bylo
nutné potraviny uchovat 1 na dals$i obdobi, aby lidé ptezili. Proto dokdzeme s vécmi
hospodafit. Bohuzel Romové k vécem zadny vztah nemaji, neumi Setfit a tim prohlubuji
svoji chudobu. Jako piiklad 1ze uvést, ze zeny nedokazi penize rozlozit na cely mésic,
tak aby zdarn€ udrzely chod domécnosti. Kdyz dostanou penize, tak v prvnich dnech si
kupuji na co si vzpomenou, spoustu zbyteCnosti a posledni dny pied vyplatou nebo

obdrzenim socialnich davek uz trpi hladem, coz ¢asto fesi trestnou ¢innosti.

Z hygienickych divodi je v horkém podnebi Indie nutné Casto prat. Z toho
vyplyva, ze kdyz se kazdy den pere, neni nutné dbat na to, aby se odév neuspinil.
Romov¢ tak 1 nyni téméf denné perou. Proto maji rano vzdy Cisté obleCeni a vecer, kdyz
se vraceji umounéni, tak jim nikdo to nevycitad. (Sekyt, 2004) Jen majoritni spole¢nost

si mysli, Ze o sebe viibec nedbayji.

Prestoze dokazeme trefit automaticky do zndmych mist, i kdyz jsme myslime
uplné na néco jiného nebo najdeme spravnou cestu z lesa, i kdyz jsme v ném piredtim
nebyli, tak povazujeme za nutné prostor blize popsat (napt. nahote, vlevo, vzadu, vedle
a dalsi). Romov¢ toto slovni ¢lenéni prostoru nemaji, spoléhaji na ptirozenou schopnost

orientace. Proto témto vyraziim ¢asto nerozumi.
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Romové na nés Casto pisobi jako lhafi. Jednim z divodi pro¢ k tomu dochazi, je
nepochopeni logiky ¢eského jazyka, které vznika pii prekladani myslenek z romstiny do
ceStiny. Druhym divodem je snizend schopnost rozliSit realitu od fantazie, sni a
vzpominek. V romské kultufe je snlim casto piikladén stejny vyznam jako ostatnim
zivotnim udélostem. Vysledkem toho je, ze nedokézi rozliSit co je skutecné a co ne.
Skute¢né je pro né to, co si dokéazi predstavit. Romové jsou také vysoce empaticti a
fikaji nam vlastné to, co chceme slySet a je jim jedno, jestli je to pravda nebo ne. Pokud
v Indii fikate lidem nepfijemné véci, je to povazovano za projev neucty. To mize byt
dalsim davodem jejich ,,lhavosti. Da se tedy fici, Ze jde spiSe o omyly nez o lez.
(Necas, 1993) A to bychom si méli uvédomit pii komunikaci s nimi. Pfedevs§im pak

napfiklad policisté.

Romskéd kultura mé v umélecké, sportovni i politické oblasti své vyznamné

zéastupce, kteti mohou slouzit jako vzor a motivace ostatnim Romtim na jejich cesté

vvvvv

V souvislosti s moderni historii Romu se u nich rozviji nové vlastnosti, které si
z Indie nepfinesli. Je to nedavéra, neochota, nenavist. Pfi¢inou je mnohaleté

prondsledovani, genocida, nasilnd asimilace, nesvépravné postaveni.

3.4. Socialni problémy Romii

(nezaméstnanost, bydleni, zdravi, kriminalita)

+

e 1

Sekyt (2004) shledava hlavni pfi¢iny nezaméstnanosti Romi v téchto jevech —
nizka kvalifikace, nevyhovujici pracovni moralka, Spatny zdravotni stav, neochota
pracovat za niz$i plat nez by dostali ze socidlnich davek, u Zen mnohodé¢tnost. Podle
statistik Gfadd prace nezaméstnanost Romt ¢ini 70%, v nékterych lokalitach az 90%.
Dlouhodobd nezaméstnanost vede ke =ztrat¢ pracovnich navykt a také snizuje
sebevédomi muzil, kteti pak nejsou schopni uzivit svoji rodinu. Ve volném case se pak

vénuji naptiklad gamblerstvi, drogdm nebo pachani trestné ¢innosti.
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Vysoké socidlni davky nejsou $tastnym fesenim. Jelikoz jsou Casto vySsi nez plat,
ktery miize Rom dostat za nekvalifikovanou praci, tak nemé ani motivaci néjakou praci
hledat. Nehledé na to, ze je Casto nedostanou ti, co je opravdu potiebuji. VétSinou se
jedna o lidi, ktefi nemaji v poradku néjaké osobni dokumenty nebo maji dluh na

najemném. A tak se jejich situace stale zhorSuje.

Nezaméstnanost také zhorSuje podminky pro vychovu a vzdélavani déti. Rodice
nemaji dostatek prostfedkll na ucebni pomtcky, na stravné v matetfskych Skolkach, na
z4jmoveé krouzky apod. Déti pak nemaji ke vzdélani kladny vztah, stézi dokonci
zékladni Skolu a opét jim nezbyva nez si najit néjakou nekvalifikovanou, Spatné
placenou praci. Potom je vSak lepsi vyuzit nedokonalého systému socidlnich davek. A
tak se situace stale opakuje. Jejich nizkd zaméstnanost je také pricinou negativniho

postoje majoritni spole¢nosti k Romum.

Asi nejvétsim problémem pii hleddni zaméstnani je pro Romy pravidelnd
dochazka. Ocekava se od nich, ze budou pravidelné¢ vykonavat urcité povinnosti. Pfi
jejich vykondvani nemohou byt srodinou, nemohou dé¢lat co chtéji. To citi jako
omezovani. Proto si radéji voli stavebni a vykopové prace, které pievazné délaji ,,na
cerno®. Pfi téchto pracich neni nutnd vysoka pracovni moralka, mohou ji kdykoliv
ukoncit a navic stadle mohou uplatiiovat pravo na socialni davky. TakZze tento zptisob

obzivy povazuje romské etnikum za pohodIngjsi a vyhodné;jsi.

Je nutné vSak upozornit na to, Ze néktefi zamé&stnavatelé uchazeCe o zaméstnani
z fad Romt odmitaji, a to prave proto, Ze jsou Romové. Jedna se o rasovou diskriminaci
a na tento jev upozoriiuji i pracovnici urada prace. V posledni dobé také zacinaji nékteti
zaméstnavatelé nahrazovat romské pracovniky piislusniky jinych minorit naptiklad
z fad Ukrajincti nebo Poldkl. Tyto pracovni sily jsou obvykle méné¢ nékladné a maji
vyssi kvalifikaci a pracovni disciplinu. Jak uvadi Navratil (2003, s. 63) ze strany
zamg&stnavatelll se nemusi byt jednat vzdy o diskriminaci rasovou. Romové zadajici o
praci jsou vétSinou nekvalifikovani, dlouhodobé nezaméstnani a nevi jak jednat a jak
vystupovat pii zadosti o misto. Ptaji se hlavné na penize a na to jak zkratit pracovni
dobu. Proto zaméstnavatele odradi nikoliv svoji pfislusnosti k narodnostni mensiné, ale

svym chovéanim.
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Situace v zaméstnavani Romit je slozitd. VéEtSina z nich ma nizkou nebo zadnou
kvalifikaci, nespliiuji pozadavky soucasného trhu prace a vyskytuji se vici nim
pfedsudky ze strany zaméstnavatelli. Tim se stdvaji dlouhodobé nezaméstnani a tak
ztraci navyk pracovat a hodnoty s tim spojené. To negativné ovliviiuje mladou generaci
Romt, protoze ta nema zadné pozitivni vzory ze svého okoli, obvykle své rodice
nevidéla nikdy pracovat. A tak nejsou nijak motivovani praci ziskat, nema pro né

zadnou hodnotu. ( Navratil, 2003, s. 63)

Pfi feSeni nezaméstnanosti romského etnika je nutné zaméfit se predevSim na
nastupujici generaci, kdy je tfeba zvysit jejich vzdélani a kvalifikaci, tak aby se na
je posilovat u nich motivaci k tomu, aby pracovali. Dalsi opatfeni by se méla tykat
zmény pracovni moralky, zmény vztahu k vlastnictvi a k budoucnosti, vytvofeni
patiicné odpovédnosti. V téchto vécech by méli byt Romim pomoci romsti poradci na
méstskych a okresnich ufadech. Ministerstvo prace s socidlnich véci by se mélo zaméfit
na kontrolu zaméstnavatelll, aby nedochazelo k rasové diskriminaci. V neposledni fadé
je také nutné zménit nemotivujici pomér mezi socidlnimi ddvkami a minimalni mzdou
tak, aby bylo vzdy vyhodné&jsi pracovat. Romové vSak museji chtit stavajici stav zménit

— to je hlavni podminkou Gspéchu v otdzce nezaméstnanosti romského etnika.

7 !

Romové jsou piivodem kocCovnici. Kdysi bydleli ve stanech a ve vozech, se
kterymi cestovali. Pokud se n€kde usadili, tak ne na dlouho. Proto obvykle bydleli
v néjaké chatr¢i o jedné mistnosti, kde se vSichni schazeli. V dne$ni dobé sice Romové
ziji pfevazné v bytech, ale zvyk shromazd’ovat se v jedné mistnosti jim ziistal. K jejich
kulturnim zvyklm patii také pohostinnost, takze zadnou navstévu neodmitnou. Tyhle
skutecnosti mohou mit vliv na to, ze jsou byty Romi hodné¢ znieny. D4 se fict, Ze

neunesou napor tolika lidi.

V dobé socialismu byli Romové mezi vétSinovou spole¢nost nasilné asimilovani.
Stale jest¢ nebyli povazovani za rovnocenné partnery. Proto dostdvali byty horsi
kategorie ve starSich zéastavbach v centrech mést. Jak jiz bylo zminéno, tak vzhledem

k tradicnimu zptisobu zivota Romd, byly tyto byty brzy pieplnény a ndjemnici se o né
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nedokazali patficné starat. Po roce 1989 bylo spousta téchto domt v ramci privatizace
vraceno puvodnim majitelim. Tito rozpoznali moznosti jejich komercéniho vyuziti a
Romy zacali vyst¢hovavat do nahradnich bytd. Vyuzili jejich financni tisné a
nasté¢hovali je do bytli podstatné horsi kategorie a umistili i n€kolik rodin v jednom
byté. Nekteti Romové jsou z byt vystéhovavani z divodu neplaceni ndjemného.
Souvisi to s jejich zpiisobem Zivota, kdy obvykle utrati vSechny penize ihned po vyplaté
a pak jim nezbude na zaplaceni riznych poplatka spojenych s bydlenim. Dalsi se zase
stanou obét'mi ,,romskych podnikatelti. Ti obvykle dim od majitele odkoupi, Romy
vystéhuji, opravi ho a prodaji majiteli za vyssi cenu. Mnoho Romti také své byty prodali
a odjeli do zahranici za ,,lepSim Zivotem*. Kdyz se vratili, nem¢li kam jit a tak se stéhuji

k ptibuznym. (Sekyt, 2004)

V dusledku uvedenych zmén zacali vznikat na okrajich mést tzv. romska ghetta.
Jedna se obvykle o zanedbané ctvrti, kde ziji prevazné Romové. Jako priklad 1ze uvést
sidlisté¢ Chanov v Mosté, v Brn¢ je to pak oblast ulic Bratislavska, Cejl, Francouzska.
Zivot v ghettech sebou p¥inasi zdravotni, hygienické a bezpe&nostni rizika a dochézi zde
k rozvoji socialné-patologickych jevi (zaSkolactvi déti, kriminalita, prostituce, drogy,
gamblerstvi, lichva apod). DalSim nebezpecim, které sebou tvorba romskych ghett
piinasi je vytvareni nezdravych stereotypii. V ghettech jsou domy obvykle zniceng,
kolem spousta odpadkti, obyvatelé nemaji na najem, casto uzivaji drogy. Mnoho lidi si
pak mysli, Ze ., “ je typické pro romské etnikum. Tento pohled potom zabratiuje
piijimat mezi sebe ty Romy, ktefi maji zajem se do majoritni spole¢nosti bez problému

integrovat.

Miuzeme tedy fict, Ze v oblasti bydleni romského etnika ke zlepSeni situace
nedochdzi. VétsSina Romt je v takové socidlni situaci, kterd jim neumoziuje byt nebo
dam vlastnit, takze vyuZzivaji bydleni ndjemni. Mnohdy vSak nejsou schopni ndjemné
platit. Obce cCasto tuto situaci fes$i vystehovani neplatici do tzv. holobytt. V téchto
bytech netece tepld voda, neni tam plyn. Sprcha, zachod a kuchyiika byvaji spole¢né pro
celé patro. Tento pfistup vSak bezutéSnou situaci v oblasti bydleni Romu nevyfesi.
Dalsimu vzniku ghett mize pomoct nova bytova politika obci, ktera bude tomuto trendu

branit.
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V Koncepci romské integrace z roku 2004 je uvedeno, Ze feSeni spociva ve
vytvoieni systému socialniho bydleni. Je zde zdlUraznéna skuteCnost, Ze by mély byt
vytvoieny mechanismy, kterymi by se dal ovlivnit pfistup obci k zajistovani bytovych
potfeb obcCand. Vytvoreni tohoto systému je vSak dlouhodobd a naro¢na zalezitost.
V soucasné dobé lze predevS§im v oblasti prevence vyuzit terénnich socidlnich
pracovniki k praci s romskymi rodinami, kdy by socidlni prace sméfovala k odstranéni
nezadoucich faktori, jako je tfeba neplaceni nijemného. Je také doporuceno socialné
slabym romskym rodindm vyuZzivat tzv. "ol )! . To
znamena, ze pokud nejsou schopni z davek statni socidlni podpory zaplatit ndjemné
sami, tak pfislusny statni orgdn ustanovi zvlastniho ptijemce, kterému bude davka na
najemné vyplacena z davek statni socialni podpory diive nez je fakticky obdrzi romska
rodina a staci je nehospodarné vyuzit.

- I

Zdravotni stav romského etnika je o poznani hor$i nez u ostatnich obyvatel. Je
to zpiisobeno hlavné Spatnou Zivotospravou a neuspokojivym stavem v oblasti bydleni.
Jidelnicek v romské rodiné se stava piedev§im ze spousty moucnych potravin a malo
kvalitniho masa. Zelenina, ovoce a mlécné vyrobky témeét chybi. Stravovani byva také
nepravidelné. Ve dnech, kdy dostanou mzdu nebo jsou jim vyplaceny socialni davky, se
pfejidaji a na konci mésice zase nemaji co jist. Také situace v bydleni jejich zdravotni
stav zhorSuje. Staré domy byvaji vIhké, plné plisné. Casté prani v romskych rodinach
situaci jesté zhorSuje. Byty byvaji pfeplnéné, malo vytapéné a nedostateCné vétrané.

(Sekyt, 2004)

vvvvvv

obnoveni by mohlo pomoci romskym zenam naucit se zdravému stravovacimu rezimu.
K moznému zlepSeni zdravotniho stavu Romi by mohly vést také povinné Skolni

1ékarské prohlidky.

Z hlediska poctu pachatelli a ¢etnosti pfipada je kriminalita Roml vyrazné vyssi
nez u majoritni spolec¢nosti. Trestna ¢innost byva Casto jedinym vychodiskem z nouze.
DalSim divodem miize byt nedostatek jinych aktivit ve volném Case. Pozoruhodné na

kriminalit¢ Romt je fakt, Ze jsou obvykle vSichni pachatelé odhaleni. A to hlavné
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z dlivodu, zZe se se svym ¢inem netaji. Tato skutecnost pak vyvolava pocit, Ze romskych
pachateltl je vice. Podle policejnich statistik se v§ak na romské kriminalité podili znacna
recidiva romskych pachatelii. Mezi hlavni pfiCiny vysoké kriminality Romi patii
materidlni chudoba, nedostatek vzdélani, vysokd nezaméstnanost, pocit nemoznosti
ovlivnit svilj osud, nedostatek pozitivnich vzorl, zavislost na alkoholu a drogach.
(VecCerka in Sbornik z konference, 1999) V boji proti romské kriminalité je nutné

prevenci zaméfit na vySe uvedené oblasti.

Matousek a Kroftova (2003, s.142) uvadéji, ze trestnych Cinti se v romském
etniku dopousti Castéji déti, mladistvi a zeny, coz je odlisSné od majoritni spolecnosti.
Romové se nejcastéji dopousti majetkové trestné ¢innosti a dale pak na mravnostni
kriminality. Specifikem romské kriminality je také to, Ze ve velkém mnozstvi ptipadi ji
pachaji vétsi skupiny, a to hlavné ve velkoméstech, kde se zamétuji na kapesni kradeze

v hromadnych dopravnich prostfedcich a v obchodnich centrech.

Pii feSeni romské kriminality je tfeba vénovat pozornost romské rodiné. V
romskych rodinach ptevlada volna vychova. VétSina €lend majoritni spolenosti ma
v sob¢ urcité zabrany, které jim nedovoluji pachat trestnou Cinnost — strach z vézeni,
z ostudy. Tyto bariéry vSak Romové nemaji, protoze v nich nebyly pii rodinné vychoveé
vypéstovany. Proto se napfiklad za pobyt vézeni nestydi. Jiz zminéna nezaméstnanost a
z toho pramenici nedostatek finan¢nich prostiedkd je asi nejvétSim divodem vysoké
kriminality Romii. ReSenim tohoto problému je sniZovani nezaméstnanosti. Toho lze

dosahnout pfedevsim zvySenim vzdélani a kvalifikace, jak bylo popséano vyse.

Se zvysujici se kriminalitou romské mladeze souvisi nepodnétné traveni volného
Casu. Pokud nemaji déti smyslupln€¢ vyplnény prostor svého volného casu, tak se
obvykle nudi. Pak touzi po dobrodruzstvi, pieji si zaujmout okoli, ziskat sebevédomi,
byt pro druhé dualeziti. A tak jejich jednani sméfuje k agresivit¢ a vykondvani
zakézanych véci. Refenim je umoznit détem adekvatni vyuziti volného &asu, tak aby

nem¢éli na ,,nebezpecné* myslenky cas. To se tyka déti vSech, nikoliv jen romskych.

Zvlastnim aspektem, kterého si mizeme u kriminality romského etnika v§imnout,
je skute€nost, ze i ti Romové, které s danou trestnou ¢innosti nemaji nic spolecného,

jsou ochotni i za cenu nebezpecni trestniho postihu, jinému Romovi nezi$tné pomoci.
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Pro ilustraci mohu uvést piiklad z mého zaméstnani. %
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"t Zde jasn¢ vidime, Ze Romové si rad¢ji sami zplisobi problémy

s majoritni spole¢nosti nez by nepomohli ¢lenovi své minority.

4. VZDELAVANI ROMSKEHO ETNIKA V CR

V nérodni zpravé o rodiné€ z roku 2004 se uvadi tato vzdélanostni struktura Romd.
Zvlastni Skolu absolvovalo 15,8% Romt, zakladni vzdé¢lani ukoncilo 40,6% Romi,
vyuceno je 20,7%, maturitu mé 8,2%, vysokoskolského vzdelani dosahlo 1,2% Romi a
10,1% Romt neukoncilo ani zdkladni vzdélani. Tento stav je jisté neuspokojivy. Také
proto se vzdélavanim Romu a jejich problémy v této oblasti zabyva nespocet odborné
literatury a vyzkumi. Vesmés zde panuje shoda v ndzoru, Ze patficné vzdelani
romského etnika je nejpodstatnéjSim faktorem ovliviiujicim jejich uspé€Snou integraci
do ceské spolecnosti. Nedostatecné vzdélani ma vliv na vzristajici nezaméstnanost, ta
zase zpusobuje neuspokojivou socidlni situaci v romskych rodinach, ktera byva casto
feSena kriminalitou. A tyto faktory pak ovliviiuji ndzor majority na romské etnikum
vétSinou v negativnim smyslu. Vzdé€lani 1ze proto chapat jako usili o zménu jejich
spoleCenského postaveni. Jednd e vSak o dlouhodoby proces, ktery si zasluhuje

zvySenou pozornost.

4.1. Romové v ¢eskych Skolach

Na zacatku této kapitoly si pfipomenime, ze jako ¢lenové majoritni spolecnosti
zijeme uz po dlouhd staleti na jednom izemi, uzivame spole¢ny jazyk, uzndvame stejny
systém hodnot a sdilime spole¢nou kulturu. Nase kultura byla ovlivnéna antickou

feckou vzdélanosti, judaismem, kiestanstvim a fimskym pravnim védomim. Po staleti
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je vzdélanost urovana univerzitami a prostfednictvim Skolské soustavy se dostava do
celé nasi zemé&. Tento vyvoj ve vzdélavani se vSak netyka Romil. Romskou vzdélanost
az do 50. let 20. stoleti, kdy museli zacit chodit do skoly vSechny romské déti, tvofilo
pouze sdileni tradic. Nad timto faktem je nutné se zamyslet pfi snahdch o zlepSeni

situace ve vzdélavani romského etnika.

V soucasné¢ dobé navstévuje Ceské zakladni Skoly asi 55 tisic romskych zakd.
Jejich soucasné situace ve Skolach je ovlivnéna riznymi skutecnostmi. Bohuzel ani
v dnesni dobé, kdy pojem multikulturni vychova neni nikomu cizi, nerespektuji vS§echny
Skoly odlisné kulturni, socialni a jazykové zdzemi, zn€hoz romské dit€ do Skoly
prichazi. Je tieba vzit v potaz, Ze rodice téchto déti maji obvykle nizkou troven vzdélani
a nemohou détem s u€enim pomoci, jejich znalost ¢eského jazyka je nedostatecna a
motivace k ziskani vzdélani je pomémé mala. To vSe jsou bariéry, které jim brani
dostateéné prospivat na zékladnich $kolach. Jak uvadi Sotolova in Soubor textd
k romské problematice (1997), tak Cesky Skolsky systém neni dostatecné pruzny. Ve
vychovné-vzdélavacim procesu se pocitd s détmi, které jsou vybaveny takovymi
osobnostnimi a rodinnymi dispozicemi, Ze jim nic nebrani v bezproblémovém pobytu
ve Skole. Pokud se vsSak dit€¢ vymyka béznému primeéru, Skola neni pfipravena mu
poskytnout podminky na ziskéni vzdélani, které by odpovidalo jeho schopnostem a
moznostem. Proto romské déti tak Casto propadaji nebo jsou posilany do zvlastnich skol

pro nedostatecnou Skolni zralost, prokazanou psychologickym vySetienim.

Socialni a kulturni handicapy, se kterymi romské déti nastupuji Skolni dochazku,
byvaji Casto vykladany jako projevy inteligen¢niho deficitu a jako feSeni se vyuziva
jejich ptetfazeni do zvlaStnich Skol. Malokdo se pozastavuje na tim, ze zvlastni Skoly
jsou uréeny ke vzdélavani deti slehkou mentalni retardaci, nikoli pro déti
z nepodnétného sociokulturniho prostfedi, kde je Skolni nezralost zplisobena
vychovnym zanedbdnim. Absolventi zvlastnich S§kol nemohou pokracovat ve
sttedoskolském vzdélani, a tak déti ztraci perspektivu na sehnani kvalifikovaného
zaméstnani a stavaji se z nich dal$i nezaméstnani. Pfiiny této segregace lze hledat
piredevsim v neinformovanosti pedagogl a psychologl a také romskych rodicu, ktefi si
mysli, ze ve zvlastnich Skolach budou mit déti lepsi péci, budou mezi svymi a nebudou
se zbytecn¢ trapit v normalnich Skoldch (RVP ZV, 2008, ¢1.1254) U nés k rozhodnuti o

zatazeni romskych déti do zvlastni Skoly staci par tydnid. Naptiklad v Nizozemi se tyto
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déti pozoruji mésice. (Hirtova in Hlouskova, 2007) Je pravdou, ze novela Skolského
zékona zruSila zvlastni Skoly, nicméné mnozi zainteresovani uvadéji, ze se vlastné nic
nezménilo, pouze byly tyto Skoly pfejmenovany na Skoly praktické. Zeman in Brabec
(2007) kritizuje testy v pedagogicko-psychologickych poradnach stim, ze ve
skutecnosti u romského etnika nedokazi odhalit to co maji — nejsou validni. O tom, Ze
v Ceském Skolstvi neni vSe tak jak ma byt svéd¢i rozhodnuti Evropského soudu pro
lidska prava z roku 2007, ktery prohlasil, ze ,,... $

$ ! )! + 1, (Brabec, 2007, s.1) Zaloba se tykala pravé

neopravnéného piefazovani romskych déti do zvlastnich skol.

Na néekterych Skolach se tuto situaci snazi intenzivné zménit a odbourat vSechny
dosavadni pfedsudky a bariéry. Neni to vSak zasluha celé spolecnosti, ale nejvétsi podil
na zlepSovani situace v ceském Skolstvi maji pouze jednotlivi obétavi pedagogové.
Tito nebyvaji za své snahy patficné docenéni, a proto zlstavaji 1 nadale

,hedostatkovym zbozim®.

Cilem ceské spolecnosti neni vytvofit ndrodnostni Skolstvi s vyucovanim
romském jazyce, ale méli bychom dokazat vytvofit takové podminky, které by
romskym détem umoznily zaradit se mezi Ceské zaky a bez problémt dosahnout
pfinejmensim zakladniho a stfedniho vzdélani. K dosaZeni tohoto cile napomaha vznik
riznych organizaci a projektl, které se pokousi fesSit romskou problematiku

v souvislosti se vzdélavanim.

Kovatikova (1998, 16) uvadi naptiklad tyto Skolni instituce:

o P ) . ? + — byla zfizena Charitou a slouZzi
k vzdélavani déni z problematického prostfedi, kdy vétSinu zaklt tvori
romské déti. Jejim zdkladnim programem je projekt Obecnd Skola.
Vzdélavaci koncepce je zalozena na integraci, spoleCenstvi, pomalejSim
postupu vyuky, multikulturnim prostieni, vertikalni diferenciaci. V této
Skole se nachdzi také ptipravny rocnik, azylové stiedisko pro zaky v tisni a
vzdélavaci centrum pro dospélé.

o . * + ! — jedna se o nadaci dr.
Rajka Djurice a spolupracuji zde zastupci katedry socialni prace Filozofické

fakulty UK Praha, Evangelické akademie, Open Society Fund Praha a
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centrum pro vyjedndvani a feSeni konflikt. Tento projekt umoziuje
dosahnout stfedoskolského vzdélani dospélym Romiim v oboru socialni
péCe a dale umoznuje ziskat zakladni kvalifikaci pro praci romského
asistenta.
4 ? 3 D .
- Zacit spolu — jde o alternativni vzdélavaci program pro déti matetskych a
zékladnich Skol. Je zde zdliraznéna spoluprace skoly, rodiny a obce. Je zde
ziizena funkce rodinného koordindtora, ktery se stara o komunikaci mezi
Skolou a rodinami, coz je nesporn¢ velkym piinosem.
- Romsky program — podpora rtiznych specifickych aktivit
- Stipendijni program — podpora nadanych romskych zakli ve vysSich
rocnicich zékladnich skol, stiednich a vysokych skol.

" — zabyva se kratkodobymi vzdélavacim programy napf.
Kurz romstiny pro ucitel zakladnich skol
?$ ol &E2 — jde o centrum pro vyjednavani a FeSeni
konfliktti napt. projekt Vychova k toleranci a proti rasismu
@ 'E& — sdruzeni zajist'ujici dalsi vzdélavani ucitelti v regionech s velkym

poctem romskych zaka.

Soucasny stav Ceského Skolstvi ve vztahu kromskému etniku lze popsat

nasledovné (MSMT, 2007):

1. Vyhody

pfipravné tfidy usnadiiuji détem ze znevyhodnéného sociilniho prostiedi
vstup do Skoly (v roce 2006 jich bylo 146)

asistent pedagoga pomaha skole pii komunikaci s romskou rodinou a détem
pii jejich potizich s vyukou a osobnimi problémy (v roce 2007 jich bylo 380)
posledni ro¢nik matetské Skoly je zdarma

byly zruseny zvlastni Skoly.

2. Slabiny

ey

segregace (v mistech s vysSSim poctem Zzijicich Romi se vytvofily Cisté
romské Skoly)

prakticky nejsou romsti ucitelé
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- vétSinova spole¢nost ma minimalni povédomi o romské kultufe, jazyce a

potiebach této minority.

Neuspéch romského etnika ve vzdélavani ma rizné pfi€iny a jisté lze najit rizna

feSeni, kterd by pomohla tuto situaci zménit k lepSimu.

or r w r r W W

4.2. Faktory ovliviiujici Skolni uspéSnost romskych Zaki

Skolni Gspéch ¢ netspéch jednotlivych zakt je méfen jejich vykonem ve $kole.

Vykony jsou posuzovany podle predem stanovenych norem. #1 rool
( + ' ol ) $

! ! ! $ , (Vagnerova in Kovafikova,

1998, s.20) Pozornost budeme vénovat UspéSnosti romskych zakli predevSim na

zakladnich Skolach, kterou je podminéna uspéSnost v dalSich stupnich vzdélavani. Je

vvvvvv

negativni dopad na jejich dalsi vyvoj a znac¢ny vliv na dalsi smér jejich Zivotni drahy.

Faktory, podilejici se na Skolni neuspés$nosti lze dle Kovatikové (2001,s.20)
rozdélit nasledujicim zplisobem:

1. vnitini ¢initelé §kolni netisp€snosti

a) vliv Spatného télesného stavu - télesnd slabost, Spatna zivotosprava, Casta
onemocnéni, zvySena unavitelnost,

b) nedostatky v psychice zakili - nedostate¢na motivace k uceni, nizka aspiracni
uroven, mala vytrvalost zaki, negativni postoj k uciteliim a Skole, nespravna
metoda uceni se, neodpovidajici mentalni turoven, poruchy mysleni,
pozornosti, paméti, vyvojové poruchy, poruchy uceni, nizkd troven
poznavacich procest aj.,

2. vnéjsi Cinitelé Skolni netsp€snosti

a) vliv rodiny — nespravny styl vychovy, nizkd vzdé€lanostni troven rodiny,
nevhodné bytové poméry, neptizniva role zaka v rodin¢,
b) vliv Skoly — nepiiméfené¢ pozadavky na zéky, nespravedlivé hodnoceni,

nespravné metodické postupy ve vyuCovani, nevhodny rezim dne, nizkd
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uc¢ebni motivace, nerespektovani individudlni zvlastnosti zaki, nespravné
sestaveny rozvrh,
¢) vlivy mimoskolni a mimorodinné — nevhodni kamaradi, moznosti vydélka

bez ohledu na kvalifikaci.

V nasledujicim textu se budeme nékterym Cinitelim ovliviujicim Skolni
uspésnost vénovat podrobnéji, a to zejména t€m, které jsou typické pro romské etnikum.
Pokud se na tento problém podivame z historického hlediska, tak je nutno podotknout,
ze Romové se odnepaméti vzdélavali pouze v kruhu rodiny. Uceni probihalo tak, Ze
ucici néco predvadél a popisoval a zdk mél dopliujici dotazy. Protoze toto vyucovani
probihalo v ramci komunity, bylo ze strany Romi vitano. Za vlady Marie Terezie sice
byla stanovena povinnd Skolni dochéizka, ale romsti obcané tento zdkon spiSe
nedodrzovali. Teprve od 50. let 20. stoleti byli komunistickym reZzimem pfinuceni dat
své déti do Skoly pod hrozbou riznych sankci. Z jejich pohledu byla vSak Skola
zbytecnd, protoze se zde ucili véci, které nebyli pro zivot podstatné. Problémem bylo
také to, ze se ocitly v naprosto cizim prostfedi, kde nebyli zadni romsti ucitelé a
romskych spoluzakti malo, takze si nemohli popovidat romsky. Romsti Zéci byli v této
dob¢ ve Skolach Casto ponizovani, odstrkovani a byli obvykle nespravedlivé hodnoceni.

To v nich rozhodné nemohlo vyvolat kladny vztah ke skole.

Pokud jsme pochopili historické diivody netspésnosti romskych zaki v ¢eskych
Skolach mizeme se podivat na dalsi specificky faktor ovliviiujicim usp€snost Romu ve
vzdélani. Je to nedostatecna znalost ¢eského i romského jazyka tzv. bilingvismus.
Komunikace sucitelem a s ostatnimi détmi se tak pro romské dité stdva velice
rozviji pojmové mysleni, slovni zdsoba, gramatickd a logickd urovenn vyjadfovani.
(Cech, Gulova, 2001, s.84) Vzhledem k odlisnému zptisobu Zivota a zpisobu
komunikace romskych rodin, nejsou tyto slozky jazyka dostatecné rozvijeny. Divodem
je uzivani etnolektu ¢estiny v romskych rodindch, kdy se doma mluvi ¢esky i romsky a
ani jeden jazyk neni uzivan spravné. V romstin¢ také chybi pro spoustu ¢eskych slov
vyrazy, a proto pak déti nechapou vyznam néekterych Ceskych slov. Nedokazi je do
romstiny prelozit. Tyké se to naptiklad rtiznych piedlozek nebo oznadeni prostoru.

Pokud déti nerozumi obsahu jednotlivych slov nemohou logicky rozumét obsahu vyuky.
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Resenim tohoto problému mohou byt pfipravné roéniky pii zakladnich $kolach, pomoc

asistenta pedagoga nebo doucovani Ceského jazyka, které je vSak vyuzivano minimaln¢.

Romové maji urCité osobnostni charakteristiky, které mohou mit vliv na jejich
vzdelavani (Bartonova, 2005):

e nedostatek logického zapamatovani, nizka uroven pozornosti

e neschopnost cCelit piekazkdm a prekonavat je, nizkd uroven motivace,
nedostatek trpélivosti, vytrvalosti, nerozvinuta sebevychova

e odmitdni autority, nizka zodpovédnost za své jednéani, neschopnost
domyslet své ¢iny do disledku

e citova labilita, impulzivita

e mechanické pfijimani moralnich zasad majoritni spolecnosti

e odli$né chapani problému

e sklon k pasivnimu traveni volného ¢asu

e odlisny hodnotovy systém a moralka.

Nekteré z vyse uvedenych Cinitelll nyni blize rozebereme. Jednou z podminek
efektivniho vzdélavani je motivace k uCeni. Motivace romskych zakit k dosahovani
dobrych studijnich vysledkli neni dostate¢né rozvinuta. Pficinou je vztah rodiny ke
vzdélani. Postoj rodici ke Skole 1 ke vzdélani je spiSe negativni, nema pro né vysokou
hodnotu. Dusledkem je pak nedostateCna piiprava romskych déti na vyuCovani a

vysoka absence romskych zaka ve Skole, kterd ovlivituje jejich Skolni netspésnost.

Negativni vztah Romut ke vzdélavani je zptisoben nékolika faktory. Skola je asto
vnimana jako nastroj represe.Tento nazor pretrvava z dob, kdy byli Romové v Ceské
republice nasiln¢ donuceni usadit se a chodit do $koly, kde byli casto biti. Je to néco co
sami nechtéli, néco k ¢emu byli donuceni a z toho pramenti jejich postoj. Neni to také
tak davno, jen né¢kolik desetileti, kdy jesté Skoly nenavstévovali, a proto si na tuto
povinnost nestacili dostatecné¢ zvyknout. Druhym faktorem je samotny zplisob Zivota
v rodin€. Typické pro romskou rodinu je byt stile spolu, spolecné feSit vSechny
zalezitosti a spole¢né rozhodovat. Proto jeji ¢lenové nelibé nesou, ze se od ni nékdo

vzdaluje. Tim, ze dit€¢ zacne navstévovat Skolu se od rodiny ¢astecné odpoutava, zacina
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jednat a myslet jinak. A i kdyz ¢asto touzi po vzdélani, tak nabizenou pomoc odmita,
aby se neodcizil své roding, kterd je mu vS§im. (Navratil, 2002, s.56) Vliv rodiny je

dosud stéle siln€jsi nez vliv Skolského systému majoritni spolec¢nosti.

P1i feSeni této situace je dilezité, aby to byla pravé Skola, ktera bude iniciativni a
bude cinit vstficné kroky, at’ uz prostfednictvim ucitelti nebo asistenta pedagoga.
Spoluprace skoly s romskou rodinou je podstatnym aspektem nasledné¢ho tspéchu déti
ve skole. Ke spravné motivaci romskych zakti mohou dopomoci i samotni pedagogové,
a to zejména témito zpusoby (Kovatikova, 1998, s.22)

e védomim, do jaké miry byl splnén cil (vzdy fici zaktim jak dopadly
vysledky jejich snazeni)

e hodnocenim vykonu pochvalou nebo pokaranim (daraz klast hlavné na
opakované pozitivni hodnocent)

e ptikladem (posiluje motivaci k dosahovani dobrych vysledkit)

¢ vlivem osobnosti ucitele

e soutéZenim, srovnavanim vykonil s vykony jinych.

Na uspéch ve vzdelavani romskych déti maji vliv také jejich povahové vlastnosti

a specifika v jejich chovani. V této souvislosti mizeme zminit jejich temperament, ktery
se projevuje vybusSnosti a impulzivitou. Nedostatecné ovladani emoci u nich byva
obvykle hodnoceno jako porucha chovani, i kdyz to tak ve skutenosti neni. Romské
déti maji také snizenou schopnost rozliSovat realitu od fantazie, coz jim ve Skole mlze
zpusobit nemalé potize. Také lze opét pfipomenout, Ze beh Zivota Romu se neodvijel
podle ro¢niho obdobi, ale byl zavisly na okamzitém S$tésti. Proto se u nich nemohl
vyvinout Zivotni stereotyp spojeny s trpélivym uUsilim o vytvofeni jejich Zivotnich
podminek. Absence tohoto pfistupu je pro romské etnikum typicka dodnes. Vzhledem
k jejich minulému zplGsobu zivota se u nich dle Navratila (2003, s.11) vyvinuly
piedevsim tyto povahové rysy:

e nizka vytrvalost pii pfekonavani prekazek

e rychle opusténi cild pii prvotnim netuspéchu

e netrpclivost

e slaba imyslna pozornost

e vznétlivost
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e spoléhéni na ostatni

e orientace na okamzity pozitivni prozitek.

Ptedpokladem pro uspé$né vzdelavani jsou nezbytné rozumové schopnosti. Ty
jsou zkoumany inteligenénimi testy, které romské déti velmi &asto nezvladnou. Ri¢an
(1998) uvadi, Ze je to zpusobeno predevsSim tim, Ze inteligence romského ditéte je
rozvinuta jinym smérem nez inteligence ditéte z eské spolecnosti, pro vyuku na nasich
Skolach nevhodnym. Je to ddno rozdilnymi podnéty a stimuly pfi vychové. Romské déti
minimaln¢ navstévuji mateiské Skoly a vrodiné nepfichdzi do styku s knihami,
hrackami, stavebnicemi, s omalovankami. Proto mivaji slabé vyvinutou jemnou
motoriku a nedokazi se tolik soustiedit. Doma se u¢i tim, Ze vnimaji okolni déni. Neuci
se basnicky ani fikanky. Jejich vychova je volnéjsi, nemaji pevné uren Cas spanku a
vstavani, jidlo si mohou brat kdykoliv chtéji, celkové jsou na n¢ kladeny nizsi naroky.
To jim sice poskytuje pravdépodobné spokojenéjsi détstvi, ale ve Skole je to pro né

spiSe handicapem.

Mezi dal$i pfi¢iny netspéSnosti romskych déti ve Skole patfi jejich casta
bezdiivodnd absence. Tuto mulzeme také nazyvat zaskoladctvim. Je to socialné
patologicky jev a Skola ho chape jako poruseni Skolniho fadu. Zaskolactvi 1ze rozlisit:

e impulzivni (pfedev§im v obdobi puberty)
e zjevné (byva planované a dlouhodobé¢)
e skryté (zptisobuji ho samotni rodie tim, ze déti nechavaji bezdivodné
doma).
Pii¢iny zaskolactvi mizeme hledat v téchto faktorech (Cech, Gulova, 2001, s.39):

1. ) — zaskolactvi je zplsobeno negativnim vztahem ke Skole
zpisobenym riznymi podnéty (citova zavislost na nékteré dospélé osobgé,
mimotadné védomosti zdka, nastup psychomotoricky nezralého ditéte do Skoly,
zdravotni postizeni, specifické poruchy chovani, poruchy mezilidskych vztaha,
Skolni fobie a nespravedlivé hodnoceni)

2. — zaskolactvi zde byva vyvolano nejcastéji nejednotnosti ve vychovném
pusobeni, pfiliSnou zaméstnanosti rodicii, lhostejnosti vici détem a vychove,

nedostatec¢nou piipravou do Skoly, vlivem nevhodné literatury a masmédii
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3. ! — chybi nabidka zdjmovych klubt, kam by mohli

déti kdykoliv pfijit a vybrat si néjakou ¢innost.

U romskych déti se vyskytuje nejcasteji zasSkolactvi skryté, jehoz pficinu lze
hledat v pasobeni rodiny. Je to dano nizkou hodnotou vzdélavani v romské roding, coz
uz jsme nékolikrat zminili. Déle je to zplsobeno volnou vychovou a respektovani
nazoru ditéte. Kdyz se ditéti do Skoly nechce, rodi¢e ho nenuti. Romské déti maji
nezvykle vysoky poc€et zameskanych hodin. Pokud je neomluvenych hodin vice nez 30
méla by to Skola hlasit organiim péce o dité a dat na védomi policii. Uvedeny pocet
hodin vsak pedagogové striktné nedodrzuji. Je dosti Castym jevem, ze kdyz jsou rodice
upozornéni na to, ze jejich dit€¢ ma vyssi pocet neomluvenych hodin, tak se zeptaji
pedagogt, které dny to bylo a hodiny mu dodate¢né omluvi. Diisledkem je to, ze
romské déti  sice nemaji mnoho neomluvenych hodin, ale skute¢né vysoké mnozstvi
hodin omluvenych. V mnohych ptipadech to byva ttetina z celkového poctu hodin za

Skolni rok.

V edukacnim procesu Romil hraje podstatnou roli také osoba pedagoga. To
samoziejmé plati 1 u déti majoritni spolecnosti. Pedagog poméha détem pii vytvareni
nézori a postojii a mél by pro né byt autoritou. Zaci na pedagogovi zpravidla nejvice
obdivuji jeho spravedlivy a vstficny postoj k nim samotnym, az potom hodnoti jeho
znalosti. Osobni ptiklad pedagoga je nenahraditelny. Pfi vzdélavani romskych déti je
dalezité, aby mél pedagog mimo odbornych znalosti také urcité védomosti o jinych
kulturach. Tak muze ptedejit riznym nedorozuménim. U romskych déti by se mél
pedagog snazit upevnit viru v to, ze je ve Skole vitano. M¢l by znat romskou kulturu,
tradice, jejich specifické povahové rysy a mél by také umét vysvétlit ostatnim zakiim
divody jejich odliSnosti a nedopustit jejich zesmésnovani. Pokud je pedagog proti
romskému ditéti nepratelsky a nespravedlivy, mize i tento fakt byt pficinou jeho Skolni

neuspesnosti.
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4.3. MoZnosti FeSeni problému ve vzdélavani romského etnika

Nyni se zkusme podivat jaka existuji feSeni k odstranéni nedostatkl spojenych se
vzdélavanim Romul. Svarcova in Cech, Gulova (2001,s.83) uvadi nékteré z piedpokladt
k tomu, aby vzdélavani romskych déti bylo Gspésné:

e zajiSténi pravidelné dochazky zaki do Skoly
e odstranéni jazykovych bariér
e adekvatni piistup Skol ke specifickym hodnotdm, zajmim a potiebam
romskych rodin a jejich déti
e vyuzivani alternativnich pfistupi ve vzdelavani
e vzijemné respektovani kulturnich odlisSnosti romskych a jinych zaku
v rdmci multikulturni vychovy.
Mezi dalsi moZnosti feSeni této otazky lze zatadit (Rada vlady CR, 2004, s.11-14)
e zfizovani ptipravnych ro¢nikl pii zdkladnich Skolach
e zfizovani funkce asistenta pedagoga
e transformaci zvlasStnich Skol na Skoly zékladni
e vzdelavani dospélych
e podpora romskych zaki sttednich skol.
Rizna opatteni tohoto charakteru mizeme najit v R&mcovych vzdélavacich programech

MSMT. Nékterymi navrhovanymi opatfenimi se nyni budeme zabyvat podrobnéji.

-)! !

Jak jiz bylo zminéno, tak mnoho romskych déti nenavstévuje matetskou Skolu.

Matetska Skola ma détem zajistit pfipravenost pro vstup do Skoly zdkladni. VétSina
romskych déti tedy pfipraveno neni, a tak ma pfi adaptaci v zdkladni Skole potize. Za
i¢elem feseni tohoto problému byly v Ceské republice v roce 1993 ziizeny piipravné
ro¢niky. Tyto ro¢niky jsou urCeny pro vSechny déti ze socidlné znevyhodnénych rodin,
nikoliv jen pro déti romské. Jsou zaloZeny na principu dobrovolnosti a maji pomoci
détem, kterym chybi zdkladni spolecenské navyky. (Kovaiikova, 1998) Neuspéchy
hned pfi prvnim setkani se Skolou mohou zptisobit vytvoieni negativniho vztahu ke
celému vzdélavani a timto ovlivnit 1 moZnosti dalSiho Zivotniho uplatnéni. Proto je

ukolem piipravnych ro¢nikl zajistit isp&Sny vstup do vzdélavaciho procesu.
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Vyuka v pfipravném ro¢niku by méla byt zaméfena na vytvotfeni pozitivniho
vztahu ke vzdélani, rozvoj komunikacnich schopnosti v Ceském jazyce, osvojeni si
zékladnich socidlnich, hygienickych a pracovnich navyki, posilovani abstraktniho
mysleni, a to vSe pfi respektovani individudlnich zvlastnosti jednotlivych zakt. Pedagog
v téchto ro¢nicich by mé&l byt velmi laskavy a chépajici a vstiicny ke spolupraci s rodici.

Jen tak si déti 1 rodi¢e mohou vytvofit k této formé vzdélavani pozitivni vztah.

Prace v pifipravnych ro¢nicich probihd obvykle formou her. Bartonova (2005)
popisuje ¢innosti, na které se vyuka v pifipravnych ro¢nicich zamétuje takto:

e samoobsluzné Cinnosti (oblékani, stolovani, udrzovani potradku)

e péstovani mezilidskych vztaht, uceni se spoluprace

e rozSifovani slovni zasoby, schopnost plynule se vyjadfovat, rozvoj paméti a
mysleni

e rozvijeni prostorové pfedstavivosti, orientace v prostoru, logického mysleni,
rozliSovani velikosti, barev

e znalost jména, pfijmeni, adresy, poznavani ptirody, ro¢niho obdobi apod.

e schopnost orientovat se v okoli, pecovat o zdravi

e povzbuzeni muzikalnosti déti, jejich pohybovych schopnosti

e rozvoj jemné a hrubé motoriky zejména v oblasti vytvarné vychovy.

Opodstatnénost ptipravnych ro¢nikl pro déti ze znevyhodnéného sociokulturniho
prostfedni prokazalo nékolik provadénych vyzkumi, mimo jiné i Ceskou 3kolni
inspekci, kterd zjistila, Ze existence piipravnych ro¢nikti je velkym pifinosem pro

bezproblémové zaclenéni déti do 1. ro¢nik.

Zajem o vyuku v ptipravnych ro¢nicich vSak neni takovy, jak se o¢ekavalo. Podle
nazort pedagogi ze Skol se zfizenymi piipravnymi rocniky je divodem Spatna
ekonomickéd situace v romskych rodinach. Rodice maji nejcastéji problém s placenim
stravného, 1 kdyz je to v podstaté jedind finan¢ni polozka, ktera se jich tyka. Jinak jsou
pfipravné ro¢niky financovany statem a prostiednictvim riznych nadaci. DalSim
diivodem je to, Ze v romské rodin€ je u ditéte respektovan jeho vlastni nazor, a proto,
kdyz tekne, ze do Skoly chodit nechce, rodice ho obvykle nenuti. Tento problém by

mohl pomoci vyfesit asistent pedagoga, ktery by rodiné dokazal vzbudit davéru v tuto
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instituci a objasnit ji vyhody, které pro dité¢ i rodinu z navstévy piipravnych ro¢nika
plynou. Nevyhodou pfipravnych ro¢nika je do jisté miry skute¢nost, ze romské déti
maji pouhych deset mésicti na to osvojit vSechny vyse popsané dovednosti, které se u
ostatnich déti rozviji od narozeni v rodin¢ a tfi roky pied nastupem do zékladni skoly ve

Skole matefské.

2 ) "

Pravidelné navstévovani matefskych Skol ze strany romskych déti by jim vsup do

Skoly usnadnilo asi nejvice. Matetska skola by z vétsi ¢asti vykompenzovala jazykové,
motorické, senzitivni a socidlni nedostatky. Tato Skola vSak neni povinna a tak do ni
romsti rodice své déti umist'uji jen minimalné. Jednak je to z ekonomickych diivodi,
stejn¢ jako u piipravnych tfid a jednak z divodu jiz uvadéné soudrznosti rodiny a
strachu z odcizeni ditéte. Co se tyce finan¢ni otdzky, tak by mély patfi¢né ufady zvazit,
zda by nebylo vhodné poskytovat matefskou Skolu romskym détem se socialné
znevyhodnéného prostiedi zdarma, tak jak to bylo za komunistického rezimu. Jisty
vstiicny krok na této cesté byl jiz u€inén — posledni ro¢nik matetské Skoly je bezplatny.
Podminkou vsak je, aby dité¢ do matetské skoly chodilo celé tfi roky. Pokud romské
déti do matetskych Skol chodi, tak by zde méli mit k dispozici naptiklad dvojjazycné

obrazkové knizky a knihy pohadek pro romské déti.

. 1/

Funkce asistenta pedagoga (dfive romsky pedagogicky asistent) je zakotvena

v Informaci Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy ¢. 14170/98-22 z roku 1998,
O zfizeni funkce romského asistenta v zékladni a stfedni Skole. Asistent pedagoga je
podiizen fediteli Skoly, ktery stanovi jeho pracovni napli. Pii svych cinnostech
spolupracuje s jednotlivymi pedagogy, kteii jeho Cinnost fidi. Pfedpokladem pro vykon
funkce asistenta je piredev§im jeho kladny vztah k détem, osobnostni kvality, zdjem o
svoji praci, dostate¢na troven komunikacnich dovednosti, schopnost tviir¢iho projevu,
dobra znalost ¢eského a romského jazyka. Asistent pedagoga musi byt ve véku nad 18
let, musi mit nejmén¢ ukoncené =zdkladni vzdélani a musi absolvovat kurz

pedagogického minima. (Cech,Gulova, 2001)

Ztizeni této funkce bylo reakci na problémy, které maji romské déti pfedevsim

v prvnich tfidach zakladnich Skol, kdy se diky jazykové bariéfe a pro né rychlému
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Skolnimu tempu nezvladaji ve Skole adaptovat. Asistent pedagoga proto pomaha zakim
pii probirani nové latky, pomaha fesit problémy v rodiné a také ptipravuje volnocasové
aktivity pro tyto zaky. DalSim diivodem pro zfizeni asistenta pedagoga byla obtizna
spoluprace Skoly a romskymi rodi¢i, kdy cCasto panuje piimo nepfatelstvi mezi
uvedenymi stranami. Asistent pedagoga rozumi kultufe a zivotu Romt vice nez ostatni
pedagogové, a proto byva pomocnikem pii feSeni nedorozuméni a sportt mezi rodi¢i a
Skolou. Je vlastné¢ jakymsi ndastrojem pii eliminovani probléma  spojenych se
vzdélavanim romského etnika. A v neposledni fadé se asistent pedagoga stava pro déti

pozitivnim vzorem.

Pfesnou pracovni napli asistenta stanovi feditel Skoly na zakladé konkrétnich
potieb koly, kdy se jednd hlavné o tyto &innosti: (Cech, Gulova, 2001, 5.84)
o // " ! B+ ! )

Asistent pedagoga je dilezity pro vétSinovou spolecnost i pro minoritu. Svym
postavenim ukazuje Romum, jak je vzdélani dalezité¢ a Zze diky vzdé€lani vzbuzuje u
majority uréitou vaznost a uctu. Clenové majority zase diky asistentim postupné
upousti od svych predsudkl vici romskému etniku, dokdzi Romy vice poznat a tim
padem i pochopit. Idedlni stav by byl, kdyby v kazdé¢ tfid¢ s romskymi zéky byl jeden

asistent pedagoga. To je vSak pfani velmi nerealné.

0 _+ ! + &

Pro dospé€lé jiz byly vramci riznych programii vytvofeny kurzy k doplnéni
zékladniho vzdélani. Bohuzel je o n¢ velmi maly z4djem. Proto je nutné zaméfit se na
jejich duslednou propagaci, které by se méli vénovat predevS§im romské organizace.
Vzdélavani dospé€lych Romi jim mize pomoci k ziskani potfebné kvalifikace, aby
mohli vykonévat 1épe placené prace a také se stanou v tomhle ohledu vzorem pro své

v

déti, u nichz se tak zvysi hodnota vzdélani.

61



. L] ) ! "
V roce 2002 byl poprvé vyhlasen program MSMT, jehoZ cilem je prostiednictvim

finanéni podpory (Ghrada Skolného, cestovného, stravného, nékladli na Skolni
pomicky) umoznit romskym zadkim zahajit studium na stfedni Skole nebo v ném
pokradovat a které by si jinak ze socialnich diivodti nemohli dovolit. (Rada vlady CR,
2004, s.14) Od této doby je tento program vyhlasovan kazdy rok. Do programu mohou
byt zahrnuti pouze zaci, ktefi nemaji kazeiiské problémy a maji pravidelnou Skolni
dochézku. Zde miZeme narazit na prvek pozitivni diskriminace. Zadatelem o vyse
uvedené piispévky miize byt pouze Rom. Tento program je kritizovan zejména proto, ze
oslabuje vuli romského etnika ke zméné svého postaveni. Zastanci programu vsak
oponuji tim, Ze jde pouze o zajisténi stejné prilezitosti k uplatnéni ¢leniim minoritni
spole¢nosti. ReSenim by mohlo byt uplatiiovani programu ve prospéch viech socialng

znevyhodnénych rodin, nikoliv jen romskych.

2 ! '

Ve vsech skolach, které navstévuji romské déti 1ze uplatnit multikulturni vychovu.
Pedagogové mohou v ramci multikulturni vychovy zaradit do osnov rtiznych predméta
informace o romském etniku napi. do déjepisu, literatury, hudebni vychovy. Dale je
mozné roz$itfit hodiny hudebni a vytvarné vychovy nebo tieba pouzivat ucebnice pro
romské déti (Romsky slabikar, zpévnik Romské pisné a dalsi). Podle moznosti lze
zaradit do vyuky jako nepovinny pfedmét romstinu. Ke své praci mohou pedagogové
také vyuzivat raznych prirucek jak vyucovat romské déti jako napt. Jak pracovat

s romskymi zaky od Mgr. Ivety Pape z roku 2007.

Rican (1998, s.118-121) charakterizoval nékteré pedagogické postupy, které lze
pi1 multikulturni vychové romskych zaka pouzit:
e Vytvaret ve Skolach pozitivni medidlni prezentaci Romd, napf. vystava
spolecnych fotografii romskych i neromskych déti.
e Podporovat vzdjemnou spolupraci mezi romskymi a neromskymi détmi.
Nemélo by se vSak postupovat mechanicky a nésiln€ — spole¢na Cinnost by
m¢éla déti tesit.
e Umoznit romskym détem, aby vynikly v soutézich s neromskymi détmi.

K tomuto je vhodny zejména zpév, tanec, malovani.
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e Respektovat romské rodice v kazdé situaci, i kdyZz jsme nuceni odmitnout
jejich pozadavky a zddame po nich zménu jejich chovani.

e Reagovat na vesSkeré projevy xenofobie. Vysvétlit détem nebezpeci
nesnasenlivosti a rasismu.

e Zatadit do vyuky informace o menSindch. To lze ucinit téméf v kazdém
pfedmétu. Kazda pozitivni informace muze romského zdka potésit a
zvednout mu sebevédomi.

e Diskutovat o tom, jak Romové v Ceské spolecnosti ziji a jaké maji
problémy. Cim vice budou o sobé& déti navzajem védét, tim lépe.

e Dostate¢né¢ vyuzivat nabidky osvétovych programli organizaci
zabyvajicimi se romskou problematikou.

Nejpodstatngjsi je, aby se romskou tématikou a v souvislosti s ni i multikulturni
vychovou zabyvaly vSechny Skoly. Jen tehdy se muze neuspokojiva situace ve

vzdélavani Romi zlepsit.

F ! /[ /

V soucasné dobé je na Ceskych zékladnich Skoldch uplatiiovan zejména tradicni

model uceni. To znamena, Ze 74k si od ucitele nebo z knihy pifevezme a zapamatuje uz
zpracované¢ a zformulované informace. V prubéhu takového uceni je zdk v roli
posluchace, Ctenafe. Nejprve poznavd, piijimad a zapamatovava si vyznam novych

informaci a poté se je uci vyuzivat. (Navratil, 2002, s.29-31)

Pro vzdélavani Romt se vzhledem k jejich osobnostnim a vyvojovych specifikiim
tradicni metody uceni piili§ nehodi. Zde by byly jisté U¢innéjsi nékteré alternativni
pedagogické postupy. VSeobecné by tyto postupy mely klast diiraz na tyto aspekty:

e 10ZzVO0j tvofivosti a iniciativy

e organizace vyuky vychazi ze zajmu déti

e ucitel je v roli poradce, partnera

e 7ak sdm rozhoduje o potadi zadanych kol
e vzd¢lavani probiha i mimo ttidu

e rozviji se vlastni tsudek

e Skola uzce spolupracuje s rodinou aj.
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V Ceské republice existuji vladni i nevladni organizace ¢&i cirkevnich spolky,
které se pomoci riiznych projekt snazi usnadnit vzdélavani romského etnika a pomoci
eliminovat neuspé$nost romskych zakl ve Skoldch. Tyto organizace také vytvari rizné
alternativni pedagogické postupy. Jako piiklad 1ze uvést spoleénost Step by Step CR,
ktera vytvofila program Zacit spolu. Cilem tohoto programu je povzbudit zaky
k samostatnému rozhodovani, k vyjadieni vlastnich nazori, k odpovédnosti za své
jednani. Dale zakiim umozinuje aktivné se zapojovat do déni kolem sebe a rozvijet svoji
kreativitu. A v neposledni fad¢ poskytuje rodi¢im zdkd moZznost UCastnit se
vzdélavaciho procesu. (Projekty SBSCR) Proto by se tyto projekty mély pii vzdélavani
romského etnika vyuzivat v maximaln¢ mite. Nastésti se jejich tvorbou zabyva ¢im dal

vice organizaci.

Co se tykd ndzori neckterych osobnosti na feSeni otazky zvySovani Skolni
uspésSnosti romského etnika, mizeme uvést vyjadieni politologa Ivana Gabala
v rozhovoru pro Cesky rozhlas (2007), ktery sdélil, Ze ze strany statu je tieba nasazovat
opravné nastroje, které¢ budou Skoly dopliiovat. Jako ptiklad zminil dopliiovéani deficitu
socilnich a kulturnich dovednosti déti. Marek Sorm znadace Nova $kola na toto
reagoval s tim, ze vidi feSeni vzdélavani Romt v otvirani Skol s riiznymi integracnimi
programy, v podpotfe riznych vzdélavacich akci zamétfenych zejména na zvySovani
odbornosti lidi ptsobicich ve Skolstvi, a to zejména se socidlné¢ nebo kulturné
znevyhodnénymi détmi. K véci dale hovotila Jana Zapletalova z Institutu pedagogicko-
psychologické pomoci, kterd vidi problém celkové v evropském vzdélavani, které je
zaméieno vykonoveé a proto uspéje ten, kdo ma dobré vysledky. Dle jejiho nédzoru,
mohou pomoci situaci ve vzdélavani Romli zmeénit stfediska integrace mensin, ktera
jsou otevirana v socidlné vyloucenych lokalitach. Stfediska jsou zaméfena na rozvoj
poradenstvi, vzdélavani a podpurnych sluzeb pro zdky se socidlnim zvyhodnénim.
Vyhodu zde spatifuje v tom, Ze ve stiediscich pracuji psychologové, ucitelé, specialni
pedagogové, socidlni terénni pracovnici a kulturni antropologové. Tento projekt je
v ¢innosti prvnim rokem, takze jeho pfinos se teprve vyhodnocuje. (Diskuse o existenci

zvlastnich Skol, 2008, ¢1.21709)

V zapadni Evropé zkuSenosti ukazuji, ze Skolni vzdélavani déti z minorit je

nutné prizpiisobit jejich vlastni kultufe. Pak nebude nutné zakladat specialni ro¢niky

64



nebo Skoly. Tyto déti budou navstévovat stejné Skoly a tfidy jako déti majoritni
spolecnosti, ale musi se zucastiovat dalSich aktivit jako je naptiklad ptfedSkolni vyuka
se specidlnimi osnovami. Podminkou je také znalost ostatnich kultur ze strany
pedagogt. (Kovatikova, 1998, s.13) Toto feSeni vSak Ize v nasi spolecnosti na romskou
minoritu aplikovat pouze tehdy, pokud budou mit romsti obcané pozitivni piistup ke
vzdélani. Je nutné, aby vzdélavani chépali jako prostiedek k vlastnimu rozvoji. Ochota
jedince nebo skupiny ucit se a piijmout nabizenou pomoc usnadnujici uceni, je totiz
mohou pomoci pfijmout tento postoj rizné romské organizace a iniciativy (Pfiloha ¢. 1)

k nimz maji Romové respekt a divéru.

7y wr

Touto kapitolou byla uzaviena teoreticka ¢ast diplomové prace. Pokud shrneme
viechna ziskana fakta, tak mtizeme fici, Ze souéasnou Ceskou republiku Ize chapat jako
multikulturni spole¢nost, kterou tvoii velké mnozstvi etnickych skupin, jez se vyznacuji
specifickymi kulturnimi charakteristikami. Ze ziskanych poznatkli vyplyva, ZzZe
piredpokladem bezkonfliktniho spolecného souziti majoritni spolecnosti s t€mito
minoritami je pfedev§im vzajemné poznani, pochopeni a respektovani se. Bylo zjisténo,
7e Ceska republika poskytuje etnickym skupinam dostupné mozZnosti v dosahovani
vzdélani a vytvaii stale nové koncepce, programy a projekty, které by mély pomoci
k jejich uspesné integraci do Ceské spolecnosti. Ve vztahu k romskému etniku se
potvrdil predpoklad, Zze feSeni jejich stavajici neuspokojivé situace (nizké socialni
postaveni, nezaméstnanost, kriminalita) lze hledat pfedevSim ve zvySovani jejich
vzdé¢lanostni Grovné. Predsudky ze strany majority 1 minority mohou byt odstranény

pouze prostfednictvim vzdjemného poznavani a spoluprace.
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5. PRAKTICKA CAST

Kvalitativni vyzkum jsem si pro svoji praci zvolila pfedevsim z toho divodu, ze
jeho prostiednictvim lze pochopit problém v celé jeho slozitosti, ve vSech vztazich a
souvislostech spolecensko historickych i situacnich. Nezabyva se jen otazkou, kolikrat
se dany jev vyskytuje, ale také otdzkami proc¢ a jak, se snahou nalézt podstatu dané¢ho
problému. (Kraus, 2006) Ziskané informace v ramci kvalitativniho vyzkumu budou
vyhodnoceny obsahovou analyzou, to znamena vyhodnocenim poctu kolikrat se dany

jev objevil a tyto vysledky budou nasledné zpracovany do grafil.

5.1. Cil a hypotézy prizkumného Seti‘eni

3 I
Cilem prizkumného Setfeni je zjiSténi podilu vlivu rodiny na vysokou Skolni
absenci zakl a zjisténi zda je pomoc détem pii piipravé do Skoly ze strany rodici

dostatecna. Pti Setfeni tohoto priizkumného problému budou feSeny tyto dil¢i otazky:

L. Jaky je zajem rodict romskych déti o jejich Skolni vychovu?
1L Jak jsou romské déti motivovany k dosahovani dobrych vysledka ve Skole?
ML Jak jsou romské déti rozmistény ve tfidach ve vztahu k neromskym détem?

IV.  Jak asta je absence romskych déti v ZS a jaké jsou jeji piiciny?

V. Jaké maji romské déti zdymy a kdo jsou jejich vzory?

D

Hypotéza 1

Absence ve skole je vyssi u romskych zakl nez u zakt neromskych.

Hypotéza 2

Dtivodem casté absence romskych déti ve Skole je tolerance rodicti vici tomuto jevu.
Hypotéza 3

Ptiprava do skoly je ze strany rodi¢i romskych zakt podcenovana.

Hypotéza 4

Romské déti nejsou motivovani k dosahovéni dobrych vysledkt ve Skole.
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5.2. Charakteristika prizkumného souboru, metodologie

: $

Priizkumné Setfeni bylo provadéno na zékladnich Skolach v Brné v lokalitach se

zvysenou koncentraci romské populace. Zde byl vybrén jeden zamérny soubor, ktery
tvotilo 66 romskych zakl ve véku 10-12 let, z toho 42 chlapct a 24 divek Kritériem pro
vybér priizkumného souboru je, aby zaci byli Romové a aby navstévovali paté a Sesté
tiidy zékladnich skol.

Do prizkumu byly zafazeni pouze ti zaci, ktefi byli v dobé prizkumného Setieni
pritomni. VSichni pedagogové maji vysokoskolské vzdélani. Na zéklad¢é osobni znalosti
byly zvoleny tyto skoly:

- ZS Kienova
- ZS Vranovska
- 7S 28iijna.

Tabulka €. 3: Zastoupeni prizkumného vzorku romskych zakl v jednotlivych skolach

Chlapci |Divky |Celkem |:G ;) G -H )! :GO

Zaci 42 24 66 29 22 15

Z hlediska metodologie jsem provedla empirické analytické Setieni. K ziskani
informaci byly pouzity explorativni techniky:
e dotaznik (otdzky oteviené)

e analyza dokumentd.

Ziskané udaje jsem vyhodnotila, porovnala s poznatky z odborné literatury a
pomoci nich jsem ovéfila dané hypotézy.

Dotaznik byl détem ve vybranych tfidach piedlozen v ramci vyu€ovaci hodiny se
souhlasem feditele $koly a t¥idni ugitelky. Zakiim byl objasnén systém jeho vypliiovani
a dle potteby jim byly jednotlivé otazky vysvétleny.

Ze zaznamu pocitacového Skolniho systému byly ziskany dalSi potfebné
informace k prizkumnému Setfeni. Konkrétné se jednad o udaje tykajici se poctu
omluvenych a neomluvenych hodin romskych déti, kdy tyto byly vyhodnoceny na
1.pololeti roku 2007/2008.
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DOTAZNIK

Dotaznik je anonymni. Ke kazdé otazce napi$ odpovéd’. Nespéchej, kazdou otazku

si pozorné precti. Nerad’ se s kamarady, odpovidej za sebe.

Ttida: Vék:
1. Jsem: chlapec x divka (spravnou odpovéd zakrouzkuj)
Kolik mas sourozenct?
Jaké vzdé€lani ma: matka otec
Kde pracuje: matka otec
Jaké jazyky doma pouzivate?
Kdo se v rodin¢ stara o domécnost?
Jaké prace doma vykonavas?
V kolik hodin chodi$ nejcastéji spat?
Chodis rad do skoly?

A AT o B

—
=]

. Jaké pfedméty ve Skole mas rad a proc?

—
—

. Jaké predméty ve skole jsou pro tebe tézké a proc?

—
[\

. Citi$ se ve skole dobie?

—
[98)

. Co udelas, kdyz se ti nechcee jit do Skoly?

—
AN

. Co se ti ve skole nejvice libi?

—_—
()]

. Co se ti ve skole nejvice nelibi?

—
[*)

. Cim chces byt az budes dospély?

—
~

. Cim nikdy nechces byt?

—
(0]

. 'V ¢em bys cht¢l byt nejlepsi?

—
\O

. Kdo je tviij vzor?

[\
S

. Koho obdivujes a proc?

[\
—

. Jak travis svilij volny ¢as?

N
\S]

. Jaké mas konicky?

[\
(98]

. Co délas nejradeji?

[\
B

. Chodis do n¢jakého zajmového krouzku, pokud ano, tak do jakého?

[\
)]

. Ptipravujes se doma do Skoly?

o)
[©))

. Zajimaji se rodice o to, co jsi d¢lal ve skole?

\9}
J

. Pomaha ti nékdo s ptipravou do Skoly, jestli ano, tak kdo?

[\
o0

. Védi rodice co délas ve volném case?

68



29. Zélezi ti na tom, abys mél ve Skole dobré vysledky?

30. Co musis udé¢lat, aby té rodice pochvalili?

31. Za co vas ucitel ve Skole nejvice chvali?

32. Zélezi ti na tom, co si o tobé mysli ucitel?

33. Dostavas doma odmény za dobré vysledky ve skole?

34. Dostavas doma tresty za Spatné vysledky ve Skole?

35. Mas ve skole kamarady?

36. Jak vychazis se spoluzaky?

Otazky se tykaji zjisténi:

2 - 8 aktudlni situace v domécnosti predevsim z hlediska rezimu

9 - 15 vztahu ke skole a k predmétim z hlediska oblibenosti
16 — 19 dlouhodobych cila

20 — 21 osobnich vzoru chovani

22 — 24 oblasti zajmu jedince

25 — 28 zajmu rodiny o dit€ zejména ve vztahu k pfipravé do Skoly

29 — 34 kritérii Gisp€Snosti, motivace k vykonu

35 — 36 vztahu k vrstevnikim

5.3.

Interpretace a analyza vysledku prizkumu

Tabulka €. 4: Zastoupeni romskych a neromskych zakt v jednotlivych Skolach

ZS nam.28.fijna |ZS Kienova ZS Vranovska
Romsti zaci I1B- 13K HL
Neromsti zaci N) | B- ICL
Celkem 183 IKI 188

Na ZS nam. 28. fijna je 72% romskych zakt a dva asistenti pedagoga, na ZS Kienova je
83% romskych z4kii a Gtyii asistenti pedagoga a na ZS Vranovska je 45% romskych
zékl a jeden asistent pedagoga. Tato situace je neuspokojiva. Jelikoz se tyto Skoly
nachazi v lokalitach, kde je nevyssi koncentrace romského etnika v Brné, nepodaii se

asi pomér romskych a neromskych zakti vyrovnat. ReSenim by vSak mohlo byt zvysSeni

poctu asistentll pedagoga, jejichz stavaji stav je jist€¢ nedostacujici.
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Tabulka &. 5: Podet zameskanych hodin u romskych zaki ZS Kienova za 1.pol. $k.r. 2007/2008

Trida | Pocet Pocet Absence Absence Neomluvené Nejvyssi
Zaki Zzaka neromskych | romskych hodiny absence
neromskych | romskych | Zaku Zaki romskych Zakd | na 1 Zaka

(romského)

L. 5 19 136 2267 0 274

2. 3 14 71 1769 38 281

3.A 4 13 83 1653 64 214

3.B 0 9 - 1271 74 277

4.A 4 12 118 1388 0 211

4.B 0 10 - 852 0 174

5.A 2 11 55 1639 5 289

5.B 0 10 - 1118 6 266

6.A 3 13 102 2185 455 576

6.B 0 6 - 880 17 278

7.A 4 14 131 2225 506 457

7.B 0 6 - 815 6 227

8. 4 12 126 2448 7 432

9. 3 10 86 1540 90 347

Celkem 32 159 2 22050 1268 -

Ve vySe uvedené tabulce byl porovnan pocet zameskanych hodin romskych a
neromskych zakt vSech tfid na Zakladni Skole v Brné, ul. Kienova za 1.pololeti
Skolnitho roku 2007/2008. U neromskych zakid vychdzi na jednoho zaka 28
zameskanych hodin za uvedené obdobi. Kdyz poc¢itame v priméru 20 hodin vyucovani
tydné, tak neromsti zaci zameSkaji asi tyden za pul roku Skolni dochazky, coz je
pomérné€ nizka hodnota. U romskych zaka je situace jind. Zde vychézi na jednoho Zaka
139 zameskanych hodin, to znamena asi 7 tydnit béhem jednoho pololeti. To jsou velmi
neuspokojivé vysledky. Samoziejme se netykaji vSech romskych zakl. V poslednim
sloupci tabulky jsou uvedeny nejvyssi pocty zameskanych hodin na jednotlivce. Dle
sdéleni zastupkyné feditelky Skoly jsou v daném seznamu dva zéci extrémni vyjimkou.
Jedna se o divku, kterda ma invalidni matku a tak se v podstaté stard o rodinu a o
chlapce, ktery ma velké problémy s vyukou i chovanim a bude pravdépodobné pietazen
do praktické Skoly.
0 ! 9
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86% dotazanych deéti méd vice nez jednoho sourozence. Jedinacek neni nikdo
z dotazanych. Nejfrekventovanéjsi je pocet 3, 4, 5 déti v jedné rodin€. Vyjimkou
vSak neni 1 7 nebo 8 déti. To svéd¢i o tom, Ze v rodinach je stale cenén velky pocet

déti bez ohledu na jeji socialni situaci.
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Vzdélani rodic¢t dotazanych zakl je na nizké urovni. Stfedni nebo vysokosSkolské
vzdélani nebylo uvedeno ani jednou. Otec i matka maji dokoncené pievazné
vzdélani zékladni — u otcti jde o 52% a u matek o 56% z celkového poctu odpovédi
dotdzanych. 18% matek u dotazovanych déti je vyuceno, u otcil je to 27%. Jaké
maji rodice dosazené vzdélani nevi 18% déti.. V 8% u matek a ve 3% u otct déti
uvedly, Ze tito nemaji vzdélani zddné. Ze ziskanych udaji vyplyva, Ze vzdélani
nema v rodiné velky vyznam a tak v rodin€ neni dostatek pozitivnich vzort pro

ziskani dal$iho vzdélani.

Grafé¢. 3
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Zaméstnani matky
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nepracuje matefska uklizecka délnice pomocna sila

Zaméstnani otce
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nepracuje  stavebniprace délnik uklize¢ inv. dichod vézeni

Témét u poloviny dotdzanych rodice nemaji zadné zaméstnani — u matek je to 48%
a u otcit 42%. Otcové jsou na tom o trochu lépe nez matky. To je pro dité velice
demotivujici ve vztahu ke vzdé€lani. Pokud rodice pracuji, tak jsou to prevazné
nekvalifikované prace — matky jako uklizeCky, pomocné sily nebo délnice, otcové
ve stavebnich pracich nebo jako délnici. 5% otct dotdzanych déti je v invalidnim
diichodé. To je dalsim specifikem romského etnika. Velké mnozstvi muzii musi ze

zdravotnich divoda odejit do invalidniho diichodu.

Graf é. 4
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Pouzivany jazyk v rodiné

30 25 28
25
20 A
15 10
1?) ] 3

0

¢estina rom$tina slovenstina rom$tina a ¢estina
soucasné

Nedostatecna znalost ¢eStiny byva Castou piekazkou pii vzdélavani déti z romského
etnika. V rodinach se pouziva etnolekt ¢estiny — mluvi se romsky i ¢esky a ani jeden
z jazykl neni ovladan dobfe. O tom svéd¢éi i odpovédi dotdzanych, kdy 42% déti
uvedlo, Ze doma pouzivaji oba jazyky. Na vysledcich dotazovani je vSak vidét, ze se
tento trend zac¢ind ménit. 38% dotdzanych déti uvedlo, Ze doma pouzivaji pouze
ceStinu. Pouze romsStina je uzivana v 15%. Pouzivani slovenského jazyka bylo

zminéno v 5%.
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O domadcnost se tradi¢né stard nejvice matka — v 52%. Zajimavy je fakt, ze 35% d¢ti
uvedlo, Ze se o domdacnost staraji oba rodi¢e. To je pro tradicni romskou rodinu
netypické, postaveni muze a Zeny v domacnosti se zacind ménit. V 9% bylo

zminéno, ze o domacnost pecuji vSichni.
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Vykonavané prace vdomacnosti - divky
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Vsechny dotazané divky v domacnosti né¢jakym zptisobem pomahaji. Nejcastéji pii
uklidu — 58%. Ostatni prace jako myti nadobi, ndkup, vafeni byly uvedeny
v rovnomérném zastoupeni od 8 do 11%. Typickym jevem je, Ze starsi divky se
staraji o mlads$i sourozence — v 11%. Chlapci v domacnosti pomahaji nejcasteji
rovnéz s uklidem — 43%. Mezi dalsi ¢innosti, které doma vykonévaji je myti nadobi,
nakup, vynaseni smeti. Na rozdil od divek ne vSichni chlapci se na domacich
pracich podileji. Tento fakt uvedlo 24%. Je to dano postavenim muze v romské
rodiné. Kazdopadné si nejsem jistd, jestli Ceské déti ve véku 10-12 let také tolik

doma pomahaji jako déti romskeé.

Grafé. 7
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Cas spanku
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Rezim dne je v romské rodiné volné&jsi nez v ceské. 41% dotazanych déti uvedlo, ze
chodi nejcastéji spat ve 22.00 hod. Vysoky pocet je i déti, ktefi chodi spat az ve
23.00 hod — 26%. Nedostatek spanku muize mit poté vliv na schopnost udrzet ve

Skole pozornost.
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79% dotazanych déti odpovédelo, Ze chodi radi do skoly. Vzhledem k jejich vysoké
absenci a neuspokojivym studijnim vysledkiim je to zvlastni jev. Pouze 11% déti

odpovédélo, ze do Skoly radi nechodi.

Grafc. 9
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Nejoblibenéjsi predméty
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U chlapcti jsou nejoblibenéjSimi pfedméty télocvik-24% a matematika-23%. Jako
diivod uvadgji, ze v télocviku mohou hrat fotbal a matematika je pro né lehka, takze
maji dobry pocit ztoho, ze to umi. DalSim oblibenym pfedmétem je vytvarna
vychova — chlapci ve 14%, ta je soucasné nejoblibenéjsi u divek-21%. To mize byt
dano kulturnimi specifiky romského etnika, ktefi se vyznacuji velmi pozitivnim
vztahem k jakémukoliv uméni. I divky maji radi télocvik a matematiku. Matematiku
ze stejného divodu jako chlapci a télocvik, proto ze mohou byt v pohybu.
Oblibenost télocviku je pravdépodobné dana mensimi naroky na psychické funkce,
které se musi uplatiovat v ostatnich predmétech. Zajimavym faktem je, ze obé
skupiny uvadi mezi oblibené predmeéty i Cestinu. Dlivod zde nebyl uvadén. Fyzika je

oblibend kvtli moznosti pokust.
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Nejméné oblibené predméty
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Cizi jazyky jsou pro chlapce jednoznacné nejméné oblibenym predmétem, uvedlo je
38%. Rovnomérné zastoupeni neoblibenosti maji u chlapci matematika, CeStina a
dé&jepis — zhruba 10%. 24% chlapcti uvedlo, Ze nemaji zddny neoblibeny predmét. U
divek je nejméné oblibenym predmétem Cestina- rovnez 38%. Na druhém a tfetim
misté jsou cizi jazyky a matematika - zhruba 20%. Déti shodné uvadéji, ze cizi
jazyky jim vadi, protoze jsou pfili§ tézké a vibec jim nerozumi. Tento fakt je
logicky. VétSina zakli méa znacné problémy s Ceskym jazykem a proto cizi jazyk
nedokdzi pochopit. Mezi dal§i neoblibené¢ predméty u chlapcii patii déjepis a
prirodopis a u divek zemépis. Nekolikrat byla jako ditvod neoblibenosti predmétu
uvedena osoba ucitele. Déjepis je neoblibeny proto, ze se déti u¢i o vécech, které se
uz staly ddvno. To koresponduje s romskym pojetim ¢asu, kdy je pro né¢ minulost a

cey

budoucnost nepodstatna, ziji pfitomnosti.
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Co se détem ve Skole nejvice libi
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Ve skole se détem nejvice libi jejich oblibené predméty, ty uvedlo 26% déti. To
sved¢i o jejich pozitivnim vztahu k vyuce, o prani dozvédét se néco nového. S tim
souvisi 1 obliba pocitact — u 20% déti. 14% vSech dotazanych déti se ve Skole
nejvice libi ucitelka. Tady si mizeme uvédomit, jak je dulezita osobnost pedagoga
pro motivaci déti k u¢eni. Na dalSich mistech jsou téméef rovnomérné zastoupeni
kamaradi, pedagogicky asistent a vybaveni — zhruba po 6%. DalSich 6% déti takeé
uvedlo, Ze se jim ve Skole libi vSechno. Co se tykd vybaveni, tak toto je také
hodnoceno nejvetsim poctem déti (20%) jako véc, kterd se jim ve Skole nelibi.
Tésné za vybavenim je Spatné chovani spoluzékl (18%) a kradeze mezi spoluzéky
(15%). To jsou velice dilezité faktory, na které by se méla zaméfit pozornost

pedagoghti.
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Co délaji, kdyz se jim nechce do Skoly
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Cast4 absence je mnohdy jednim z divodil pro¢ maji romské déti ve $kole $patné
vysledky. Nestihaji se pak douclit probranou latku. 40% dotdzanych jde do Skoly
vzdy, 1 kdyz se jim nechce. To je necela polovina. Nejcastéjsi vymluvou, kterou
pouziva 16% dé&ti pro to, aby nemusely do Skoly je, Ze jim neni dobfe. Timto
vyjadifenim oklamou rodice a zlistanou doma. Problém je v tom, ze rodiCe se nechaji
oklamat velice snadno. Sta¢i jim tato jedind véta a vice zdravotni stav ditéte
nezkoumaji. Na tento fakt jsem narazila ve svém zaméstnani pfi vySetiovani velkého
poctu zamesSkanych hodin déti. O tom, ze rodi¢e na pravidelnou dochazku déti do
Skoly moc nedbaji svéd¢i 1 fakt, Ze celkem v 17% déti prosté zlstane doma bez
udédni diivodu a rodice je nechaji. 11% dotazanych také uvedlo, Ze schvalné zaspi. |
kdyz rodic¢e pfevazné nechodi do zaméstnani, tak dit¢ zaspat nechaji, nekontroluji,
zda do Skoly jiz odeslo. Pouze v 7% bylo zminéno, Ze jdou déti za Skolu, aby o tom
rodice neveédéli. Je dulezité najit takova opatieni, kterd by tento jev, kdy rodice

toleruji nedostate¢nou dochazku do $koly, eliminovala.
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Mas ve Skole kamarady?
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97% dotazanych déti uvedlo, ze maji ve Skole kamarady. Kamaradi jsou pro déti
velmi duleziti a diky nim se mohou ve Skole citit Iépe. Ve zkoumanych skolach je

vS8ak asi 80% romskych déti, a také proto nemaji problémy s navdzanim pratelstvi.
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Jak vychazis se spoluzaky?
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Dobry vztah se spoluzéky je také dilezitym momentem pro dobry pocit déti ve
Skole. 20% dotazanych déti uvedlo, Ze ze spoluzéky vychdzi Spatné. Neni to vysoké
¢islo, ale ani zanedbatelné. Je tfeba zjistit, zda tyto konflikty nejsou motivovany

rasove, ptipadné je vCas vyfesit.
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Romské etnikum se vyznacuje velmi kladnym vztahem k uméni, a to zejména k
tanci, zpévu a vytvarnému umeéni. Talent k témto projevim maji dany rodovymi
dispozicemi. Ptesto chlapci pfi dotazu, ¢im by chtéli byt, ani jednou nezminili
z4ddnou umeéleckou oblast. NejpreferovanéjSim povolanim je u nich automechanik a
fotbalista, kazdé zastoupené 27% dotdzanych. Mezi dalsi povolani, které by chtéli
chlapci vykonavat je kuchat a policista. 14% chlapcti uvedlo, Ze nevi co by chtéli
délat. U divek je na prvnim misté kadefnice, kterou uvedlo 42% dotazanych.
Tanecnice a zpevacka je méné Castéji uvaddéna nez tfeba kuchaika a policistka.
Romové se v historii pfevazné zivili riznymi femesly, které dnes z vEtsi Casti
zanikly. MoZna proto si vybiraji femesla jind (automechanik, kadefnice) a umélecké

vlohy uplatiiuji jen jako svého konicka.
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Povolani, které by si nikdy nezvolili - chlapci
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Romsti chlapei by nikdy nechtéli byt popelafi — uvedlo to 21% dotazanych. To
pravdépodobné prameni z romskych pravidel, kdy nékteré ¢innosti jsou povazovany
za ,,necisté¢*. Mimo jiné je to i uklid odpadku jinych lidi. S tim souvisi i povolani
uklizece, které je se 17% na druhém mistné neoblibenych. 17% chlapci takeé
uvedlo, ze by nechtéli byt bez zaméstnani. To je asi dano snahou o dosazeni lepSiho
socialniho postaveni nez maji rodice. Tato odpoveéd’ je na druhém misté i u divek —
17%. Na prvnim misté¢ je u divek ucitelka, coz moznd prameni z neoblibenosti
nekterych pedagoglh — uvedlo ji 25% dotdzanych. Malo oblibenymi povolanimi u
chlapcii je také zlod¢j a narkoman (déti tenhle stav povazuji za zvolené zaméstnani),
doktor a ucitel. U divek je to pak pornohvézda, prodavacka, doktorka, letuska a
policistka. Divkdm kupodivu uklizeni nevadi. To je pravdépodobné dano tim, Ze i

doma casto s tklidem pomahaji.
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Co by si prali umét a byt vtom nejlepsi - chlapci
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Pohyb je cenén ptedevSim chlapci. 38% dotdzanych by chtélo byt nejlepsi ve
fotbale. 26% by chtélo vynikat v bojovych sportech. Hra na hudebni néstroj je na
tiretim misté. Tanec by chtéli ovladat jen 4% chlapct. Pro divky neni pohyb tolik
dilezity. 25% jich uvedl, ze by chtély byt dobré v jednotlivych vyukovych
predmétech. To znamend, Ze jim zalezi na tom, aby m¢li ve Skole dobré vysledky.
Vici chlapciim jsou tedy zodpovédnéjsi. Na druhém misté u divek je dobré chovani
se 17%. . Motivem ke zvoleni této ¢innosti, mohou byt pochvaly ze stran pedagog.
Na stejné urovni je pak prani umét tancit a vafit. O stupeil niZ je jizda na koni,

malovani, bojové sporty. Nekteti chlapci 1 divky zminili, ze by chtéli umét vSechno.
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Koho povazuji za vzory a koho obdivuji - chlapci
16 14
14 -
12 1| 1"
10 +—
8 i
6 - 4 3 5
4+ 2 2 4
: | M = = =
sportovce  herce- zpévaky kamarady — matku otce nikoho kazdého
karatisty
Koho povazuji za vzory a koho obdivuji - divky
8 7
7 6
6 4
5 1 4 4
4 4 3
3
2
1
0 : : :
rodinu zpévaky ucitele kamaradky nikoho

O oblibenosti pohybu ze strany chlapct svéd¢i 1 vysledky dotazu na jejich vzory.
Vétsina dotdzanych chlapct obdivuje sportovce, a to fotbalisty — 33%, a herce-
karatisty — 26%. U ptedstaviteld bojovych uméni hledaji vzory v hercich, jelikoz
s témito se na rozdil od fotbalistli jinde nesetkévaji. Jen 6% chlapct uvedlo jako
vzor nékteré zpevaky a taky jmenovité nékteré své kamarady — 4%. VSichni tito lidé
jsou obdivovani pro to, co umi. Pouze 5% chlapcii povazuje za svilj vzor matku a
5% zase otce. 12% dotazanych chlapcii neobdivuje nikoho a nema zadny vzor. U
divek byla tato odpovéd’ v 17%. Na rozdil od chlapcii 29% divek obdivuje a za sviyj
vzor povazuje ¢leny rodiny, at’ uz vSechny nebo jen rodice. 25% divek povazuje za
své vzory zpévaky, protoze umi dobte zpivat. Objektem obdivu jsou u divek také

ucitelé a kamaradky.
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Na dotaz jaké maji zajmy odpovédélo 48% chlapcil, ze radi hraji fotbal. Na druhém
misté s 19% jsou to jiné sporty, kdy uvadéli karate, jizdu na kole, basketbal, béh. 1
zde vidime, jak moc je pro chlapce dilezity pohyb. Stejné byly hodnoceny zdjmy
jako oprava vozidel, tanec, hra na hudebni nastroj, pocitac, a to 5% z dotdzanych. U
divek je v poptedi z4jmu zpév — 29% a tanec — 21%. Hned za nimi je malovani,

sport a u¢eni. 12% chlapcti 1 divek uvedlo, Ze nevi jaké maji z4jmy.

Graf ¢. 20

85



Volnoc¢asové aktivity - chlapci
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Volnocasové aktivity chlapch koresponduji s jejich zajmy. 38% dotdzanych uvadi,
ze ve volném case hraji fotbal a 24% chlapcii se vénuje jinym sportiim. 29% chlapcii
je venku s kamarady a jen 10% z 42 se divaji ve volném Case na televizi. 62%
dotdzanych divek travi volny ¢as venku s kamarady. Tanci se vénuje jen 12%.
Televizi a pocita¢ uptednostiiuje ve volném Case 25% z dotdzanych divek, cozZ je o
hodné vice nez chlapct. Z vysledkl tohoto dotazu vyplyva, jak je pro romské déti
dilezity pohyb a hlavné kontakt s ostatnimi détmi. U televize nebo na pocitaci

netravi urcité tolik casu jako ¢eské déti.
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Jaké navstévuji zajmové krouzky - chlapci
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Pies veSkeré zajmy vétSina déti zdjmové krouzky nenavstévuje. Je to dano tim, Ze
rodi¢e romskych déti nemaji dostatek financnich prostredkli. 63% chlapci a 67%
divek tedy do z4dného krouzku nechodi. Do fotbalového krouzku chodi 24%
chlapcti a po 7% jich chodi do pocitacového a hudebniho krouzku. 21% dotazanych

divek navstévuje krouzek vareni a 12% pocitacovy krouzek.
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Védirodi¢e co délas ve volném ¢ase?
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82% dotazanych déti uvedlo, Ze jejich rodie védi o tom, co délaji ve volném Ccase.

Vzhledem k tomu, Ze vétSina z nich travi volny cas venku z prateli je tato odpoveéd’
logicka. Rodi¢im piece staci fici ,,jdu ven s kamarady* a tim padem védi co jejich

dité déla. I kdyz spise véci s kym je nez co konkrétné dela.
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Mnoho déti uvedlo, ze obdivuji svého uclitele a néktefi ho povazuji za sviij vzor.
Proto nas vysledek tohoto dotazu nepiekvapi. 88% déti zalezi na tom, co si o nich

jejich mysli ucitel. To je velice pozitivni zjiSténi.

Graf ¢. 24

88



Za co déti nejvice chvali ucitel
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Dle sdéleni déti je nejvice ucitel chvali za dobré chovani - ve 45% a za dobré
znamky — ve 36%. Romské dit¢ dokaze pochvalu ocenit a velice rado ji pfijima.
Tim, Ze je ucitel chvali, pomahd mu citit se ve Skole dobie. 6% déti uvedlo, Ze jsou
chvéleny za malo zameskanych hodin. To ukazuje na fakt, ze tento fenomén je mezi

romskymi zaky velice rozsiten.
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Ptes problémy se skolnimi vysledky, se kterymi se déti potykaji, jich 80% uvedlo,
ze se do Skoly pfipravuje. Jak bylo zjisténo, tak tato pifiprava mnohdy zahrnuje

pouze nachystani piislusnych knih do Skolni tasky.
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Kdo pomaha s pripravou do skoly
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Co se tykd pomoci s piipravou do Skoly, tak 44% dotdzanych déti odpovédélo, ze
nikdo. To je docela vysoké procento na to, ze Skolni vysledky romskych déti jsou

pfevazné neuspokojivé. 66% déti pomahaji rodice, kdy matka je to ve 40%.
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91% dotazanych déti odpovédeéno, Ze se jejich rodice zajimaji o to co délaly ve
Skole. Z toho Ize usuzovat, Ze rodi¢e romskych déti opravdu zajima co se s détmi ve
Skole déje. Dlivodem vSak nemusi byt dobry prospéch, ale také to, aby ditéti nékdo

neublizoval, aby se ve Skole citilo dobfe a aby se rodin€ neodcizilo.
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Zalezi ti na dobrych znamkach ve skole?
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Kupodivu vSem détem zélezi na dobrych znamkach ve Skole. Motivaci je pro né
muze byt pochvala rodi¢t a uciteld, ale také touha neskoncit ve stejné socidlni
situaci jako jejich rodice. Nicméné 1 pies toto piani jsou jejich Skolni vysledky

Castéji neuspokojivé.
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Odpovéd na tuto otdzku potvrzuje predchozi domnénku, kdy motivaci pro déti je
pochvala od rodi¢i. Za dobré znamky chvali déti 48% rodict. DalSich 32% déti je
chvaleno za dobré chovani. Sice pouhych 6% déti chvali rodi¢e za vSechno, ale pii
vyplilovani dotaznik zaznél tento fakt z ist mnoha zakl. Pro romské rodice je
samoziejmé dité stale chvalit. Netypické je ze 9% déti uvedlo, Ze nejsou chvéleni za

nic.
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Dostavas doma odménu za dobré vysledky ve Skole?
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Trestaji té doma za Spatné vysledky ve Skole?
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Témito poloZenymi otdzkami bylo zji§tovéano, zda jsou déti doma néjak motivovani
k dosahovani uspéchii ve Skole. 89% z dotdzanych odpovédélo, Ze za dobré
vysledky ve Skole dostavaji odmény. Dobrym vysledkem je vSak i to, Ze ten den ve
Skole dité nic neprovedlo. Tresty za Spatné vysledky ve Skole doma dostava 17%
déti. Dalo by se tedy fici, Ze romské dité je dostate¢né motivovano k dobrym

vysledkiim ve skole.

5.4. Vyhodnoceni pruzkumu

Cilem prizkumného Setfeni bylo zjiSténi motivace romskych zakt dosahovani
dobrych vysledki ve Skoly a zjisténi zdjmu o piipravu ditéte do Skoly ze strany rodicu.
Dale byl zkouman stav Skolni absence romskych zaka ve vztahu k zdklim neromskym a
byly objasnény jeho pfiCiny. Pozornost byla také vénovana zajmim romskych déti,
jejich volnoCasovym aktivitdm a jejich vzorim tak, abychom poznali jejich pfani a
mohli jejich znalost vyuzit pti hledani adekvatnich feSeni jejich probléml. Ziskané
vysledky byly po provedeni analyzy zhodnoceny a komentovany.

Hypotéza 1

92



Absence ve $kole je vy$si u romskych zZaki nez u Zakd neromskych.

Vysoka Skolni absence romskych zakii ma jisté vliv na jejich Skolni GspéSnost. Ve
zkoumaném vzorku zakl bylo zjisténo, ze pocet zamesSkanych hodin na jednoho
neromského zédka béhem jednoho pololeti Skolniho roku ¢ini 28, to jsou necelé 2 tydny.
Tento stav odpovida obecnému standardu. Naproti tomu na jednoho romského Zaka Cini
pocet zameSkanych hodin v jednom pololeti 139, coz je asi 7 tydnt. Je logické, ze zaci,
ktefi zameskali témét polovinu Skolni dochéazky, se nemohou stihnout doucit probiranou
latku, nélezité ji pochopit a procvicit si ji. Disledkem je pak zhorSovani jejich studijnich
vysledkl. Je velmi dilezité se timto problémem podrobnéji zabyvat.

Hypotéza potvrzena

Hypotéza 2

Diivodem casté absence romskych déti ve Skole je tolerance rodici vii¢i tomuto
jevu.

V romské rodin€ je dit€ povazovano za rovnocenné¢ho partnera a jeho nazor je
respektovan. Toho vSak mnohé déti zneuzivaji k tomu, aby nemusely jit do Skoly.
Vychova v romské rodiné je natolik nedirektvini, ze ho k tomu pak rodi¢e nenuti.
Celkem 60% dotazanych respondentll uvedlo, Ze kdyZ se jim do Skoly nechce, tak
prosté nejdou. Pouhych 7% jde za Skolu, tak aby o tom rodice nevédéli. Zbyvajicich
53% spoléha na benevolenci rodicl - zatim uGspésne. Nékteré déti jen feknou, Ze do
Skoly neptijdou a rodice to vice nefesi. Dalsi cast dotdzanych uvadi, ze schvalné zaspi, a
piestoze jsou ve vétsing piipada jejich rodi¢e nezaméstnani, tak je vtomto ohledu
nehlidaji, 1 kdyz se tento jev nescCetnékrat opakuje. NejCastejsi vymluvou, kterou déti
pouzivaji, aby nemusely jit do Skoly je, Ze je jim Spatn€. Problém je v tom, ze rodice se
nechaji oklamat velice snadno. Jejich dité je pro né vSechno a kdyz se neciti dobfe, tak
pro¢ by ho posilali do skoly. Uz se nepozastavuji nad tim, Ze o par hodin pozdéji dité
béha se svymi kamarady venku. Tahle nedostatecna kontrola Skolni dochazky ditéte ze
strany romskych rodi¢i je pak pfi¢inou vysokého poctu zameSkanych hodin a ty dale
ovlivityji Skolni tspéSnost zak.

Hypotéza potvrzena

Hypotéza 3
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Piiprava do Skoly je ze strany rodi¢i romskych Zaki podcefovana.

Na skolni Uspésnost romskych déti ma nemaly vliv domdci ptiprava. Celkem 44%
dotazanych déti nepomahé v rodin€ s touto pfipravou nikdo. Tento fakt mize byt dan
vzdélanim rodicl, kdy maji Casto jen vzdélani zakladni (52% otci a 56% matek
respondentll) nebo dokonce zaddné (3% otct a 8%matek respondentil) a nemohou ditéti
pii ptipravé do Skoly adekvatné pomoct. Dité je v romské rodiné uz od détstvi vedeno
k tomu, aby se o sebe umélo postarat samo a to mize byt dalSim divodem, proC¢ neni
vénovana dostate¢na pozornost jejich ptipravé do Skoly ze strany rodicu.

Hypotéza potvrzena

Hypotéza 4
Romské déti nejsou motivovani k dosahovani dobrych vysledkii ve Skole

Romsti rodi¢e déti nejvice chvali za dobré zndmky. Tuto skutecnost uvedlo 48%
dotdzanych respondentt. Dobré vysledky ve Skole chce mit dokonce 100% déti. Vysoky
podil déti — 89% dostava doma za dobré vysledky odmény. Také ucitel je asto za dobré
znamky chvali (uvedlo 36% dotazanych), ale také za dobré chovéni. Zde je vhodné
poznamenat, Ze pro 88% respondentl je dulezité, co si o nich ucitel mysli. Mizeme tedy
fici, ze ze strany romské rodiny i ze strany ucitelii jsou déti dostateCné¢ motivovani
k dosahovani dobrych studijnich vysledkii. Nesmime ovSem opomenout fakt, ze pro
romské rodice je samoziejmé, ze své dit€¢ chvali témét porad a za vSe, tieba i za to, ze
zrovna nic neprovedlo.

Hypotéza nepotvrzena

Vysledky provedeného Setfeni dokladaji, Zze romsti Zaci mivaji mnohem vyssi
pocet zameskanych hodin nez Zaci neromsti a ze romsti rodice tuto absenci prevazné
toleruji, pfestoze miize mit velice negativni dopad na studijni vysledky jejich déti.
Dal$im zkoumanim se podafilo prokazat, Ze rodice romskych déti se dostatecné
nevénuji jejich domaci piipravé na vyucovani, coz jisté také ovliviiuje jejich Skolni
uspésnost. Na druhou stranu bylo zjisténo, Ze romské rodiny se snazi motivovat své déti

k dosazeni dobrych vysledkt ve skole, a to odménami a pochvalou.

Provedenym prizkumem byly zodpoveézeny nékteré dalsi dil¢i otazky, tykajici se

zajmi, volnocasovych aktivit romskych déti a jejich osobnostnich vzort.
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V oblasti z4jmi se projevuji u chlapct a divek jisté odliSnosti. Chlapci ze vSeho
nejvice preferuji sport. VEtSina z nich hraje ve volném case fotbal, jejich nejvétsSim
pfanim je byt nejlepsi ve fotbale a jejich vzory pochazeji také z fad slavnych fotbalisti.
Hned na druhém misté jsou u nich bojové sporty. Tyto sporty by si pfaly ovladat a také
obdivuji nékteré herce, které tyto sporty propaguji. Z toho vyplyva, ze u chlapct je
nejvice cenén pohyb. Tomu by se méla vénovat pozornost pii nabidkach volnocasovych
aktivit. Tanec nebo hru na hudebni nastroj zminili ve svych odpovédich jen minimalné.
Divky maji v oblib€ tanec, zpév a malovani, v téchto ¢innostech by chtély vynikat. To
koresponduje s kladnym vztahem romského etnika k uméni a pfirozenym vlohdm tento
talent rozvinout. Divky také n€kolikrat uvedly zdjem o sport. Na rozdil od chlapct
povazuji divky za své vzory predevsim rodice, coz je velmi pozitivni fakt. Druhé potadi
v oblibenosti ziskali u divek slavni zpévaci. U nckterych chlapci i divek je také za vzor
povazovan ucitel, coz nds jen utvrzuje v tom, ze je osobnost pedagoga pii vzdelavani
nesmirn¢ dulezitd. Nesporné zajimavym faktem je, ze 1 kdyz déti uvedly pestrou skalu
svych zajmi, tak jejich jednoznacné nejcasteji uvadénou cCinnosti ve volném cCase, je
pobyt venku s kamarady. VétSina z nich nechodi do zddnych zdjmovych krouzkl a tak
své talenty a zajmy nemohou dostateCné rozvijet. Je to dano predevSim tim, ze za
z4jmoveé krouzky je tfeba platit a rodiCe s jejich nizkym socidlnim postavenim si to
nemohou dovolit. V této oblasti jsou tedy jisté mezery, které by se mély vyplnit.
Neadekvatné vyuzity volny Cas totiz déti svadi k pachani riznych nepravosti. To plati i

pro déti neromské.

ZAVER
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V dutsledku vzristajici globalizace se Evropa stava domovem raznych etnickych
mensin. Ceska republika se timto vlivem proménila v multikulturni spoleénost.
Vzhledem k vysokému zastoupeni etnickych skupin ve struktufe obyvatelstva nasi
republiky je dulezité, abychom se naucili se vzijemné¢ poznavat, respektovat a

spolupracovat.

Proto jsem se rozhodla ve své diplomové praci charakterizovat kulturni specifika
vybranych etnickych skupin a popsat jejich soucasny stav v ¢eské spolecnosti, zejména
ve vztahu k jejich integraci a vzdélavani. Ze ziskanych poznatki vyplyva, ze Ceska
republika v uvedenych oblastech sice poskytuje mnoho moznosti, ale pro zlepSeni
stavajici situace je nutné ve véEtsi mife prosazovat multikulturni vychovu v ¢eském

Skolstvi. Jen tak mize byt integrace etnickych skupin do ceské spolecnosti uspesna.

Nejpodetndjsi minoritou v Ceské republice jsou Romové. Vétsina majoritni
spolecnosti je s Romy nespokojend a prala by si, aby se nam ve vSem pfiizpusobili.
Romové jsou vSak se svoji situaci také nespokojeni a chtéli by, aby majorita uznala
vSechny jejich odlisSnosti. Ve své praci jsem se proto rozhodla vystihnout
nejpodstatnéjsi rozdily mezi nasi a romskou kulturou tak, abychom romské etnikum
dokazali co nejvice pochopit a poté snad nalézt feSeni soucasnych vzijemnych
konfliktd. Zaméfila jsem se na vSe, co se tykd Romil — na jejich historii, charakter jejich
rodiny, odlisné vnimani Casu, prostoru, domova, jiny hodnotovy systém, odliSny
temperament, zplisob obzivy i1 na pfi¢iny jejich socialnich problémii (nezaméstnanost,

bydleni, zdravi, kriminalita).

Z bliz§tho poznani kultury romského etnika a také z odhaleni pficin jejich
problémt vyplyva, ze vychodiska z jejich nynéj$i neuspokojivé situace lze hledat
piedevSim ve zvySovani jejich vzdélanostni trovné. V této oblasti je vSak mnoho
prekazek, které je nutné piekonat. Jednou znich je znevyhodnéné sociokulturni
prostiedi romského ditéte, které byva pro vzdélani mélo podnétné a motivujici. Tato
skutecnost pak ovlivituje jeho néstup do Skoly, kdy dité neni schopné zvladnout na n¢j
kladené pozadavky. Dal§im problémem je Spatna spoluprace romskych rodict se Skolou

a v neposledni fad¢ je to nedostatecné uplatiovana multikulturni vychova.
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Existuji vSak moznosti, s jejichz pomoci lze uvedené problémy piekonat nebo
alespon snizit. Tyto mozZnosti jsem ve své praci zCasti definovala. Jsou to naptiklad
piipravné ro¢niky, které pomahaji ptfi vyrovnani deficitu, predev§im v komunikacnich
schopnostech a zakladnich socidlnich a hygienickych navycich. Asistenti pedagoga zase
zakiim mohou pomoci s problémy v uceni, s jejich GspéSnou adaptaci na Skolu a ve
spolupraci Skoly srodi¢i. Projevim nesnaSenlivosti lze pfedejit dislednym
uplatnovanim multikulturni vychovy. Romské déti by rovnéz mély navstévovat
matef'skou Skolu, ktera jim usnadni vstup do Skoly zakladni. Dale existuji rizné vladni i
nevladni organizace, které se podili na zvySovani vzdélani romského etnika, a to
riznymi kurzy, Skolenimi, poradenstvim, zajmovymi aktivitami, vzdélavacimi

programy, projekty a navrhy alternativnich pedagogickych postupti.

Lze tedy zkonstatovat, ze majoritni spole¢nost projevuje zna¢nou snahu o zlepSeni
urovné vzdelanosti romského etnika a tim 1 o vyieSeni jeho Spatného spolecenského
postaveni. Piedpokladem proto to, aby byla veskerd navrhované opatieni efektivni, je

vSak pozitivni postoj Romt k samotnému vzdelavani.

Cilem mé prace bylo prostfednictvim odborné literatury 1épe poznat a néasledné
také popsat vybrané etnické skupiny a poukédzat na pozitivni vliv multikulturniho
vzdélavani v oblasti jejich integrace. Dal§im cilem bylo pochopit romské etnikum v celé
jeho slozitosti - od historie, pfes kulturu a socidlni problémy az po vztah ke vzdélani.

V oblasti vzd€lavani bylo ukolem mé prace zjistit pfi¢iny Skolni neuspésnosti romskych

déti a poukédzat na moznosti feseni v dané oblasti. Tyto cile byly splnény.

V praktické ¢asti bylo cilem diplomové prace zjistit, jak je zajiSténa piiprava déti
do Skoly vromské roding, jak jsou romské déti motivovani k dosahovani dobrych
vysledki ve Skole, jaka je Skolni absence romskych déti v poméru k détem neromskym
a jaky postoj k tomuto problému zaujimaji rodice. Zkoumanim téchto problému bylo
zjisténo, ze rodiCe se o ptipravu déti do Skoly pfili§ nezajimaji. Na druhou stranu své
déti za dobré vysledky ve Skole stale chvali. Zde je tieba brat v potaz skutecnost, Ze
romsti rodice své déti chvali témér potad a za vSe. Nejznepokojivejsi je vysoka absence
romskych déti v poméru s neromskymi détmi a jeji tolerance ze strany rodict. V této

oblasti je nutné pfijmout potfebna opatieni k eliminovani tohoto jevu.
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Resumé

Tato diplomova prace je zaméfena na charakteristiku jednotlivych etnickych
skupin v Ceské republice a na problematiku romského etnika ve viech souvislostech,
zejména pak ve vztahu k vzdélavani. Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a

praktickou ¢ast.

Teoreticka Cast obsahuje charakteristiku vybranych etnickych skupin v ceské
spolecnosti tykajici se pfedevsim jejich zplsobu zivota, kultury a miry integrace v nasi
zemi. Cést je také vénovana jejich vzdélavani, kdy je zde zachycen statisticky piehled
zastoupeni cizinctl na riznych stupnich §kol v Ceské republice a pro ilustraci je blize
popsano vzdélavani narodnostnich mensin ve mésté Brné. Jako feSeni problémil
spojenych s jejich edukaci je zde pfipomenuta moznost multikulturni vychovy

v Ceskych skolach.

Ve druhé poloviné diplomové prace je podrobnéji pojednano o romském etniku,
kdy se zabyvame jeho historii od putovéani az po ptichod na ¢eské tizemi, specifickymi
znaky romské rodiny a kultury a také socidlnimi problémy, se kterymi se Romové
v Ceské republice potykaji. Znaéna pozornost je vénovana vztahu romského etnika ke
vzdélavani, kdy se snazime v této oblasti najit vhodna feSeni stdvajici neuspokojivé

situace.

Praktickd ¢ast je zamétena zjistovani pticin skolni neuspésnosti romskych zaki.
Zkouma situaci v rodiné romského ditéte, jeho vztah ke Skole, zajmy a volnocasové
aktivity. Pozornost je také vénovana zajmu rodi¢ii o Skolni pfipravu ditéte a pfi¢indm
vysoké absence romskych zakti ve Skolach. Formou dotaznikii byla ovéfovana platnost
hypotéz, které mély potvrdit, ze ptiprava déti do Skoly ze strany rodic¢li je podcenovana,

déti nejsou k dobrym vysledkim ve Skole dostate¢né motivovani, romské déti maji

vys$i absenci nez déti neromské a Casta absence je romskymi rodici tolerovana.

V zavéru byly shrnuty vSechny ziskané poznatky a navrzeny mozné cesty
k feSeni vySe uvedenych problémtl.

Anotace
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1. Stru¢ny piehled romskych organizaci a iniciativ

a) oblast socidlniho poradenstvi a pomoci
¢ Socialné-pravni poradna — Obcanské sdruzeni pratel mésta Milovic
b) oblast lidskych prav
+» Obcanské sdruzeni za lidska prava Romskych obcant
% Obcanské sdruzeni ROMODROM
% Vybor pro odskodnéni romského holocaustu
* Nadace Tolerance
« Hnuti ob¢anské svobody a tolerance
¢ Poradna pro obcanstvi, ob¢anska a lidska prava
% Dokumentacni stfedisko pro lidska prava
«» Helsinské obcanské shroméazdéni
«» Romské centrum pro stfedni a vychodni Evropu
% Sdruzeni DZeno
c) oblast kultury
* Muzeum romské kultury

K/

% Obcanské sdruzeni Slova 21

R/
°

Spolecnost pratel casopisu Romano Dzaniben
% Nadace Dila pro narod
% SdruZeni olasskych Romt v CR
++ Fond porozuméni a nadéje
¢ Matice romska
% Obcanské sdruzeni Khetane-Spolu
« Vybor dobr¢ ville — Nadace Olgy Havlové
¢ Galerie Romale
d) oblast vzdélavani
% Romska stfedni $kola socialni v Koling
+» Romské studentské informacéni centrum Athinganoi
« Open Society Fund Praha
% Nova skola, o.p.s.

% Nadace Dr. Rajka Djurice
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% Spolecenstvi Romii na Moravé
« The Foundation for a Civil Society
+» Nadace rozvoje ob¢anské spolecnosti
% Nadace Mosty
% Spolecenstvi Romti na Moravé
% Sdruzeni déti a mladeze Romi CR
« Centrum romistiky
% Nadace Roman Chave
% Chavorikane luma
¢+ Projekt Schola
% Nadavka InfoRoma
e) volny Cas
% Cesky zapad
+* Drom, romsk¢ stiedisko
« Lache ¢have
% Dum romské kultury
% Nizkoprahovy klub Pavla¢
« Romodrom
% Détsky klub ,,10°
f) strany a sdruzeni
% Romska obc¢anska iniciativa

% Demokraticka aliance Romu CR

Podrobnosti k jednotlivym organizacim a jejich aktualizaci lze najit na internetovych

strankach www.romove.radio.cz
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