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ABSTRAKT

V uvodu tato prace vysvétluje co je to vlastné vefejny prostor a mapuje riazné
zplisoby déleni vefejnych prostort. V hrubych rysech postihuje jejich historicky

vyvoj a zabyva se nékterymi vyznamnymi realizacemi z minulosti i sou¢asnosti.

Nové feSeni okoli slavi¢inské radnice pak hleda vyjadieni autorovy predstavy
o nové podob¢ a funkci konkrétniho mista, v souvislosti s jeho estetickou kvalitou.
Navrhované feseni se snazi vytvotit multifunkéni prostor, ktery nebude jen mistem
kudy se prochazi, ale nabidne rizné¢ moznosti k odpoc¢inku a relaxaci. Takovyto
vetejny prostor by mél Zit svym vlastnim Zivotem 1 kdyZ skon¢i pracovni doba na

radnici. Soucasti navrhovaného feseni je i hmotova studie objektu nové radnice.

Klicova slova: kontext, vefejny prostor, komunikace, relaxace, funkce, lidé

ABSTRACT

In the introduction this thesis explains what a public place is and it describes the
different ways of public places division. This project roughly deals with the histor-
ical development of public places and it is concerned with some important realiza-

tions from the past and the present.

The new solution for the Slavi¢in town hall’s surrounding is found in the author’s
expressing ideas of the new design and function of the concrete place and its aes-
thetic quality. The suggested solution shows the multifunctional place which
will not be only a place for walking, but also a place of a rest and relaxation. Such
public place should have its own life even if the hours of work in the town hall are

ended. The part of the suggested solution is a study of the new town hall building.

Keywords: context, public place, streets, relaxation, function, people
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UvVOoD

Co je to vlastné verejny prostor? Nemizeme ho chépat jinak, nez jsme dosud zvykli? Mam
ted’ samozfejm&é na mysli hlavné prostory uvnitf mést, ma uvodni otazka se netykd parki
a jinych specifickych vetejnych prostorti, které si sviij obsah hledaji snadnéji. Zda se, Ze
v poslednim obdobi se pfedstavy o vzhledu moderniho vefejného prostoru znaéné¢ méni.
Vétstho vyznamu jist¢ nabyva jeho funkce komunikaéni, ve smyslu setkavani lidi a
relaxacni. Nekteti autoii dokonce pouzivaji pro vetejny prostor termin venkovni obyvaci

pokoj. [2]s.9

Podivame-li se do zahrani¢i je zfejmé, Ze architekti v mnoha zemi jsou v téchto uvahach
mnohem dal nez my. Nemam ted’ na mysli ani tak zajem o tuto problematiku, vzdyt’ v fadé
nasich mést doslo po roce 1989 k rekonstrukci center a vzniku fady vetrejnych prostort.
Mam na mysli spiSe odvahu nevnimat takové misto pouze jako cosi oficidlniho, formalniho
cosi vazného a casto malo vstficného vii¢i svym ndvstévnikim a obyvatelim. Centra
mensich mést, kterd takovy vefejny prostor nabizeji, pak po skonceni pracovni doby
v obchodech a na titadech obvykle zeji prazdnotou. Neni prosté diivod tam setrvavat a ani

neni kde.

Ve Slavicin€ se praveé pripravuje rekonstrukce takového mista. Je jim okoli radnice. V této
préaci jsem se pokusil navrhnout moznou alternativu k variantam feSeni, které postupné
vznikaji. Nelze predpokladat, Ze by mohla byt realizovana. UZ jen kvili tomu, Ze milj navrh
pocitd sjinym objektem radnice nez je ta stavajici. Snad bude prace alespoii malym

piispévkem k diskuzi, jak by okoli radnice ve Slavi¢iné mohlo v budoucnu vypadat.

Pokusil jsem se prostor pojednat jako prostorové a tvarové vyjadfeni historie mésta
a mista. Pfi hledani pfibéhu jsem ke svému uZasu, zjistil, ze historie mista a mésta je vepsana
pfimo v ném jako v oteviené¢ knize. V jeho urbanistice, v jeho ulicich, v jeho budovach

a objektech a ja nemusim mnoho pfidavat.
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1 ANALYZA DANE PROBLEMATIKY

1.1 Co jsou verejné prostory

Nase soucasnd urbanisticka teorie neni v oblasti vetejnych prostorti dosud ani zdaleka Gplna

a propracovana.

Termin ,,vefejny prostor®, tak jak je chapan architekty a urbanisty, vychazi z piekladu
anglického terminu ,,public space®“. Vyklad je vnimdn zejména ve smyslu jakéhokoliv
prostoru, ktery neni privatni tj. neni soucasti sféry soukromého Zivota. ,,Public space*
potom slouzi jako misto stfetdvani a komunikace ve vSech jejich rovinach od politicko-
pravni, ptes sféru socidlni az k fyzické podstaté tohoto prostoru. S timto Sirokym pojetim
potom koresponduje i vyklad terminu ,,vefejny prostor, tak jak mu rozumi v politologii,
socialni a politické geografii ¢i v oblasti komunitni prace. ,,Vetejny prostor® je zde chapan
jako prostorova metafora, ktera ukazuje néco otevieného, vymezeného pro vse, co se tyka

vetejnosti.

Pro urbanistické pojeti by se Iépe hodil ekvivalent anglického terminu ,,open space®, tedy
volné prelozeno ,,otevieny prostor, ktery je vykladan jako termin oznacujici veSkeré uziti
prostoru ktery nenizastavén budovami a ktery nahrazuje pfirodni prostiedi a kterému
je vénovana pozornost z hlediska jeho vytvarné podoby. Tento termin se ale na druhou
stranu piili§ blizi ceskému terminu ,,verejné prostranstvi®, ktery vyjadiuje pravé pouze

prostorovou dimenzi.

Nase chapani verejnych prostorti by se mélo nalézat nékde na pomezi dvou vyse uvedenych
termind. Nejsou to jenom prazdné plochy mezi budovami. Jsou to mista kde se lidé
navzajem setkavaji, jsou to obyvaci pokoje mésta, kde se odehravaji rozhovory, mimotadné
udalosti 1 kazdodenni lidské cCinnosti. Vefejné prostory musime chdpat nejen v jejich
prostorové dimenzi — jako oteviend, voln¢ pfistupnad prostranstvi, ale i v jejich dimenzi
spolecenské, jako prostor pro vefejny zivot.

Pro potieby této prace tedy miizeme pouzit definici v nasledujicim znéni:

,verejné prostory jsou vSechny nezastavéné plochy ve mésté, které jsou volné
(bezplatné) pristupné v§em obyvateliim a nav$tévnikiim mésta, bud’ nepretrZité nebo
s Casovym omezenim (napi. parky zavirané na noc). Zakladni charakteristikou

verejného prostoru je jeho obyvatelnost spojena s uZzitnosti pro obyvatele, tj. musi
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slouzit obyvatelim mésta k provozovani nejriznéjSich ¢innosti pohybovych (chuze,

jizda na kole) a pobytovych (sezeni, hry).“ [2] s.7- 9

1.2 Aktivity ve veFejném prostoru

Hmotné prostfedi je jednim z mnoha faktord, které, vriizné mife a mnoha zpisoby,
ovlivilyji naSe venkovni aktivity. Velmi zjednodusené lze venkovni aktivity ve vefejnych
prostorach rozdélit do tii kategorii. Kazda z nich klade velmi rozli¢né pozadavky na hmotné

prostiedi. Jsou to nezbytné aktivity, volitelné aktivity a spolecenské aktivity.

Nezbytné aktivity

Pod nezbytné aktivity zahrnujeme ty, které jsou vice méné nucené — chozeni do Skoly a do
préace, nakupovani, ¢ekani na autobus nebo na n¢koho, riizné zatizovani, roznaseni posty —
jinymi slovy vSechny Cinnosti, u nichZ je zapojeni ucastnikli vice, ¢i méné vyzadovano.
Obecné feceno sem patii kazdodenni tkony a kratochvile. Mezi jinymi aktivitami tato
skupina obsahuje velkou vétSinu Cinnosti souvisejicich s chlizi. Protoze vSechny zminéné
aktivity jsou nezbytné, ma na n¢ materialni prostfedi jen mirny vliv. Probihaji po cely rok,
téméi za vSech okolnosti a vice méné nezavisle na vnéjSim prostiedi. Jejich ucastnici nemaji

na vybranou.

Volitelné aktivity

Volitelné aktivity jsou takové, které jejich ucastnici provozuji, jenom kdyz chtéji a jestlize to
umozinuje misto a cas. Tato kategorie zahrnuje takové aktivity, jako jsou prochazky na
cerstvém vzduchu, postavani a pozorovani okolniho Zivota, sezeni a slunéni. Tyto aktivity
probihaji jen za optimalnich venkovnich podminek, kdyz k tomu vybizi piijemné pocasi
a misto. Tento vztah je zvlast’ dilezity v souvislosti s materidlnim projektovanim, protoze
vétsina rekreaCnich aktivit, které je zvlast piijemné vykondvat venku, se nachazi v této

kategorii aktivit. Jsou to aktivity obzvlast’ zavislé na venkovnich materialnich podminkéach.

Jsou-li venkovni prostory nekvalitni, vyskytuji se v nich jenom nezbytné¢ nutné aktivity.
Kdyz maji venkovni prostory vysokou kvalitu, nezbytné aktivity probihaji pfiblizn€ stejné
Casto, maji vSak jasnou tendenci se prodluzovat, protoze materidlni podminky jsou lepsi.

Navic se ale objevi Sirokd Skala volitelnych aktivit, protoZze misto a situace nyni lakaji lidi,
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aby se zastavili, posadili se, jedli, hrali a tak podobné¢. Na ulicich a méstskych prostranstvich

nizké kvality se odehrava jen minimum aktivit. Lidé spéchaji domi.

Spolecenské aktivity

Spolecenské aktivity jsou vSechny aktivity, které zavisi na pfitomnosti jinych lidi na
vetejnych prostranstvich. Spolecenské aktivity zahrnuji hrajici si déti, zdraveni a konverzaci,
vetejné aktivity rdzného druhu a koneéné — jako nejrozsirenéjsi spolecenskou aktivitu —

pasivni kontakty, tedy prosté pozorovani jinych lidi a jejich naslouchani.

Spolecenské aktivity lze rovnéz nazvat ,,vysledné* aktivity, protoze ve vSech piipadech
vznikaji z aktivit spojenych s ostatnimi dvéma kategoriemi aktivit. Spolecenské aktivity se
objevuji spontanné jako piimy dusledek toho, Ze se lidé pohybuji a pobyvaji na stejnych
mistech. Z toho vyplyva, Ze spolecenské aktivity jsou nepiimo podporovany tam, kde jsou

nezbytnym a volitelnym aktivitam poskytnuty lepsi podminky.

Charakter spolecenskych aktivit se méni v zavislosti na kontextu, vnémz se vyskytuji.
V obytnych ulicich, pobliz skol, pracovist’, ifadi kde je urcité mnozstvi lidi se spole¢nymi
zajmy nebo zdzemim, mohou byt spolecenské aktivity ve vefejnych prostranstvich dosti
mnohostranné. Na méstskych ulicich a v méstskych centrech budou spolecenské aktivity
povrchngj$i. AvsSak 1 tato aktivita mize byt velmi pfitazlivd. Velmi zjednodusené feceno,
kazdé setkani dvou lidi je spolecenska aktivita. Vidét a slySet jeden druhého, setkavat se, to
je svébytnd forma kontaktu, spoleCenské aktivita. Setkani, pouhd spole¢nd ptitomnost je

navic seminkem jinych, mnohem komplexnégjSich forem spolecenské aktivity.

Toto spojeni je dilezité¢ v souvislosti s materidlnim projektovanim. Piestoze hmotny ramec
nemd piimy vliv na kvalitu, obsah a intenzitu spolecenskych kontaktti, architekti, designéti
a projektanti mohou ovlivilovat podminky pro setkdvéni, pozorovani a poslouchani lidi,
podminky, které jednak ziskavaji svou vlastni kvalitu, jednak se stavaji dilezitymi jako
zdzemi a vychodisko pro jiné formy kontaktu. Pfitomnost ostatnich lidi, aktivit, udalosti,

zdrojii inspiraci a podnétd tvofi jednu z nejdilezitéjSich charakteristik vetejnych

prostranstvi.[3]s.11-15
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1.3 Jak verejné prostory délime

1.3.1 Prostorové hledisko

Z prostorového hlediska mizeme rozlisit ¢tyfi zdkladni typy vefejnych prostort, a to: ulice,
namésti, zelen a ostatni plochy (napf. sidlistni). Tyto zakladni typologické druhy maji celou

fadu modifikaci.

Ulice

Tento termin je v naSich myslich spjat s otevienym méstskym prostorem, vymezenym tzv.
koridorovou zastavbou, tj. protahly tvar, opticky vymezeny obvykle objekty (vyjimecné

zeleni).

Namésti
Je definovéno jako prostranstvi ve mésté ohranicené domy. Namésti je jeden z rozhodujicich
¢lankti mésta a jeho centra, slouzi pievazné ke shromazd’ovani lidi a ma proto svym
vyrazem uvedeny ucel zdlraziiovat tj. ma pisobit dojmem koncentrovanosti. Nameésti jsou
charakterizovana optickym vymezenim (objekty, zeleni, ale tieba i vodni plochou), orientaci,
tvarem, velikosti, pfistupy, pticnym profilem, tipravou svych povrchl a vybavenim. Podle

ucelu mizeme namesti délit na obytna, oddechova, dopravni, rozptylova, slavnostni apod.

Plochy verejné zelené

Plochy vefejné zelené ve mésté lze charakterizovat jako plochy, na nichz prevladaji pfirodni
komponenty, a zejména rostlinné porosty. Z funkéniho hlediska pfevlada u ploch vetejné
zelen¢ funkce rekreacni a oddychova, piipadné reprezentacni ¢i obytnd. V kazdém piipadé
se jednd o klidové prostory s omezenim nebo vylou¢enim motorové dopravy.

vvvvvv

hlavni charakteristikou je kompozice zelen¢ (stromy, kefe, bylinny parter) doplnény

o vodni prvky, mobilidf a zafizeni pro rekreaci.

Dalsim castym typem jsou méstské zahrady. Jsou to plochy zelen¢ uvniti mésta prevazné
pravidelného charakteru, které jsou urCeny hlavné ke klidové rekreaci, odkud jsou

vylouCeny rusivé aktivity. Vedle zahrad a parkll se v oblasti vefejnych zelenych ploch ve
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meéste setkdvame s lesoparky, coz jsou rozsahlejsi, voln¢ upravené parkové prostory, které

jsou uréeny predevsim pro aktivni rekreaci.

Subtypy

K témto zakladnim typlim vefejnych prostorti nalezi celd fada prostorovych subtypt.
Pokusme se definovat alesponi nejzakladné€jsi z nich. Z ,ulicniho* typu to jsou zejména:
nabtezi a pasaz.

Nabfrezi je stavebn¢ upraveny prostor kolem feky.

Pasaz je prichod z jedné ulice do jiné ulice (zpravidla s obchody) nebo taky kryty priichozi

meéstsky prostor naplnéné obchodnimi aktivitami.

Mezi prostorovou formu namésti patii, kromé klasického, vySe jiz definovaného nameésti,
také naves a trzisté.
Naves je centralni prostor stejného funkéniho vyznamu jako namésti, ale nachazejici se ve

venkovské zastavbé. Ta ma prevazné charakter individualniho bydleni v rodinnych domcich,

¢astecné pak v kombinaci se zadkladnim obcanskym vybavenim a sluzbami.

Trzisté je misto urCeni pro konani trhii, na ndmésti se stanky. Muze to vSak byt i volny nebo

kryty méstsky prostor slouzici obchodni funkei pro prodej produkti kratkodobé spotieby.

Mezi ostatni vefejné prostory patii pfedevsim smésice funkcionalismem vytvoienych ploch
mezi solitérné umistovanymi, prevazné panelovymi domy. Jsou to rizna nakupni centra

v sidlistich, komunikace a parkovisté tamtéz.[2]s.10-14

1.3.2 Podle vyznamu

Lokalni

Vnitroblokové a polovnitroblokoveé, které maji vyznam zejména pro obyvatele nejblizsiho
okoli. Jsou to prostory, které¢ vytvaieji zazemi obyvatelim okolnich domt, mista pouze
neformalnich az intimnich kazdodennich kontaktdi, mista her déti. Tyto prostory zpravidla

obsahuji pouze vybaveni zajist'ujici jejich obyvatelnost — détska hiiste, lavicky apod.
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Mistni

Vefejny prostor, ktery je jednim z ne¢kolika popf. mnoha obdobnych v méstské Ctvrti.
Prostor, ktery nema Zadny zvlaStni vyznam. Zakladni charakteristikou mistné vyznamného

-----

v poloze neformalnich kontaktt.

Okrskovy

Veftejny prostor, ktery je typicky pro urcitou méstskou ctvrt. V téchto prostorech pfevazuje
kulturné¢ spolecenskd a obchodni funkce, i kdyz v ponékud omezené mife oproti
celoméstsky vyznamnym prostorim. Z hlediska kulturné spolecenské funkce je zde jasny

posun k poloformalnimu a neformalnimu stietavani.

Celoméstsky

vvvvvv

byt totozny s nékterym z nasledujicich typl. Pro jejich vyuziti je charakteristickd obchodni
a kulturné — spolecenskd funkce. Slouzi pro formalni i neformélni setkédvani obcani
(politické demonstrace, hudebni produkce atd). Jsou obklopeny Zivym obchodnim parterem.

Cast a nebo cela plocha je ¢asto upravena jako trzisté.

Regionalni

Veftejny prostor symbolizujici urcity region. Z hlediska prostorového uspotadani a funkcni
naplné jsou tyto vefejné prostory v podstaté totozné s celoméstsky vyznamnymi vetejnymi
prostory, jen formdlnich akci regionalniho vyznamu se zde odehrava vétsi mnozstvi.
Z logiky véci vyplyva, Ze regionalné vyznamny vefejny prostor se miZe nachdzet jen

v regionalné vyznamném sidle.

Nadregionalni, narodni

Vetejny prostor vytvafejici nebo symbolizujici identitu naroda, stdtu nebo jiné velké
a vyznamné skupiny obyvatelstva. Tak jako u regionalné¢ vyznamného veiejného prostoru,
i zde je funkéni a prostorova skladba totozna s celoméstsky vyznamnymi vetfejnymi
prostory. S timto vefejnym prostorem se ztotoziluje regiondlni nebo narodni citéni

obyvatelstva, z ¢ehoz plyne pomérné vysoké procento formalnich akci regiondlniho nebo
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celondrodniho vyznamu. Z logiky véci vyplyva, ze takovy prostor se miize nachazet pouze
v metropoli. Pro Ceskou republiku jsou takovymi dileZitymi prostory zejména Vaclavské

a Staroméstské namesti v Praze.[2]s.16-20

Celoméstsky vyznamna plocha zelené

Celoméstsky vyznamné plochy zelen¢ maji specifické charakteristiky, co se naroki na jejich
funk¢ni vyuziti a uspotradani jednotlivych funkei tyce. Prevazujici funkci, které jsou vSechny
ostatni podfizeny, je v tomto typu prostoru rekreace. Rekreace zde ptredstavuje nejsirsi skalu
od kratkodobého kazdodenniho odpocinku, pies rekreaci vikendovou, az po nabidku
celoro¢niho vyuziti pro skupiny obyvatelstva, které nechtéji nebo nemohou v dobé hlavni
rekreacni sezony mésto opustit. V této oblasti se tedy jednd zejména o zafizeni pro déti.
Vedle toho se zde musi uplatnit zatizeni pro ptilezitostny sport (volejbalova hfiste, tenisové
kurty, minigolf, stolni tenis apod.). Tato hlavni rekrea¢ni funkce prostoru by méla byt
doplnéna, pifiméfenym rozsahem a formou, pfileZitosti pro obcerstveni (pfedzahradky
a bufety). Funkce obchodni a obytna jsou z tohoto typu verejnych prostort vylouceny (s
vyjimkou prodeje piimo souvisejiciho s rekreacni funkei). Doprava by méla byt omezena na

minimum, a to zejména ve formé¢ dopravy pési, ptipadné cyklistické.[2]s.20

1.3.3 Podle funkce

Kazdy vefejny prostor je krom¢ svého zakladniho typologického usporadani
charakterizovan zejména svou funk¢éni naplni. Funk¢ni napli je vyznamna zejména u namesti
nebot’, jak uli¢ni prostor, tak plochy zelené€, maji svou zdkladni funkci zakddovanou jiz ve

své prvotni charakteristice. Podle zékladni funkce délime vetejné prostory na:

Spolecenské, slavnostni, reprezenta¢ni namésti

Jsou to centralni méstské prostory s vyraznou spolecenskou funkci, které slouzi bud’ jako
reprezentani prostory nebo jako mista, vétSinou formalniho, shromazd’ovani obyvatelstva

a navstévniku (slavnosti, ptehlidky apod.).

Obchodni namésti a ulice

je vetejny prostor, ktery je vénovan obchodu a sluzbam ptimo v plose vefejného prostoru
nebo je obCanskym vybavenim charakteru obchodu a sluzeb lemovan. Miva bohaty parter.

Tento vefejny prostor je, t€mét vzdy, jednim z nejzivéjsich, protoze vytvari velké mnozstvi
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cili a pfilezitosti k aktivitim a bohatym socidlnim kontaktim. U socidlnich kontakt
prevladaji spise ty neformalni. Samostatnymi subtypy obchodnich a vetejnych prostort je

pasaz a trzisté.

Shromazd’ovaci, rozptylova namésti

Tvofi prostor pfed vyznamnymi vefejnymi budovami. Je vyuZzivan zejména v souvislosti
s funkci dané vetejné budovy pro preneseni zatéze v dobé zacatku a konce akci v budové

konanych. Nékdy mtze piebirat i doprovodné funkce — rozsitfeni funkce budovy.

Dopravni ulice a namésti

Je prostor, ktery je v pfevazné mife vénovan individualni automobilové dopravé, a to jak
v pohybu, tak jako plocha pro parkovani. Mira socidlniho kontaktu v takovychto prostorach

je v podstaté nulova.

Rekreacni, oddechovy verejny prostor (namésti/park)

Ma ptevazujici rekreacni az obytnou funkci. Velmi ¢asto ma vyraznou parkovou tpravu
a mize tvorit prechod k parkiim. Z toho vyplyva i nizsi nabidka aktivit. Socialni kontakty

maji pfevazné neformalni charakter.

Obytna namésti a ulice

Jsou mista, kde vétSinou dochazi k prfechodu od vetejného prostoru k polovetejnému nebo
polosoukromému. Z toho vyplyva i charakter socidlnich kontaktd a aktivit, které maji
neformdlni az intimni charakter (hry déti, venceni pst apod.), které vychazi ze skutecnosti,

Ze jejich GCastnici se vétSinou vzajemné znaji a maji k sobé blizsi vztah.

V zivot¢ meésta se jen ziidkakdy setkdme s jednoznacné funkéné vyhranénym typem
vefejného prostoru. Mnohem castéjsi, a pro Zivot mésta mnohem vitang€jsi, jsou rtizné miry
kombinace jednotlivych funk¢nich typi. V tom ptipadé potom hovoiime o smiSené funkci

vetejného prostoru.[2]s.20-23

1.3.4 Podle dopravni zatéze

Podle charakteru dopravni zatéze mizeme vetejné prostory rozd¢lit nasledovné:
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PéSi zona
Cistd p&si zona tj. p&si a cyklisticky provoz, nebo smiSena zona pé&sich, cyklistt a MHD.
P&Si zona je ulice, zejména v centrdlni zoné mésta s prevazujici obchodni a spolecenskou
funkci, s velkou koncentraci péSich a s vyrazné omezenou motorovou dopravou. Vyznacuje
se bohatym parterem s velkym podilem obchodii. Kromé této nabidky lezi nejvétsi vyznam
tohoto typu ulice vumoznéni socidlnich kontakti zejména neformdlniho charakteru,
v zajisténi moznosti pobyvat vcentru a v nabidce pfileZitosti k nejriznéj$im aktivitam.

Problémem byva zasobovani, nedostatek parkovani a nékdy také pohyb cyklistd.

Méstska ulice

Ulice s obsluznou dopravou — je typ ulice, kterd se miizeme najit v celé fad¢ funkcnich
a kvalitativnich subtypti. Zajist'uji kompletni obsluhu Gzemi a vytvateji potfebné spolecenské
piedpoli pro okolni zastavbu. M¢stska ulice je limitovana mnozstvim piepravy (prajezdné
dopravy). Tvofi zékladni uli¢ni sit’. MiiZeme rozlisit dva zakladni subtypy, a to:

1. méstské ulice v obchodné spoleCenském prostiedi, které se vyskytuji
zejména v centralnich méstskych oblastech nebo v centrdlnich polohach
mestskych casti €1 Ctvrti. Jsou charakteristické velkym podilem obchodu
a sluzeb a velkym pohybem pésich. Individudlni automobilova doprava je pouze
¢astecné zklidnéna. Tento typ ulice slouzi k zajisténi funkce obchodu, sluzeb,
k dopravnimu propojeni a obsluze. Ve velké mife 1 k neformalnim socidlnim
kontaktim.

2. méstska ulice v obytném prostiedi je ulice v obytné zastavbé mimo centralni
polohy mésta nebo méstskych Ctvrti. Jednd se zejména o ulice se zklidnénou
dopravou a s velkym podilem zelené. Slouzi ptedevsim k zivotu a socialnim
kontaktim mistnich obyvatel, obsluze jednotlivych objektii a ¢astecné takeé

k dopravnimu propojeni.
Méstska trida
Méstska tiida patii mezi hlavni osy mésta s vyraznou spolecenskou i dopravni funkci. Je

charakterizovdna bohat¢ ¢lenénym parterem s vyraznym podilem obchodt a sluzeb. Méstska

tfida tvofi patef a tepnu méstského spolecenského a obchodniho Zivota.



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 18

Dopravni koridory

Dopravni koridory jsou vyznamné dopravni tepny urcené pro pieneseni velkého objemu
dopravy. Méstsky zivot a jakékoliv aktivity spojené s pobytem lidi a jejich stfetavani jsou
zde potlaceny. Specifické dopravni koridory jsou prostory vyhrazené pro MHD (zejména

kolejovou) a samostatné cyklistické stezky.

1.3.5 Podle polohy vici terénu

Méné vyznamné kritérium. Podle néj muiZeme vefejné prostory rozdélit na prostory

situované:

e na terénu
e nad terénem — umg¢l¢ terasy

e pod terénem — podchody a podzemni galerie

1.3.6 Podle zasti'eSeni
Opét jedno z méné vyznamnych kritérii podle n€hoz vefejné prostory délime na:

1. volné — pfevazna vétSina vetejnych prostor

2. Kkryté — pasaze a prodejni galerie

Zpusobu tfidéni vefejnych prostorii lze jisté najit vice, nez zde bylo uvedeno, stejné jako

jejich jednotlivych typii a subtypt. .[2]s.23-26

1.4 Z historie verejnych prostori

Recka Agora

Prvni plnohodnotné vefejné prostory zname ze starovékého Recka — jsou to agory, které
predstavuji jasnou prostorovou a funkéni formu vefejného prostoru. Staly se prvnimi
zamérné koncipovanymi prostory, uréenymi pro spolecenské a obchodni aktivity obyvatel
mésta. Konaly se tu trhy, bylo tu hlavni nakupni stfedisko vSeho mozného zbozi, ale
potadala se tu také shromazdéni a schiize politického razu. Zastavala soucasné funkci nasich
kavaren, hospod, kulturnich doma, rtznych klubti, ale také funkci korza. Funkce trhova
a spoleCenskd zde byly zpocatku spojeny v ramci jedné agory, postupné se tyto funkce

diferencovaly do samostatnych prostorovych utvart. Prostorova forma a uspofadani prosly
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vyvojem — agora se zpuvodniho Ctvercového tvaru proménila na obdélnikovy nebo

lichobéznikovy piidorys, kde dominantni polohu mél chram.

Rimské forum

Z posledni etapy antiky jsou to predevSim fimsk4 fora, kterd pfinesla dalSi obohaceni
vefejnych prostorii, a to nejen tvarové a prostorové, ale rovnéz funkéni — nové druhy
vefejnych staveb (napf. 1azng). Jak je patrné z dostupnych pramend, Rimané milovali hlu¢na
fora. Sem pfichazeli obyvatel¢é mésta, aby vedli svd ufedni a pravni fizeni, ucCastnili se
velkych nabozenskych obfadii, volili kazdoroéné Ufedniky, ktefi reprezentovali spole¢nost,
informovali se o obecnich vynosech a ediktech, jez vydavala vlada, sledovali gymnastické
a gladiatorské hry a najimali si odborniky, napt. pravniky a lékafe. Bylo zde centrum

obchodu, ale také zde probihalo vyucovani z4k.

Ale nejen fora byla centrem zivota. Byly jimi i kfizovatky hlavnich ulic ve mésté.
V antickych méstech se rozvijely ve vefejnych prostranstvich a prilehlych objektech
predevsim funkce spolecenské, kultovni a trhové; objevuji se zde i ndznaky dalSich forem
napft. analogie dnesnich velkych parkd, prostranstvi kolem cirktl, stadionti s funkci rekrea¢ni

a spolecenskou.

Obr. 1. Forum Romanum v Rimé.
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Stiredovék

Pro stiedovéké prostorové citéni je urcujici predstava prostoru jako ohraniceného mista.
Stfedoveéké mésto vzniklo jako ohrazené opevnéné misto. Zamérnou koncepci vSak mélo
vétSinou pouze nameésti (soustava nameésti), které je ve stfedovéku hlavnim vefejnym
prostranstvim s obchodni a trzni funkci, namésti, které nalezi méStantim, nadmésti
s nejbohat§imu meéstanskymi domy a radnici. Zde se provozovala ptfedevsim femesla,
obchod a trh. Kultovni funkce stfedovékého mésta byla zpravidla soustfedéna mimo trzni
namesti (vyjimkou je napt. Plzen).

Da se fici, ze ve verejnych prostorech sttedovékého mésta maji dominantni polohu funkce
trhova a obchodni (na naméstich) a kultovni, v prostoru kolem chramu. Kolem kostela byl

zpravidla vybudovan i hibitov.

Stiedoveké vefejné prostory jsou pro nds velmi vyznamné, protoze pravé ony (byt byly
v dalSich obdobich rizné pfestavovany) vytvotily zaklad vetejnych prostranstvi v jadrech

vétSiny nasich mést. Jejich ptidorysna stopa se od sttedoveéku v zasadé nezménila.

Renesance a baroko

Novoveka stavba mést (renesanéni, barokni a klasicistni) pojima hmotovou strukturu mésta
v jeho prostorovych a kompozi¢nich souvislostech a na rozdil od stfedovéku se snazi
provazat jednotlivé prostory kompozi¢n¢ mezi sebou. Projevuje se zde osovost, symetrie
a dalsi nastroje prostorové kompozice. Kazda epocha (renesance, baroko i klasicismus) ma

své vlastni specifické rysy utvareni prostoru.

Tyto skutecnosti se odrazily také do formovani vefejnych prostori — ulic, ndmésti,
parkli a dalSich vetejnych prostranstvi. Vznikd celd fada novych prostorovych forem
namésti. Novovek, ktery navazal na prostorovou a tvarovou bohatost antickou, zménil fadu
sttedovékych prostord, piinesl nové myslenky a pojeti do koncepce a tvorby vefejnych

prostranstvi.[2]s.27-41

Mezi nejzajimavéjsi Gipravy vetfejného renesancniho prostoru patii jisté Kapitolské nameésti

v Rimé. Baroko si zde miizeme piedstavit na piikladu Spanélskych schodii tamtéz.
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Kapitolské namésti v Rimé
Vrcholem renesancni tvorby vetfejnych prostoril je bezesporu Kapitolské namésti v Rime

postavené (od 1537) podle navrhu genidlniho Michelangela Buonarrotiho (1475-1564).

vvvvv

prostoru (nikoliv v jeho stfedu, jak by se béZnému pozorovateli mohlo zdat) je potom

umisténa jezdecka socha Marka Aurelia.[2]s.41

Monumentélni uprava Kapitolského ndmésti, uz od starov€ku symbolického mista a sidla

obcanské spravy, znamena radikélni obrat v urbanistice 16. stoleti.[4]s.148

Obr. 2. M. Buonarroti, Kapitolské namesti v Rimé, od

roku 1537.[4]

Spanélské schody

Jednou z vyjimecnych ukazek baroknich vefejnych prostorti je napiiklad prostor tzv.
Spanélskych schodii v mésté Rimé, které naprosto genialnim zptisobem spojuji nékolik
horizontalnich i vertikdlnich os. Vlastni Pizza di Spagna je pomérné¢ komorni nameésti, které
je rozdeleno na dvé trojuhelnikové Casti. Z n&j vychazi schodisté, které se sklada z dvanacti
ramp, ma promenlivou $itku, rtizné se vétvi a stoupa k k mohutné stavbé kostela Trinita dei
Monti.[2]s.43 Prostor byl vytvoifen podle navrhu vynikajiciho architekta Francesca De
Sanktis v letech 1723-1726.[4]s.238
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i

Obr. 3. Fr. De Sanctis, Spanélské schody, Rim, 1723-26.
[4]

Klasicismus

Vrchol klasicistni tvorby, prace s pohledovymi osami i komponovani série vefejnych

prostort na téchto osach je doménou budovani klasicistni Pafize.

Novoveké verejné prostory prekonaly utilitarnost prostort stfedovekych a do mésta znovu
vnesly monumentalitu a reprezentativnost. Neznamend to ovSem, Ze predchozi funkce
(zejména obchod a trhy) z méstskych prostori zmizely. Byly pouze doplnény dalSimi

funkcemi, ptedevsim cirkevniho a politického charakteru.[2]s.43-45

19. stoleti

Prvni polovina devatenactého stoleti byla z hlediska Zivota mésta jest¢ pomérné

klidna. Ulice a namésti byly nejen mistem kudy se prochézelo, nebo, kde by se
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obchodovalo, byly 1 mistem kudy plynul kazdodenni Zivot — byly velkou femeslnickou

dilnou. Remeslnici bézné pouzivali chodniky i vefejné prostranstvi ke své €innosti.

Primyslova revoluce vSak pfindsi pievratné zmény. Zptsobila nevratné promény struktury
mesta. Vyvoj mést piinasi nové funkce a organizaci, prostorové formy, nové formy dopravy,
zménil postupné (a méni stale) chovani méstského organismu jako celku. Do Zivota mésta
vstoupil spéch. Vyznamnym pocinem je napiiklad bourani hradeb. Obdobi pielomu 19. a 20.
stoleti je obdobim snahy po polidsténi vetejnych prostranstvi prostfednictvim dobrovolnych
okraslovacich spolkii. Velka prostranstvi a tfidy, ale i ulice a namésti byly ozelenovany, byla
vytvafena promenadni prostranstvi — stromovky v prostorech po hradbéach a zakladany nové

parky.[2]s.46-49

20. stoleti

Mimotadné zajimavym projektem je na pocatku 20. stoleti v oblasti tvorby vetejnych
prostori mesto Hradec Kralové, kde vznikd soustava bulvarti, ulic a namésti, které jiz
reflektuji modernu a funkcionalismus, ale stdle si zachovavaji zakladni rysy dobie

fungujiciho mésta. Autorem koncepce byl prof. Josef Gocar.

Byly to pfedevsim nevyhovujici hygienické podminky stavajici blokové zastavby, které vedly
postupné, ale disledné, k jinym — rozvolnénym formém zastavéni tzemi. Funkcionalistické
mésto je uvolnéné, provzdusnéné a proslunéné, ale rovnéz ale také za tu cenu, Ze ztraci
postupné v oblastech nové vystavby nebo prestavby tradicni formy prostortt vzité po celé
historické obdobi. K lep$i organizaci provozu mésta pfispiva uplatnéni principu tzv.
zonovani, které se od konce 30. let uplathuje v koncepci méstské struktury.
Funkcionalisticky urbanismus zacal prostor chépat jako stejnorodé a vyznamové neutralni
kontinuum. Mé&stsky prostor ztratil charakter mista obklopeného stavebnimi Gtvary. Tradi¢ni
ulice je v pfedstavach Le Corbusiera nahrazena kapacitnimi autostradami. Jednotlivé domy

jsou potom navrzeny jako izolovan¢ stojici v parku.[2]s.50-52

Komunisticka diktatura v Cechéach si za svou »vlajkovou lod* v oblasti budovani mésta
zvolila predvalecné funkcionalistické teorie. Z toho plyne, Ze v nové budovanych ¢astech
mést jsou vefejné prostory nahrazovany ndkupnimi centry a ,,prazdnem‘ mezi jednotlivymi
panelovymi domy, tu a tam doplnénym détskym hfistém &1 sporadickou zeleni. Existujici
vefejné prostory v centrech mést nebo tradi¢né formovaném meéstském prostiedi jesteé po

néjakou dobu vzdorovaly toku dé€jin, nepocitame-li odstranéni mnoha ,,politicky nevhodnych
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soch®. Tok dé&jin byl ale nezvratny, a tak dal$i rist motorové dopravy pfispél na jedné strané
ke zvySeni mobility na druhé strané vSak byl pficinou stale se zhorSujici kvality méstského

prostiedi.

Expanzi dopravy v 60. a 70. letech a jesté ¢astecné 1 v 80. letech se vnitini struktura mésta
pfeménila na autodrdhy a parkovisté. V disledku toho vymizela zelen z mésta a ulice se

mnohdy staly pro pésiho uzivatele nepiijemné, neobyvatelné.

Novy zdjem o vefejné prostory piineslo az obdobi normalizace. Mnohé z nich prosly

nakladnou, ale jen ztidkakdy citlivou, rekonstrukei.

Dochazelo ke znésiliovani vefejného prostoru, ktery mél byt demonstraci statni sily
a ideologie. Odvracenou tvari téchto ,,budovatelskych® poc¢ini byla tehdy minimalni péce o
ostatni vefejné prostory a zejména jejich vytvarna a materidlova unifikace. To nejhorsi, ¢eho
se vSak socialismus ale na vetfejnych prostorech, a zejména na nas samotnych, dopustil bylo

vypuzeni lidi nejprve z vetejného Zivota a nasledné 1 z vetejnych prostorti.[2]s.52-56

Podle Jana Gehla byla vSak obdobna situace i v zdpadni Evropé. Po velmi dlouhou dobu, od
30. do 70. let 20. stoleti, se o0 méstském prostoru a jeho architektufe nemluvilo. Jednim
z ditvodil je odmitani mésta a vetejného prostoru viibec, majici kofeny v modernismu, jinym
bouflivy rozvoj individualni automobilové dopravy a diraz kladeny mésty na silnice, tunely

a estakady.

Situace se rovnéZ méni kolem roku 1970. Zacind debata o kvalit¢ méstského prostoru,
o podminkéch Zivota ve mésté. Znecistovani zivotniho prostiedi i o tom, ze automobilova
doprava ziskala v ulicich a na namé&stich pfili§ mnoho mista. Vetejna prostranstvi a zivot ve

mésté se opét staly vyznamnymi tématy teoretické diskuse i architektonické praxe.[5]s.7

Obr.4. J. Ple¢nik, Zahrada
na Bast¢, 1928-32.[6]
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Dilo Josipa Plecnika

Vynikajicim ptikladem préace s vefejnym prostorem v 1. poloviné¢ 20. stoleti je fada projekt

slovinského architekta Josipa Ple¢nika. U nds jsou vSeobecné znamy vysledky jeho prace

z dob kdy putisobil v Praze na pozvani prezidenta Tomase G. Masaryka. Ten ho 5. listopadu

1920 potvrdil v tifadu hradniho architekta.[6]s.134

Obr. 5. J. Ple¢nik, Zahrada na Baste, Prazsky Hrad, 1928 — 32.[6]

Z hlediska vetejného prostoru jsou vyznamné jeho navrhy na upravu vefejnych prostranstvi

ve slovinské Lublani.

- Lt P R UG S ., /%
Obr. 6 a 7. J. Plecnik, Kongresove nameésti a park Hvezda, 1926-28, Lublan, zac. 40. let.
[6]

Vedle ,tradicniho* starého mésta je dodnes vzhled vefejnych prostorti v Lublani vyrazné
ovlivnén jeho ¢innosti. Prave revitalizace jim vytvoienych prostori je dnes kli¢ovym prvkem
péce o vetejné prostory ve Slovinském hlavnim mésté. Stézejni vefejné prostory v Lublani
jsou soustfedény na nabteZzi ficky Lublanice, kde jsou postupné opravovany jednotlivé jejich
¢asti. Jednd se, ale opét o proces spiSe ,,autokraticky” fizenych akci, ovSem kroky
samospravy jsou zde vyrazn¢ podporovany Sirokou vefejnosti, a to jak v centru hlavniho

mgésta, tak i v dalSich méstech a mistech.[2]s.85
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1.5 Verejné prostory konce 20. stoleti

Nové myslenky a teoretické prace k nam v po 2. svétové valce pronikaly pouze sporadicky.
Asi nejvyznamnéj$im a shodou okolnosti 1 celosvétové uplne€ prvnim dilem zabyvajicim se
problematikou vefejnych prostorii a Zivota ve mésté, které pres Zeleznou oponu proniklo,
byla prace americké Zzurnalistky Jane Jacobsové ,,Zivot a smrt velkych americkych mést*,
ktera vysla v New Yorku jiz koncem Sedesatych let. Jacobsova velice citlivé reagovala na
zmény v charakteru mésta, jak jej kolem sebe pozorovala. Jeji kniha je proto plna postiehd,

jak by m¢la dobte fungujici mésta vypadat.

Jednim z prvnich nasledovnikt dila Jane Jacobsové byl americky architekt W.H. Whyte.
Kolektiv architekti pod jeho vedenim se od 70. let 20. stoleti systematicky vénoval
vyzkumu chovani lidi ve vefejnych prostorech americkych mést. Tato pozorovani méla
slouzit, a dodnes skutecné slouzi, jako podklad architektim pii projektovani vetejnych
prostor nebo jejich zmén a uprav. Whyte a jeho spolupracovnici vychazeli z ptedpokladu,
ze dikladnym poznanim vzorcii chovani lidi 1ze vytvofit zakladni schémata pro projektovani
téchto prostort tak, aby lidem co nejlépe slouzily. K tomuto pozndni postupné vyvinuli

nékolik metod.

Na praci W.H Whyta navdzala aktivita v roce 1975 zalozené nadace Project for Public
Spaces (Projekt pro vefejna prostranstvi ), kterd jeho dilo dodnes propaguje a rozviji.
Prvotnim cilem nadace bylo pfispét k oziveni mistnich vefejnych prostranstvi, jako prostoru
pro setkavani a zivot komunity. Nadace béhem doby své existence rozvinula celou fadu
programt jako jsou programy: parky, namésti, vodni fontany, ulice, doprava, trZisté, vefejné
budovy a architektura, vytvarné dilo ve vefejném prostoru a mestsky mobiliaf, podpora
mistni ekonomiky, vefejné zdravi, feSeni problému desurbanizace, vzdélavani a Zivotni
prostiedi. V ramci téchto programii napomahéd méstlim i mistnim komunitam vytvéret nejen
dobra vefejna prostranstvi, ale 1 ozivovat mistni komunitu. Vedle vypracovavani
konkrétnich programtli a projekti se PPS zabyva i teoretickou Cinnosti. Z celé fady praci

jmenujme napiiklad pfiru¢ku Utvéfeni mista.[7]

Vyjimecnou osobnosti v oblasti teorie vetejnych prostori je profesor Kralovské danské
akademie krasnych uméni Jan Gehl. Jeho pohled vychazi z pozorovani Jacobsové, nicméné
jako architekt — urbanista a zejména teoretik propracovava jeji mnohde pouze empiricka

pozorovani do ucelené¢ho védeckého systému.[2]s.58
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1.5.1 Stav veFejnych prostori u nas po roce 1989

Prvni vlna zajmu o vefejné prostory k nam pfisla zahy po spolecenskych zménach roku
1989. Uprava ¢&i piestavba vefejnych prostorti probihala z popudu vedeni mésta — nejéastéji
starosty €i primatora a byla organizovana piisluSnymi odbory ufadu nebo organizacemi
fizenymi méstem. Timto zpusobem vznikla celd fada architektonicky a vytvarné zajimavych
prostort. Bohuzel pouze na architektovi a lidech z Radnice zalezelo a dosud ¢asto zalezi, do
jaké miry vytvofi vytvarnou kreaci a do jaké miry bude pamatovat na to, Ze tvoii prostor ve
kterém se budou kazdodenné¢ pohybovat a zit lidé. Vetejnost byla prakticky z tohoto
procesu vyloucena.[2]s.72-75

Zda se, ze mnoho vefejnych prostranstvi bylo a je umysln€¢ navrhovano jen pro vizualni
efekt, nikoliv v8ak pro pfimé uzivani. Takova mista jsou pekna a Cistd, nicméné prazdna —
jako by fikala ,,7z4dni lidé, Z4dné problémy*. Pokud je vefejné prostranstvi prazdné,
vandalizované a navstévované prevazné ,,nezaddoucimi“ osobami, znamena to, zZe néco neni
v pofadku. Problém mutize spocivat v nekvalitnim navrhu nebo ve Spatné spravé mista,
ptipadné v obojim.

nedostatek mist k setkavani. Jednotlivé prvky jsou €asto navrzeny jen pro clenéni prostoru.
Jsou spiSe vizualni nez funkéni. Casto chybi prvky podnécujici k aktivité jako jsou napiiklad
sochafska dila se zajimavou haptickou hodnotou nebo takova kterd vybizeji navstévnika
k n&jaké aktivité. Nelogicky vedené komunikaéni trasy atd. To vSechno jsou véci, které by

mél fesit kvalitni navrh.

Co muze ovlivnit dobra sprava daného vefejného prostoru? Napiiklad omezit provoz
vozidel a zajistit bezpecné prechody. Zajistit aby v nejbliz§im okoli nebyly ,,mrtvé™ zony.
Pulzujici ziva oblast ptiléhajici k vefejnému prostoru je pro jeho UspéSnost stejné dualezita
jako vzhled a sprava prostoru samotné¢ho. Velmi dilezité¢ je naptiklad 1 vhodné umisténi

zastavek vetejné dopravy atd.[7]s.12-24

1.6 Soucasny pristup k navrhovani verejnych prostoru

1.6.1 Ugtast obyvatel na tvorbé& koncepce veiejného prostoru

Uz nestaci, aby byl vetfejny prostor pékné upraven, musi spliiovat dalsi pozadavky rozvijejici

ey

se obcCanské spolecnosti pocatku 21. stoleti. Lidé zijici v daném konkrétnim misté se mohou



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 28

zpravidla vyjadfovat az k hotovému projektu. Byvaji osloveni pfili§ pozdé. Podnéty
ptichazeji ex post. Pokud jsou navrhy lidi brany v tvahu, jsou zapracovany do projektu,

ktery uz pted tim nabyl néjakou podobu. Neucastni se vzniku koncepce.

Potencial komunity tkvi ve znalosti mistnich poméri a ve védomi, jak urcitd oblast v obvodu

funguje.[7]s. 26

1.6.2 Obyvatelnost

Projektovani vetejnych prostorti se ve 2. poloving¢ 20. stoleti stalo jakousi vytvarnou
abstrakci pfi niz Slo zejména o to, jak bude projektovany prostor plisobit na planu
v pudorysu, nez jak potom bude plsobit v praxi. Architekti se zacali doslova vyzivat
v tvorbé geometrickych obrazcti dlazby ¢i uspotradani lavicek, aniz se pokusili zamyslet se
nad tim, co toto krasné pravidelné a geometricky jisté napadité uspotradani pfinese lidem,
ktefi budou dany prostor kazdodenn¢ vyuzivat. Je proto tfeba vytvaret vefejné prostory tak,
aby nebyly jen prazdnymi plochami mezi budovami. Musi to byt mista, kde se lidé navzajem
setkavaji, obyvaci pokoje mésta. Rozméry, tvar, forma a funkce mohou byt riizné, jedno je

pro vSechny vetejné prostory stejné dllezité — lide.

1.6.3 Pritazlivost

Takovy vetfejny prostor lidi pfitahuje, a nejen ty, kteti tudy musi projit, ale 1 ty, ktefi sem
ptijit chteji. Dlivodem jsou nejriznéjsi aktivity a vzajemné kontakty, které v tomto tzemi
mohou lidé provozovat. Kazdy obyvatelny vetejny prostor musi dobie fungovat, potésit své
navstévniky a uspokojit také nekteré jejich specifické pozadavky — tj. musi jim poskytnout
sluZzby, moznost zucastnit se zdbavy nebo v ustrani odpocivat. A pravé souhru a vzajemné
pusobeni riznych lidskych aktivit v jednom prostoru je nutno vyftesit. Pii rozhodovani o tom
co deéla vetejny prostor UspéSnym, je pfitom obtizné oddélit od sebe socidlni a fyzické

faktory.

1.6.4 Nabidka aktivit

Seznamili jsme se jiz s Gehlovym dé¢lenim aktivit podle spolecenského charakteru na

povinneé, volitelné a spolecenské ( vizstr. 9 ).

Podle dynamického charakteru mizeme aktivity rozd€lit na pohybové a pobytove.
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Pohybové aktivity

Pohybovymi aktivitami je zejména funkce dopravni, ktera zajiStuje ve vetrejnych prostorech
pfepravo osob a materidlu mezi jednotlivymi ¢astmi mésta a dopravni obsluhu kazdého
domu nebo podobného objektu. S vyjimkou koridori, slouZicich ¢ist€ automobilovému
nebo naopak jen péSimu provozu, dochazi ve vsSech ostatnich prostorech ke kolizi
(pfedevsim) téchto dvou systémil, které se navzijem ovliviluji a omezuji. V obyvatelném
vefejném prostoru by se pievladdajicim a preferovanym pohybem méla stat pési chize,

eventueln¢ jizda na kole.

Pobytové aktivity

Druhy funkéni typ — pobytovy, spociva ve vytvareni prostoru pro vefejny zivot — tzn. pro
celou skalu Cinnosti a socialnich kontaktli (zpravidla neformalnich), spojenych s pohybem

a pobytem obyvatel ¢i navs§tévnikii mésta ve vefejném prostoru.

1.6.5 Mapovani aktivit v misté

Pravé proto, aby se nam podatilo navrhnout obyvatelné vetejné prostory, méli bychom
poznat zpiisob chovani lidi ve vefejnych prostorech, nebot’ zpiisob a intenzita uZivani
vetejnych prostort se liSi misto od mista. K tomu poznani se vyborné hodi rizné metody

s¢itani pohybu pésich a mapovani chovani.

Z vysledkd mapovani chovani potom miizeme odvozovat nasledujici praktické a velmi

uziteéné informace:

1. podil lidi na jednotlivych vetejnych prostorech

2. jednotlivé aktivity lidi a jejich podil v daném prostoru

3. zmény chovéni lidi v prubehu dne, ptipadné dalsi specifické udaje
Technik zjistovani, jak jsou vefejné prostory vyuZzivany, nebo by vyuzivany byt mély, mize
byt samoziejmé vice. Daji se v riizné mife pouzit techniky sociologického vyzkumu, od

anket az po rozsahla dotaznikova Setteni.[2]s.90-92
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1.6.6 Historicka analyza

Historickd retrospektiva je uzitecnym vychodiskem analyz. Takovato konfrontace
s minulosti rovnéz jasn¢ zdirazni, Ze fakta soudobého mésta, kterd mnohdy pfijimame jako
samoziejmou a kulturné neutralni skutecnost, jsou vzdy vyrazem kulturni zkuSenosti urcité
doby a spolecnosti, jsou poznamendny urCitym kulturnim smyslem a tuzbami. Je
samoziejmé, ze historicka zkratka, kterou zde mizeme podat, je nutné zjednoduSujici. Ale
tyto uvahy se mohou stat i voditkem a inspiraci budouciho rozvijeni mésta. Architektura
a urbanismus vzdy usilovaly o fad. Ten vSak nemuze spocivat jen ve vhodném uspotadani
funkci a provozu mésta, ale ani jen v jeho vizualné pasobivé kompozici. Jeho zadklad je
v tom, Ze budou v urbanistické poloze nové formulovany koncepce, které spoluutvareji

kulturni podobu lidského svéta.

Meésto je kulturnim vyrazem celku Zivota urcité historické epochy a urcité spolecnosti. Je
proto pro teoretickou reflexi pozoruhodnym dokumentem. Avsak tuto roli neplni jen vici

teorii, ale predevsim vici cloveéku, svému obyvateli.[8]s.76-78

1.6.7 Urbanistickda, majetkopravni a ekonomicka analyza

K tomu abychom dokazali definovat pozadavky na navrh obyvatelného vetfejného prostoru
je nezbytnd celd fada dalSich analyz. Vedle standardnich wurbanistickych analyz
zkoumajicich funk¢ni, prostorové a provozni uspotfadani prostoru, to jsou zejména analyzy
majetkopravni a ekonomické, kterymi zjiStujeme jednak vlastnické vztahy v uzemi,
piipadné jeho nejblize souvisejicim okoli, cenovou hladinu prodavanych nemovitosti ¢i
velikost pohybu na trhu nemovitosti, a jednak ekonomicky potencial uzemi — prosperitu
mistnich firem, predstav o jejich rozvoji a vyhod resp. Problémi, které vyvstavaji

z lokalizace provozovny pravé v tomto prostoru.

1.6.8 Analyza prirodnich a ekologickych podminek

Velmi vyznamnou, ale jesté¢ ne zcela zazitou, analyzou pro navrh obyvatelného vetejného
prostoru je analyza prirodnich a ekologickych podminek. V ramci této analyzy by mély
byt sledovany zejména faktory zivotniho prostiedi ovliviijici kvalitu vefejného prostoru.

Tyto faktory zahrnuji zejména klimatické podminky jako jsou naptiklad oslunéni nebo
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zastinéni vefejného prostoru, mnoZzstvi a kvalita zelené, vitr, pfitomnost vodniho prvku ¢i

hlukové pozadi,nebo Cichové vjemy.

Slunecni svit

Je zejména v jarnich a podzimnich mésicich vyznamny faktor ve vefejném prostru zejména
v nasich podminkéch, kde je oceflovan a povazovan za vyhodu. Je tieba, aby zde byla
adekvatni zelena plocha a stromy, které poskytnou dostatek stinu a skrytu pro lidi béhem

horkého obdobi.

Zelen

Ptitomnost zelen¢ definuje plsobeni vefejného prostoru. Ve vSech piipadech je faktor
zelen¢ ptirodni prvek v uméle vystavéném prostiedi. Pro zZivot mésta je naprosto nezbytna
a jeji dostatecné a dobie piistupné mnozstvi je naprosto nutnou podminkou obyvatelného

meésta.

Vitr

Jednim z klimatickych faktorti , ktery miize vyraznym zpisobem ovlivnit vyuziti vefejného
prostoru, je vitr. Vétrné tunely se Casto vytvafeji ve Spatné situovanych venkovnich

prostorech.

Voda

Voda ve vefejném prostoru je nejen prostiedkem zébav, ale i vyznamnym klimatickym
faktorem. Je tfeba poznat, jaké jsou piirodni nebo umélé vodni prvky v prostoru a jak
plsobi. Zajimavé je zjiStovat cinnosti a typy aktivit umisténych blizko vodnich prvki

a zda jsou v harmonickém souladu s atmosférou vytvafenou vodnim prvkem.

Hluk

Piitomnost hluku ve vetfejném prostoru je faktor ovliviyjici kvalitu jeho vyuZzitelnosti pro
lidi. Cely prostor mtize byt charakterizovan z hlediska velikosti hlukového pozadi. Diilezité
je, jestli se v feSeném prostoru vyskytuje vyznamny hlukovy faktor (napt. z dopravy) jestlize
ano, které hluky jsou nejvétsi a které nejmensi. Hlukova studie v decibelech je nejptesnéjsi
formou pro zkouméni hluku. Bohuzel jeji finan¢ni naro¢nost je natolik vysokd, Ze neni

v praxi bézné vyuzivana.
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Cichové viemy
Jakakoliv pfitomnost kladnych ¢ichovych vjemli v urbannim prostiedi zefektiviiuje jeho
kvalitu pro vyuZiti. Je vhodné zkoumat, zda je v zemi ptitomnost ¢ichového faktoru, ktery

zlepSuje kvalitu prostfedi pro lidi nebo zda neni lokalita pachové néjak zatizena — napft.

pritomnosti priimyslové vyroby.[2]s.96-97

1.7 Priklady kvalitnich verejnych prostori z konce 20. stoleti

Pioneer Courthouse Square

Obr. 8. W. K. Martin, Martin/Soderstrom/Matteson: Pioneer Courthouse
Square, Portland, Oregon, USA, 1982 — 1984.[5]

Namésti vzniklo v letech 1982 — 1984 v Portlandu v americkém Oregonu podle navrhu
atelieru Willard K. Martin, Martin/Soderstom/Matteson (Obr. 8-10). Pioneer Courthouse
Square je nové centrum meésta, misto, kde se lidé setkavaji a radi zde prodlévaji, skvéla
ukazka uspésného boje mistnich obcanli za svoje namésti. Dlazba z cihel sjednocuje
namesti a obsahuje tisice jmen sponzord, nebot’ velka ¢ast penéz na realizaci byla ziskana od

soukromych osob. Dfive zde bylo viceposchod’ové parkovisté, ale obcané Portlandu vyvijeli
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dlouhou dobu tlak na spravu meésta, aby toto misto v centru vyuzila jinym zptisobem.

[5]5.232-235

Obr. 9 a 10. Pioneer Corthouse Square.[5]
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Welcome Park

Obr. 11. R.Venturi, J. Rauch, D. Scott Brown, G. E. Patton: Welcome
Park, Philadelphie, USA, 1982.[5]

Welcome park ve Philadelphii je dilem trojice architekti Roberta Venturiho, Johna
Raucha a Denise Scott Brown (Obr. 11). Na projektu se podilel 1 krajinat G. E. Patton. Park
je prehledny dlazdény prostor, vypravejici piibéh o Williamu Pennovi a o vzniku meésta
Philadelphie. V dlazbé namésti je zobrazen plan mésta s bloky a naméstimi mezi dvéma
fekami. Na dlazbé¢ jsou také inskripce a méstsky mobiliaf, dokreslujici vypravéni.

Néamésti je na misté, kde stala rezidence Williama Penna — Slate Roof House.[5]s 236-239
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Art Hill

Obr. 12. SOLTOS Landscape Architecture, BAHO
Group, Art Hill, Bangbae, Jizni Korea.[9]

Autory feSeni prostoru mezi panelovymi domy ve méste Bangbae v Jizni Koreji jsou:
SOLTOS Landscape Architekture a BAHO GROUP (Obr. 12). V jejich feSeni se objevuje
bohata zelen tolik typicka pro vychodni pojeti zahrad. Prostor je téméf preplnén nabidkou
ruznych aktivit a moznosti. Jsou zde nejriznéjsi zplisoby sezeni, misto pro détské hry
a vodni plochy. Tomu také odpovida Siroké spektrum pouzitych materialti. Mezi strohymi
domy sidliSté tak vznikd velmi piijjemné misto pro Zivot a setkdvéni se jejich obyvatel.

[9]s.144
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2 NAVRH ARCHITEKTONICKEHO RESENI OKOLI RADNICE

r A4

VE SLAVICINE

2.1 Verejné prostory ve srovnatelnych okolnich méstech

Nez jsem pfistoupil k feSeni svého navrhu pro Slavi¢in, zajimalo mne, jak jsou podobné
prostory feSeny v blizkych méstech. Vybral jsem si takova, kterd maji srovnatelnou velikost

jako Slavic¢in — Valasské Klobouky, HoleSov a Luhacovice.

Vala$ské Klobouky .

ValaSské Klobouky jsou historicky jedno z vyznamnych spravnich center regionu.
(tedy 18. Cervna 1356): Klobouky se staly mésteckem s pravem mésta Hradisté, coz vedle
prava trhu pfineslo i pravo hrdelni. Velkorysé namésti v centru slouzilo jako trzisté. Ve
sttedu plochy je umisténa, mimo jiné¢ Stara radnice. Ta ma renesan¢ni jadro. Renesancni
pranyi v parku pfed muzeem je jeden z nejstarSich dochovanych pranyii u nas. DneSni
podobu dostala budova jednak pozdnébarokni piestavbou (1797-1798), jednak rekonstrukei
v roce 1943.[10]

Posledni stavebni Gpravy namésti, které se tykaly dolni ¢asti, tedy prostoru mezi Besedou
a Marianskym sloupem (z roku 1761) probéhly, podle sdéleni vedouciho stavebniho Gfadu
ve Valasskych Kloboukéch, pana Aloise Olivy, v rozmezi let 1994-1995. Projektantem byl
atelier Ing. arch. Syrovych z Brna.

Toto namésti disponuje velkorysym obdélnikovym prostorem. Ma velmi vyraznou funkci
jako obchodni, spolecenské a kulturni centrum meésta. Po obvodu namésti je fada obchodii,
uradi, dveé restaurace a bufet, dva kulturni domy i soucasna radnice. Stard radnice, jak jiz

bylo feceno je v jeho stiedu a dnes slouzi jako muzeum.

Na namésti se n€kolikrat v roce potddaji velka shromazdéni a vyznamné akce. Samotna
plocha jinak slouzi vétSinou jako parkovisté (horni ¢ast) nebo jako zastdvka pro
autobusovou dopravu (spodni ¢ast). Pro odpocinek, relaxaci a bliz§i neformalni kazdodenni
kontakty prostor mnoho moznosti neposkytuje. Snad jen zminény parcik v dolni ¢asti
namésti, ktery vSak je spiSe venkovni ¢ekarnou pro blizka autobusova stani a n¢kolik lavicek

po okrajich namésti. Malicky park v horni ¢asti je spiSe pietni misto.
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HoleSov

Rekonstrukce ndmesti dr. Edvarda BeneSe podle navrhu Ing. Alstra a jeho kolektivu, byla
dokoncena v roce 2001. Vypracovani projektu nového namésti predchazela urbanisticka
studie. Tu zadalo mé&sto pocatkem 90. let Ing. Arch. Dujkovi. Hlavni myslenkou studie bylo
zklidnéni mésta a zruSeni statni komunikace, ktera vedla pfes nameésti.[11] To se nakonec
podafilo, ale podle mého ndzoru, ponékud problematickym feSenim, kdy se z centra namésti
stal vlastné kruhovy objezd. Samotny stfed je tak komunikaci odfiznut od zbytku namésti.
Provoz se jisté vyrazné snizil, ale k tomu podstatné pfisp€lo i to, Ze byla odklonéna nakladni
doprava na jinou komunikaci. To, co na tomto nadmeésti zaujme na prvni pohled, je kvalita a
rozmanitost pouzitych materialti a kvalitné provedena pokladka obrubnikt a dlazby, vcetné

peclivé vypracovanych detailil.

Luhacovice

Meésto Luhacovice se vlastné sklada ze dvou vice, €1 méné samostatnych Casti. Jsou to lazné

a meésto Luhacovice.

Lazné

V laznich najdeme tadu zajimavych a kvalitné zpracovanych vefejnych prostorti. Jejich
charakter je piimo ur¢en funkci lazni a jsou pievazné koncipovana jako mista pro relaxaci,
setkavani a komunikaci mezi lidmi. Pfedmétem této prace jsou vSak predevSim vetejné

prostory, které se tykaji kazdodenniho zivota ,,domécich* obyvatel.

Meésto

Neni to tak davno co veiejné prostory v centru Luhacovic ziskaly svou novou tvar. Byl
vybudovéan kruhovy objezd pied radnici s vyraznou dominantou — kasnou a byly nové

polozeny chodniky podél hlavni silnice.

Podle sdéleni vedouciho stavebniho ufadu, pana Béhunka, je autorem kruhového objezdu
a také navrhu na rekonstrukci chodnikti na Masarykové ulici, Ing.arch. Eduard Fridrich
z Uherského Brodu. Chodniky se realizovaly ve dvou etapach. 1. etapa byla dokoncena
v roce 1998, 2. etapa pak v roce 2000. Kruhovy objezd s upravou povrchu vozovky hlavni
silnice 11/492 byl proveden nésledné v roce 2001.
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Uprava chodnikii i kruhového objezdu piisobi velmi dobie diky pouZitym piirodnim
materidlim a jejich skladbé. Ptispiva k tomu 1 kvalitni zpracovani detaili. Rtiznobarevny
kamen vytvaii na ploSe chodnikd promysleny ornament. Bohuzel, podle mého nazoru, tyto
hezké chodniky, neposkytuji mnoho moznosti ke klidnému zastaveni se v dennim shonu.
Nejsou zde mista pro blizsi kontakt a jinou nez formalni komunikaci. Vyjimkou je pouze

nékolik lavicdek.

Samotny prostor pied radnici v Luhacovicich na svou rekonstrukei ziejmé teprve ceka.

Zatim obsahuje jen pozilistatky starSich iprav a ¢ast nového chodniku.

2.2 Radnice ve Slavi¢iné a jeji okoli v sou¢asnosti

Soucasny objekt Radnice (Obr. 13 ) byl, podle sdé€leni pani Ing. Aleny Viktorinové z odboru
investic Méstského ufadu ve Slavicin€, postaven jako panelovy omitnuty objekt v roce
1985. Autorem projektu byl Projektovy tstav Ceského svazu vyrobnich druzstev Praha,
sttedisko Brno. Posledni upravy ptistupového schodisté a okoli radnice probéhly v 90.
letech. Sedlova stfecha byla ptidana v roce 2002.

Obr. 13. Radnice ve Slavi¢ing, soucasna podoba.

Plvodni koncepce feSeni radni¢niho okoli predpokladala demolici objektu pied radnici tzv.
,Pind"akovo* a vyuziti uvolnéného prostoru pro vytvoieni klidové zony. Vzhledem
k restitucim po roce 1989, kdy byl objekt navracen pivodnim majitelim, nebylo mozné
tento zadmér uskutecnit. Parcela, na které diim stoji, je navic obehndna cihlovou omitnutou

zdi. Objekt radnice tak plvodné zlistal skryt za timto domem a blizkou Orlovnou. Po



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 39

domluvé s organizaci Orel byla ¢ast Orlovny zbourana aby se, alesponi ¢aste¢né, oteviel

pohled na radnici.

Vzhledem k vysoko poloZzenému vstupu do objektu, ktery je navic komplikovan ptitomnosti
zminéné stavby, byl vytvofen pomérmné Clenity a masivni systém schodist’ a pfistupovych

chodnik.

V celém okoli, nepocitame —li autobusovou zastavku, je pouze jedna lavicka. Po skonceni
pracovni doby na radnici nemaji lidé témét zadny divod v tomto prostoru pobyvat ani jim
prochazet. Hlavni trasy pro pési vedou jinudy a chodnik v tésné blizkosti radnice

nepfedstavuje zadnou vyraznou zkratku.

Obr. 14 a 15. Pohled na radnici a jeji okoli ze stfechy Alfa Marketu.

Pidorys aktualni situace kolem radnice je na Obr. 16. Vizualizace prostorového modelu,

bez zelené, predstaveje Obr. 17 — 20.

V soucasné dobé se oteviela moznost pro dofeSeni celého prostoru. Majitelé domu pred

radnici jej v roce 2006 prodali Méstu Slavi¢in.



40

UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci




UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 41

v

Obr.17 a 18. Rendering prostorového modelu sou¢asné situace.
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Obr. 19 a 20. Rendering prostorového modelu soucasné situace.
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2.3 Koncepce nového reseni

Myslim, Ze takova mista jako jsou vefejna prostranstvi maji vypravét piibéhy. Piib¢h
samoziejmé musi byt vypravén prostfedky charakteristickymi pro architekturu, nikoliv
literaturu. Tedy, tvarem, svétlem, barvou, pti naplnéni funkce, ktera se od daného prostoru

océekava.

2.3.1 Historie a duch mista — historicka analyza

Misto jako je radnice a pfilehlé okoli patfi jisté k mistim vyjimeénym. A to pfedevSim svym
urcenim. Je to spravni misto obce. Zde Casto padaji dulezitd rozhodnuti, ktera ovliviiuji
zivot komunity lidi, kteii v obci Ziji, na mnoho let dopfedu. Casto jsou tyto lokality
vyjimecné nejen diky funkci, ale také kvuli své historii. Objekty radnic mohou stat na svych
mistech celd staleti nebo byt postaveny planovit€é na misté, které ma pro mésto svij
symbolicky ¢i historicky vyznam. KdyZ jsem zacal uvazovat o koncepci svého feSeni okoli
slavi¢inské radnice, snazil jsem se hledat piibéh mista. Jak uz jsem piedeslal v uvodu,
rozhodnul jsem se ve svém ndvrhu zménit 1 budovu radnice samotné a vytvofit alespon
hmotovou studii nového objektu. Mél jsem proto volnou ruku pfi praci s danym prostorem
a byl vazan jen vySkovou a vlastnickou danosti prostoru, ktery je kolem radnice k dispozici.
Pfi bliz§im pohledu do historie mista jsem s uzasem zjistil, Ze jeho ptibéh je velmi zajimavy

a saha hluboko do historie.

Nejstarsi pisemné zpravy o Slavic¢insku jsou spojeny s vydanim dvou biskupskych listin,
sepsanych v Olomouci. StarSi z nich pochazi z 1. poloviny 12. stoleti, neni vSak bohuzel
datovana. Vznikla asi r. 1131, aneb, jak ukazuji posledni vyzkumy, snad az roku 1141.
Vydal ji biskup Jindfich Zdik u pfileZitosti vysvéceni kostela sv, Viaclava a je vni
vypocitavan majetek olomoucké kapituly. Mezi dvéma sty jmény moravskych osad ¢teme
také jméno osady Mladotice, kterd je dnes soucasti mésta Slavicina. Pivodné se v lokalité
soucasného Slavi¢ina nachazely dvé zminéné obce. Po rliznych peripetiich doslo 6. dubna

1891 k jejich kone¢nému slouceni.

Druha listina byla vydana biskupem Brunem (1245 — 1281) dne 2. Cervna 1256 a sledovala

znovuosidleni jihovychodni Moravy, ktera tehdy lezela, jak se v listin€ uvadi, ,,jiz dlouhy ¢as
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uplné pustd a nikym nevzdélavana“. Toto izemi je v listin€ zvano Ujezdem a také provincii

slavi¢inskou.

Néameésti (dnes Horni ndmésti) bylo planovité zalozené trzist¢ spolu s feudalni tvrzi na
prot&j§im pahorku za Rikou (v misté dne$niho zamku). Z uvedené listiny biskupa Bruna
(1256) je jasné, Ze povyseni na méstecko s pravem konat trhy, vybirat myto a dalsi vysady,
patfily Slavi¢inu dévno pfed jeho davnym zpustoSenim tatarskymi a kumanskymi

ngjezdy a vylidnénim v poloviné 13. stoleti.[12]s.6-10

Archeologicky vyzkum, provedeny v roce 1978, potvrdil na misté¢ zamku existenci dievéné
stavby z konce 14. stoleti, ktera byla pozdéji, pravdépodobné koncem 15. stoleti,

prebudovana na pevnéjsi kamennou.[13]s.54,55

Poprvé se dovidame o tvrzi ve Slavi¢iné v testamentu Ladislava Podmanického r. 1485
a pak se tvrz uvadi jesté v dalSich majetkovych dokumentech rodu Podmanickych. Diisledné
je uvadeéna jako castellum, castellum seu fortalicium — tvrz. Zistava vSak otazkou, kdy byla
vybudovéna. V majetkovych zéapisech zr. 1518 a 1520 je Slavi¢in zaznamenan jako lenni

méstecko s tvrzi, dvorem, mlynem a kostelnim patronatem.[13]s.23,24.

V kupnich smlouvach z let 1657 a 1665 jsou zminky o mladotickém dvotfe a jeho tvrzi.
Neékdejsi mladoticky dvir byval v mistech nynéjSich domovnich blokt s Cisly 311-314, nad
budovou telekomunika¢ni ustfedny. V téchto mistech ziejmé stdla i zminénd tvrz. Tuto
domnénku se zd4 potvrzovat i ndlez mnoha opracovanych stavebnich kamentli a nékolika
renesancnich kamennych ¢lanki z osténi dveti a oken. O jejim vzniku nebo zaniku ani

o n¢jakém panu z Mladotic se vSak nedochovaly zadné zpravy.[12]s.14

Zajimavé nalezy byly ucinény v 70. letech pfi stavbé telefonni ustfedny a sousedni posty.
Byly zde zachranény pfinejmens$im dva zarové hroby luzické kultury, obsahujici vzdy po
nckolika naddobéch. Ziejmé se tu rozkladalo pohtebisté luzické kultury, které bylo zni¢eno
Jiz ve sttedovéku pravé stavbou dnes zaniklé mladotické tvrze. Jedna se zfejmé o prostor,

ktery odpradavna ptitahoval obyvatele v tomto kraji.[12]s.14

Vime tedy o mistech kde s nejvetsi pravdépodobnosti stdla prastara spravni centra obou
obci, které se pozdéji sloucily v mésto Slavic¢in. Nebyla od sebe pftili§ vzdalena a kdyzZ oba
body spojime pfimkou, bude tato linie piesné¢ prochdzet mistem, kde stoji soucasna
slavi¢inska radnice. Kolmice k této linii vedend v misté byvalé slavi¢inské tvrze, dnes

barokniho zamku, je osou Horniho namésti kdysi vyznamného trzistém. Tyto historické osy
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jsou pravdépodobné dilem ndhody, vzdyt soucasnd radnice byla vybudovéana v 70. letech
a nelze predpokladat, ze by tehdy n€koho podobné souvislost zajimaly. Je vSak

pfinejmensim zajimavé, jak je historie mésta vepsana v jeho urbanistice (Obr. 21).

Obr. 21. Hlavni historické linie ve Slavi¢ing.

1. radnice, 2. zamek, 3. zde stala mladoticka tvrz, 4. Horni namésti, 5. posta, 6. telefonni

usttedna, 7. sidlist¢ Viara, 8. Orlovna, 9. sportovni hala, 10. fotbalovy stadion

Dalsi zajimavosti je, Ze v mistech soucasné radnice staval pivovar. Prvni spolehliva zprava o
ném je z roku 1590. V roce 1908 jej koupil FrantiSek Janacek z Uherského Brodu a do roku
1953 zde m¢l brodsky pivovar sklad a stacirnu piva.[13]s.66

2.3.2 Kompozi¢ni schéma architektonického navrhu okoli radnice ve Slavi¢iné

Kompozi¢ni schéma v sobé obsahuje pfibéh mista. Je symbolickym vyjadienim historické
skutecnosti, ze soucasny Slavicin vznikl sloucenim dvou, kdysi samostatnych obci —
Mladotic a Slavi¢ina. Hlavni osa kompozice, od jihovychodu k severozapadu, spojuje
misto, kde stdvala mladotickd tvrz s mistem, kde byvala tvrz slavi¢inskd a kde od 18.

stoleti stoji slavi¢insky zamek.[13]s.54
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2. amir ke slavidinaded bz
3. soti ke ieladoledesd vl

LEGEMTIA;

Dbr. 22, Kom poziéni schama.
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Vzhledem ke tvaru soustavy parcel, které jsou pro radni¢ni komplex vyuzitelné, jevi se mi
jako nejvhodngjsi zakladni tvar elipsa. Soustava elips vepsanych do ptidorysu tvoii zéklad

urbanistického a architektonického feseni mého navrhu (Obr. 22).
2.4 Popis feSeni

Navrh nového architektonického feSeni se snazi vytvorit vefejny prostor, ktery bude
schopen nabidnout kvalitni a pestré hmotné prostfedi pro rizné druhy aktivit obyvatel
meésta. Respektuje trasy okolnich komunikaci, které vymezuji dany prostor a péSimi

chodniky je propojuje (Obr. 23).
Navrh vyuziva vyskového prevyseni parcel a vytvari vicetiroviiovy prostor (Obr.24, 25).

Néavrh déli cely prostor do né€kolika zon, které obyvatelim nabizeji rizné moZznosti aktivit

(Obr. 26).

Vzhled a provazanost funkci jsem se snazil ovéfit na prostorovém modelu ve 3D programu

(Obr. 27- 32).

Pfizemi radnice ma stfechu krytou zemi a zatravnénou. Vyskové navazuje na zénu E.
Chodnik za radnici tvoii ptechod mezi urovni zony E a D. Vyskovy rozdil mezi E a
zonami ABC pitimo pieklenuje schodisté. To je napojeno na chodnik, ktery v pfimé linii

prochazi zoénou E.

Kromé zpevnénych ploch a chodnikli, mohou k vychazkam, za dobrého pocasi, slouzit i

rozlehlé travnaté plochy na stiechach obou ¢asti radnice.

Tvar prichodu pod radnici se snazi prostor maximalné oteviit aby nevzniklo temné misto.
Navrh respektuje existenci stavajictho obytného bloku a je navrzen s ohledem na

pohodli jeho obyvatel.

Pocita také s parkovacimi misty vtésné blizkosti radnice. Navic je moZné rozsifit
parkovisté u telekomunikacni ustfedny, odkud se, diky novému spojovacimu chodniku,

stane radnice snadno dostupna.
Projekt pocitd s hendikepovanymi na invalidnim voziku a snazi se aby pro n¢ Zadné misto
v okoli radnice nebylo nedostupné.

Navrzené feSeni respektuje soucasné umisténi a funkci autobusové zastavky. Jen objekt

¢ekarny ponckud posouva smérem na jihovychod.
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Obr, 24 Rez A-A
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Obr 25, Rez B-B
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Obr. 27 a 28. Rendering prostorového modelu navrhovaného feseni.
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Obr. 29 a 30. Rendering prostorového modelu navrhovaného feseni.
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A

Obr. 31 a 32. Rendering prostorového modelu navrhovaného feseni.
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2.4.1 Utast obyvatel na projektu

Muj navrh samoziejmé realizovan nebude, proto jsem ani verejnost nezapojoval do tvorby
koncepce feSeni. Mohu vSak vyuzit realnou zkuSenost, nas obCani meésta SlaviCina,
z rekonstrukce jiz zminéného Hornitho namésti. Tento prostor je i1 v letnich mésicich
prakticky liduprazdny nebot’ postrada zeleii, ktera by alespoii ¢ast plochy zastinila a u¢inila
obyvatelnou. Nékolik japonskych hlohtl po stranach ndmésti bylo zamysleno ziejmé jen jako
dekorativni prvek. Piili§ pfijemné sezeni neni, v letnim zaru, ani v predzahradce malé
restaurace pod slunecniky. Kromé né€kolika obchodil ve spodni ¢asti a zminéné restaurace,
nenabizi toto namésti zddné jiné moznosti aktivity. Vyjimkou, ale pouze pro nejmladsi

generaci, je kasna ve stfedu namésti.

Z uvedené zkuSenosti vyplyvd mé presvédceni, ze navrhovany prostor by mél obsahovat
nekolik, stromy zastinénych, zon s rliznymi moznostmi sezeni a co nejvice aktivit, které tam

pfinesou zivot.

2.4.2 Mapovani aktivit v misté

Navrh neni tipravou nebo rekonstrukci daného prostoru, ale jeho radikalni zménou. A to jak
koncepce, dispozice, komunikac¢nich tras 1 vybavenosti. Mapovani soucasného vyuziti mista

proto neprobehlo, nebot’ by jeho vysledky mély maly prakticky vyznam pro novy navrh.

2.4.3 Majetkopravni analyza

Kromé parcely zahrady (¢ast zony E), jsou ostatni pozemky v majetku Mésta Slavi¢ina.
Zahrada neni vyuzivana svymi majiteli. V piipad¢, ze by nesouhlasili s odprodejem, je

mozné ji napiiklad dlouhodob¢ pronajmout.

2.4.4 Obyvatelnost

Navrhované feSeni se snazi vytvofit Zivé misto, které bude dobie slouZit nejen provoznim
potiebam radnice v dob¢ pracovni doby, ale bude jednim z zivych center mésta. Prostor, ve
kterém budou lidé radi pobyvat a setkavat se. Jinymi slovy musi byt pro obyvatele atraktivni
1 kdyby tu nebyl Zadny z vyznamnych ufadl méstské a statni spravy. Vyhodou je, Ze

formalni shromazd’ovaci funkci pro velké kulturni, spolecenské a politické akce plni ve
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Slavi¢iné Horni namésti. Okoli radnice je tedy takového ukolu zbaveno a miize poskytovat
prostor pro komorngjsi aktivity obcanti. Mlize nabizet prostor pro intenzivngjsi setkavani

a blizsi a Cetné&jsi kontakty.

2.4.5 Pritazlivost

Plochy pted radnici nebudou jen prazdnymi dlazdénymi plochami, ale budou nabizet jakési
oazy poskytujici tkryt pted letnim sluncem a zvat lidi k posezeni a odpocinku. Pfitazlivost
mista ma zvysit 1 pouziti vyhradné pfirodnich materidld na dlazbu zpevnénych ploch a
maximalni vyuZiti zelené. Podstatnym ptedpokladem pro pfitaZlivost je samoziejmeé

1 nutna pozornost vénovana estetické kvalit¢ hmotného prostiedi.
2.4.6 Nabidka aktivit

Pohybové aktivity

Navrh ptedpoklada pohybovou aktivitu prevazné v podobe pési chlize na riznych typech
povrchi a chodnikli. At uz budou lidé danym prostorem prochéazet za n&jakym cilem
a nebo jim bude slouzit k prochazkam. Takovéto aktivity je mozné realizovat ve vSech
z6nach komplexu kolem radnice a dokonce 1 na jeji travnaté stieSe. V pfilehlém okoli se
navic nachazi Orlovna a sportovni hala, se kterou sousedi fotbalové hiisté. Tyto objekty

velmi rozsifuji moznosti kulturnich, spolecenskych a pohybovych aktivit (Obr. 21).

Pobytové aktivity

Sirsi nabidku projekt nabizi v pobytovych aktivitich, se snahou pokryt co nejvétsi denni

casové spektrum ve vSednich i volnych dnech. Clenéni zon vidime na Obr. 26.

Zoéna A — pusobi jako jakasi ,,membrana®, kterd odd€luje ndmésticko (zéna C) od rusné
hlavni ulice. Tvarem a clenénim ostrivkid je umoznén prichod k radnici ve kterémkoliv
sméru. Diky stromim, kterymi jsou ostrivky osazeny, zdéna zaroven pusobi jako
protihlukova bariéra. Na okrajich ozelenénych ploch jsou lavicky pro posezeni ve stinu
stromt. Odtud je mozné pozorovat ruch na nejzivejsi méstské ulici Osvobozeni. Lavicky

mohou vyuzit i lidé ¢ekajici na autobus. Zastavka je v té€sné blizkosti zony A.

Zéna B — tento prostor je vyslovené zamyslen jako misto pro &ekajici. Cekajici na autobus,

¢ekajici na nékoho koho doprovazi a on si néco vyfizuje na radnici, ¢ekajici na schiizku,
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¢ekajici az si partner v obchod¢ nakoupi co potiebuje atd. Samoziejmé vyuziti je mnohem
Sir§i. Je to misto kde muze dochazet k bohaté komunikaci mezi lidmi. Misto, které
disponuje piijemnym stinem a pomérné¢ velkym mnozstvim lavicek (viz kapitola 2.6).
Zastinéni je dosaZeno diky po€etnému osdzeni stromy. Misto zpiijemnuje i kasna se zurc¢ici

vodou a plastikou v centru zony.

Zona C — namésticko, je vlastné centradlnim prostorem celého komplexu. Pfiléha
k prosklenému priiceli pfizemi radnice a jeho vyuziti pfimo souvisi s nabidkou aktivit v této
casti objektu.

V severozapadnim kiidle pfizemi radnice jsou umistény ufady. Z hlediska volnocasovych
jako vicetcelovy prostor, ve kterém se mohou konat i komorni kulturni udélosti jako jsou
napfiklad koncerty. Vedle obiadni sin¢ sidli knihovna, oteviend i o vikendu. Kromé knih,
nabizi také aktudlni tiskoviny a to vSe s moznosti vypujéky i ven, takze Ctenai muze,
v pfipadé¢ dobrého pocasi, vyuzit k pfijemnému posezeni pii Cetbé, celé okoli radnice.
Kruhové ostrlivky zelené v této zon€ nabizi tzv. studené sezeni na svych masivnich

zvySenych obrubnicich (Obr. 33), které je doplnéno mobilnimi lavickami (viz kapitola 2.6).

Obr. 33. Namésticko v zon¢ C se studenym sezenim.
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V trojuhelnikové ¢asti ptfizemi radnice bude umisténo méstské infocentrum a galerie,

rovnéz s provozem i o vikendu.

Dalsi aktivitou koncentrovanou v této zoné je kavarna s cukrarnou. V té by melo byt
k dostani 1 kvalitni pivo, jako pfipominka toho, Ze v téchto mistech staval kdysi pivovar.

Cast namésticka lze vyuZit i jako letni pfedzahradku kavarny ve stinu stromd a sluneéniki.

Zona D — tato zona tvoii zvySenou hranici, kterd oddéluje radni¢ni komplex od pftilehlé
komunikace a dalSich objektli a chrani intimitu mista, aniz by jej izolovala od okoli. Tato
funkce je umocnéna vysadbou zelené. V horni ¢asti je altanek — pergola, kterd je vybavena
mobilnimi lavickami k sezeni (viz kapitola 2.6). Konstrukce je ptevazné z borového dieva.
Dva nosné kruhy jsou z nerezovych ocelovych trubek o priméru 70 mm. Na dfevéné
podlaze je navic vyznacena Sachovnice, kterd slouzi ke hrani Sacht velkymi figurami (Obr.
34). Figury bude mozné vypujcit v infocentru. Vyskova urovenn mezi plochami, které na
sebe v horni ¢asti navazuji je preklenuta pomoci teras , které mohou byt osazeny kvétinami.
To vyrazné zvysi atraktivitu a pfitazlivost mista. Zidky teras mohou byt z brouSeného

pohledového betonu a nebo ptirodni Slezské Zuly.

Obr. 34. Pergola se Sachovnici v zoné D.

Zoéna E — pivodné zahrada, bude pfeménéna na lesopark. Vznikne tak dal$i misto se
svébytnou atmosférou. Prostor by mél byt velmi bohaté osazen zeleni. Predpokladam
umisténi tfi vhodnych sochatskych del. Opét by mélo vzniknout velmi piijemné stinné misto,

tentokrat dosti vzdalené od ruchu hlavni ulice.
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Zvlastni vyznam bude mit dlazdény chodnik, ktery protind tuto zénu v piimé linii. Vytvoii
totiz vyraznou zkratku a spojnici mezi centrem meésta na jedné stran¢ a na strané druhé
mistem, kde se nachazi druhé nejkoncentrovanéjsi osidleni ve meésté — sidliste ,,Vlara®,
Vyzkumny technicky tstav vyzbroje a munice — jeden z nejvétSich zaméstnavatell ve
mesté a posta.

-----

a pfimy. Jeho osa je rovnobéZzna z hlavni osou kompozice. Pohyb lidi po této komunikaci

bude jisté, v kazdé denni dobé&, velkym ozivenim radni¢niho komplexu.

2.4.7 Prirodni a ekologické podminky

Sluneéni osvit

Hlavni osa navrhovaného radni¢nitho komplexu probihd v podstat¢ od jihovychodu
k severozapadu. Druhd hlavni osa smétuje od severovychodu k jihozapadu. Oslunéni celého
prostoru je tedy velmi dobré. Jak jiz bylo zminéno, potiebné zastinéni se projekt snazi

dosédhnout pomoci bohaté zelen¢ s riznou vyskou.

Hlavni osa objektu radnice smétuje od severovychodu k jihozépadu. K jihozapadu je tedy
smétfovano 1 hlavni priceli stavby. Kancelafe jsou na jihovychod respektive na severozapad.
Cast dne je tedy slunce pod uréitym thlem na jedné strané budovy, ¢ast dne na druhé.
Srovndm-li situovani a slune¢ni osvit stavajici a mnou navrhované radnice, domnivam se, ze
nové feSeni je pro zaméstnance piijemnéj$i neZz kdyby byla prosklend plocha kancelati
vystavena na jedné strané¢ piimému letnimu slunci v ¢ase kolem poledne a odpoledne.

A prostory na druhé strané byly trvale ve stinu.

Hlavni prosklené priiceli stavby je navic vyklonéno pod uhlem coz v nejteplejSich mésicich
omezuje, zvlaste v ¢ase kolem poledne, pronikéni ptimych slune¢nich paprskli do budovy.
V zim¢ pak slunci nebrani prosvitit prostor za prosklenou plochou. Pod stejnym uhlem je

vyklonéna 1 prosklena plocha podzemni ¢asti ptizemi [ 14]s.13.



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 60

Zelen

Ma v navrhovaném feSeni velmi dulezitou funkci. Ta se, stejn€ jako jeji charakter, ponékud

meéni podle funkce konkrétnich zon (Obr. 26).

Zona A — Projekt zde pocitd s vysSimi vzrostlymi stromy, doplnénymi kefi, které budou
tvofit optickou i protihlukovou bariéru, jez bude oddélovat rusnou hlavni komunikaci od
plochy namésticka (zona C) a pfilehlého obytného bloku. Budou vyrlstat z travnatych
ostravku, které tvofi zminénou membranu, jez oba prostory déli, ale nebude branit pohybu
osob. Budou zdrojem stinu pro lidi na lavickach. Ostrivky jsou navrzeny tak aby mohly byt
zachovany prakticky vSechny stromy a kefe, které zde dnes rostou a tvoii pomérné pestrou

druhovou, vyskovou i tvarovou skladbu.

Zona B — prostor bude osdzen vétSim mnozstvim nizSich stroml s tvarovanymi korunami.
Vyska stromli bude relativné stejnd a budou vysazeny v pravidelnych rozestupech. Jejich

hlavni funkei je intenzivni zastinéni zony. Vyriistat budou rovnéz z travnatych ostravkda.

Zona C — stromy vyristajici z kruhovych zatravnénych ostrivkii budou mit rGznou
vysku a velikost korun, tak aby tvarové ozivily dldzdénou plochu a narusily

monumentalitu objektu radnice.

Zoéna D — tato zona by méla byt osdzena prevazné keifi. Bude nendsilnym d¢litkem mezi
radni¢nim komplexem a ptilehlou vedlejsi komunikaci. K obohaceni a oziveni celého aredlu

pfispéje vyrazné vysadba kvétin na terasach v horni ¢asti.

Zona E — lesopark obsahujici velmi bohatou druhovou, vySkovou a tvarovou skladbu
stromii a ketft. Cilem je vytvofit prostor suritym tajemstvim, které nenarusi ani

frekventovany chodnik v jeho stredu.



UTB ve Zliné, Fakulta multimedialnich komunikaci 61

Obr. 35. Navrh vysadby drevin.

Vitr

Téméf cely feSeny prostor je chranén proti vétru blizsi ¢i vzdalenéjsi okolni méstskou
zastavbou nebo terénem. Vice oteviend je pouze jihozdpadni strana kde vSak bude tvofit

ochrannou bariéru zelen.

Voda

Hlavni méstsky tok Rika je, na jihozapadé, oddélen hlavni komunikaci od radni¢niho
komplexu. V nedavnych letech byly natolik vybudovany ochranné protipovodnové prvky, Ze

jiz prakticky zadné nebezpeci povodni nehrozi.

Ve vlastnim navrhu architektonického feSeni se voda objevi v podobé kaSny s plastikou
vzoné B, kterou voda ozivi svym pohybem a zvukem. V 1ét¢ pfinese také moznost

piijemného ochlazeni (Obr. 36).
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Obr. 36. Kasna s plastikou v zoné B.

Hluk

V mist¢ se nachdzi jediny vyrazné€j$i zdroj hluku a sice zminovand hlavni komunikace
s intenzivnim provozem v dennich Spickach. Tento problém se projekt snazi eliminovat

vysadbou stromtl a ketii v zonach A a B.

Cichové vjemy

V mist¢ ani blizkém okoli neni Zadny zdroj neptijemnych ¢ichovych vjemu.

2.5 Materialy zpevnénych ploch

Plochy a chodniky kolem radnice navrhuji zpevnit dldzdicimi prvky z rGznych ptirodnich
materiadli a piskem, tak aby pfi prochazkach v radni¢nim aredlu lidé citili jejich rtizné
vlastnosti a charakter. Mohou vnimat jejich drsnost, tvrdost, mekkost a rozsifit tak

spektrum prozivanych pocitd. Navrhuji pouziti tuzemskych piirodnich materiald.
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Samoziejmé kazdy z nich musi spliiovat nutné podminky pro pohodlny pohyb lidi. Pouziti

materidli na konkrétnich plochach je patrné na Obr. 37.

Popis materiali

e Rezané dlazebni kostky 6 x 6 x 4 cm ze Sluknovského syenitu — tmavé $eda

barva
e Rezané dlazebni kostky 6x 6 x 4 cm ze Slezské zuly — Sedobil4 barva

e Atypické profily Sitka 25 cm, tlouStka 8 cm z Rozanské Zuly — svétle

Sedomodré barva
e Dlazebni desky 60 x 60 x 8 cm ze Slezské zZuly — Sedobila barva
e Dlazebni desky 30 x 30 x 5 cm z Rozanské Zuly — svétle Sedomodra barva
e  Obrubniky ze Sluknovského syenitu — tmavé $eda barva

e Pisek z lomu ve Zlutavé — Zluta barva
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Materialy 1 — 6 dodava firma Kamenopramyslové zavody s.r.o., Sluknov.[15]

Obr. 38. Sluknovsky syenit (tmavé Sedy) a Rozanskd Zula
(sv. Modroseda).

—

Obr. 39. Slezska Zula (3edobild) a Sluknovsky syenit
(tmavée Seda).[15]
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2.6 Mobiliar

Navrhuji vyuzit v celém prostoru kompletni mobilidf od firmy mmeite Zlin. Firma dodava
jednotlivé druhy vhodného mobiliafe a u vétSiny z nich doporucuje kombinace typt, podle

designovych fad. Toto jsem ve svém navrhu respektoval.[16]

Lavicky

Podle urceni rtiznych zon je mozné v ramci vzoru Forma volit riizné varianty a tim i rtizné
zpusoby sezeni. V zénach A, B a D to budou lavicky LF 410b a LF 411b (Obr. 40, 42).
V z6né C lavicky LF 410b, LF 411b (Obr. 40, 42), LF 310b, LF 311b (Obr. 41), LF 510b

a LF 630b (Obr. 42).

Lavicka jednoduchsch ocistych Evmrd temon z kombinace

ctiblgck drevEngch Lasel 4 masivnich podpar preka shotoge-
nch tradifni technalogii ararzn - litdkn hronsendhn hats-
nu & kamannow drif. Dhloukoyd vadanty a verze k iestalarl

na ZAdku umanu]l wytwaiet zafimayd sestavy.

tooainics agdlin balouu (s’

¢ clfe i AEAn A bnZnise

Obr. 40. Lavicky.

LF310-LF311 Lavicka bez opéradla

P T j | .. _
R

L

LF310bs Lez opdéradls, delka lamel @ zoovsho dises 1.2 7
LF310k;: bug cpbracla, J2 ks Lamel & bop ckehe coevs 1,5 m
LF311l: Lec aperadla, délka lamel ¢ sorovehe digva LE
LF311E: ber cpdracla, o2ks Lamsl ¢ Lrap ckéhe ¢oeva L&

Obr. 41. Lavicky.
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LF&10=-LF411 Lavitka s opéradlem

LF&10b: d2lkz Lzl 2 horavélie diess 1.5 m LF41bs delks ame, 2 Boawelic cPeva LE i
LF& 1m0t délaa lamel = tesdcedbo dipen 1,50 LF& 11t c2lka lamel 7 toepie kb diesa 1,5

Obloukowd lavitka bez apéradla
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Obr.42. Lavicky.
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Stojan na kola

VE200-VE204 Stojan na jizdni kola hranaty

T --'_::_I::'::q_'_'_-: i [ | ] | |
| { UL g | .
- L
o T = . s |
H'\"-\.H: --_---_-

B 400 180

VE200: modul hranalého stajanu na jizdni kola
VE204: hranaty stojan pro ti jizdni kela ze Etyf moduld

Obr.43. Stojan na kola.
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Odpadkové kose

tddpadkow§ kn£ z hrouiemeho betonu 5 kamennou drtd (terazze) makkdho
tvaru 8 woelowoy stfidkow nebo Bez nic Fledstavoje zajimawen albemnabiva
orelowym nebn Hddmoegm prekdm m ihn mohiliire a desigmové nawazuje

ma fadw lawicek Forma.

KF110=KF120  ddpa:

e Tt e Lo

KF110e otin @ baraeza, Bz sl ke wnilni nddsba o abjeme G201
KFL1202 =hls = borazma, 5 uzarnyatencu stlskau a poze.ndben,
wrikint nadoba o ebjomu G0 L

Obr. 44. Odpadkové kose.
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Zahrazovaci sloupky

Cisty geometricky tvar nepastradajici jemnest je umoinEn provede-

nim z terazza. Tradicni materidl w nowe sveH formé. Zajimawy detadl

kntwerd do dlafhy. Wysokd odolnest a treanlivost

2lo roupku zrovcdonn @ Lstna brouseréne bokoou s karentou dnd o proseoerd

pept a =il

LGS wieke nad dlatkzu 70 on. somstubkee = brolfenths bzkoow s baniznnoy
diti, ket =l dlarka

Obr. 45 Zahrazovaci sloupky.
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Orienta¢ni systém

Sipkovy orienlaini syslém kombinované konste
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W5610; coelewy sloupek pro ot pater sipek. wyska 2500 mm
OE520; wrdruva sivka ¢ buisnkevehe prolile, eheosbanmy pulz o, Julka 200 mm
WSS 21 wrdroya 5iska ¢ boiakovehg pralile oboosbiannyg pels o, delka FO0 pon, apives weds e sbawa ey slaop

Informacni tabule

e speleblivost. Wynikajier

alismu i neprizei p

alierd breciiv

Obr. 47. Informacni tabule.
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2.7 Osvétleni

Navrhuji vyuzit osvétleni radni¢niho komplexu nepiimym svétlem venkovni svitidlo od

firmy HONOR Brno: HONOR CITYLUX viz Obr. 48.[17]

r_____3

Obr. 48. Honor Citylux.

Svitidlo vyuzivd nepifimého osvétleni odrazem od rozptylové plochy. Poskytuje vysoce
rovnomérné osvétleni a mékké stiny. Svételny zdroj je umistén uvnitf sloupku a vybojka je
tak dokonale chranéna pred poskozenim a znecisténim. Vyménu vybojky lze provést dviiky

pfimo ze zemé¢. Svitidlo nemé vné zadnou sklenénou ¢ast.[17]

3 ZAVER
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Je urcit¢ dobte, ze se méni pohled na vefejné prostory. Je dobie, Ze si dnes fada lidi
uvédomuje, jak ulice, namésti, parky a dalsi vetfejné prostory mohou byt velmi vyznamnym
hmotnym prostfedim pro setkdvani lidi a vzajemnou komunikaci na vSech moZnych
urovnich. Kvalitni vefejny prostor miize v budoucnu sehrat vyznamnou roli ve snaze celit
odlid$téni mést a naruSenému pocitu sounalezitosti jejich obyvatel. To se netyka jen velkych

aglomeraci, ale i méstecek takové velikosti, jako je napiiklad Slavicin.

Je dobte, Ze fada architektli, se uz néjaky €as, snazi tvofit vefejny prostor skutecné pro lidi.
Pro konkrétni komunitu, ktera je sloZzena z jednotlivych osobnosti s riiznymi nazory
a potfebami. Neni v silaich jednotlivce, byt sebeschopnéjSiho, toto vSechno obsahnout.
Christopher Day tika: Nejsou to ani architekti, ani planovaci ci stavitelé, ale obyvatele,
oboji je obvykle propojeno. Spoluucast na navrhovani souvisi s celistvosti situace.

Vyzaduje rozvoj zvlastni schopnosti naslouchat, namisto toho aby se hyckalo ego.[1]s.19

Proto se tvirci vétsiny vetejnych prostorti v budoucnosti bez spoluprace s mistni vetejnosti
ziejmé neobejdou. Naslouchat lidem, naslouchat mistu, naslouchat historii, naslouchat

piirod¢€, naslouchat vlastnimu citu.

Samoziejmé zodpoveédnost za konecnou podobu dila, za zplsob jak, Casto protikladné,
pozadavky, funkeni i estetické, zahrne do projektu a vzijemné sladi, zistdva i nadale na
vlastnim tviirci. A mozna bychom mohli spiSe fici na tvlrcich. Vzdyt problematika tvorby
vetejnych prostoril v sobé zahrnuje tolik disciplin, Ze neni mozni, chceme-li vytvofit kvalitni

dilo, obejit se bez tymové spoluprace.
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