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Uvod

Ceska republika po roce 1989 prosla fadou zmeén. Pogingje zménou politického
usporddani az po zmeény v socidlni sfére. Zmeény se nevyhnuly ani oblasti finan¢nictvi a
v podedni dobé ani sféfe poskytovani Gvéria. Tento vyvoj umoznil vznik mnoha novych
bankovnich, ae i nebankovnich spole¢nosti, které vyrostly jako houby po desti. Svym
dobie zpracovanym marketingem si pierozdélily Uvérovy trh svych potenciondnich
Klienti a zaméfily se na danou skupinu lidi a podle toho roste pocet nabizenych

4

produkti, coz prindsi i rostouci pocet zadluzenosti jednotlivc, ale také celych rodin.

Témér ze dne na den se vytvorily ostré hranice mezi socidnimi vrstvami.

s

Zustalavsak i stredni vrstva.

V této préci bych chtél poukézat na vzristgjici pocet poskytnutych Uvéri, jakoz i
vzrastgjici pocet klienta, ktefi maji problémy se splacenim. Zaméiim se i na to, ze
mnoho Uvéru je Klienty uzavieno jiz sveédomim, ze Gvér splacet nebudou ¢i v dobeé

uzavieni smlouvy o Uvéru nefesi, z ¢eho by jg splaceli.

Stav zadluzenosti v Ceské republice je novym fenoménem soucasné doby,
nebot’ ziskani penéznich prostredkd prostiednictvim Uvéru je tak snadné jako koupé
snidan¢ v obchodé. Pouze stim rozdilem, ze v obchod¢, nez dostanu rohliky, musim
prokazat, ze na né skutetné mam, kdezto pri vyfizovani Uvéru za souc¢asné situace neni
zas tak nutné prokézat, ze mam na to Uvér splatit. Diky témto nastavenym pravidlam

trhu jiz mnoho lidi po vyuziti Gvéra a pajéek skoncilo az na samem dné spolecnosti.”

Déle se ve své praci pokusim popsat Gvérovy trh v Ceské republice, predevsim
se zamgienim na moznou rizikovou skupinu, kterd bude v praci blize specifikovana s

vyhodnocenim Gvérového dluznika a jeho pravni odpovédnosti a v souvidosti stim

Y &asopis Osobni finance 11/05, tr. 5, 6



rozeberu trestny ¢in Gvérového podvodu i z pohledu trestnd pravni politiky v Ceské
republice, ktera si vyzadala legidlativni zésah na Gvérovém trhu.

P zpracovani této problematiky jsem cerpa ztrestnych spisi tykagjicich se
trestnych &ini Gvérovych podvodi vedenych u Policie Ceské republiky, okresniho
feditelstvi Frydek-Mistek, statistik vedenych Ministerstvem vnitra Ceské republiky.
Ddle jsem cerpal z odborné literatury a odbornych ¢lanki  zverginénych na serverech

Internetu a v neposledni fadg i judikaturnich rozhodnuti soudi.

Prace kromé Uvodu a zavéru obsahuje Sest kapitol. Prvni kapitola obsahuje
obecny Gvod do problematiky. Druha vymezuje z&kladni pojmy uzité v préci. Tieti
kapitola pojedndva o Gvérovém trhu, dluzniku a jeho prévni odpovédnosti. Ctvrtéa
kapitola vymezuje rizikovou skupinu s kasuistikou. Pata kapitola obsahuje trestny ¢in
avérového podvodu, jeho skutkovou podstatu a priciny vzniku trestného ¢inu Gvérového

podvodu. Sesta kapitola bude vénovéna samotnému vyzkumu.

Prace je doplnéna prilohami v grafické forme, které tvoii prehled o Gvérovych
dluznicich se zamé&fenim na jgich vzdélani, socidné vychovné prostiedi,
zaméstnanecky pomer, vékovou kategorii a na jejich kriminani minulost ve vztahu

k predmétu zdmu a vysi zptisobené skody.

Cilem diplomové préace v rdmci vyzkumu je potvrdit ¢i vyvrétit, zda v ramci
definované rizikové skupiny v praci uvedené ma vyrazny vliv na pachéni trestné
¢innosti Gvérového podvodu podle § 250b trestniho zdkona v okrese Frydek-Mistek
vychovné prostiedi, vzdélani, rodinny stav, piipadné pohlavi, vek ¢i trestni minulost.



1. Obecny Uvod do problematiky

Kdy a pro¢ doslo ke zlomu od previadgjici ¢eské opatrnosti smérem k
nebyvalému rastu diuha? Je ¢eska spolecnost prediuzend a lze tict, co Cech to diuznik?
Toto jsou otézky, které jsou v soucasné dobé aktudni a je jim ¢im da tim vice
vénovana Vétsi pozornost.  Lze konstatovat, ze stdle vice lidi se dnes fidi hesem, ze
nakupovani bez penéz je v modé. Poskytovani puajéek vseho druhu ajejich objem roste
nevidanym tempem a banky a ostatni nebankovni Uvérové spolecnosti maji zné.

Mezi lety 1995 az 2007 se zvysila zadluzenost domécnosti v CR o vice jak
800%, nez tomu bylo do této doby. Zhruba od poloviny roku 2000 je zaznamenavan
obrovsky narust spotiebitelskych Gvéri, ato at’ uz ucelovych ¢i nelicelovych, které maji
na zvyseni zadluzenosti podstatny vyznam.

V soucasné dob¢ pievysuji pijéky éeskych domécnosti 735 miliard korun. V
prepoctu toto ¢islo znamena, ze na jednoho obyvatele a to véetné kojench cita
zadluzenost témei 70.000,-K¢. Ve srovnani se zapadni Evropou zadluzeni ¢eskych

domacnosti neni tak vysoké. Avsak tempo, jakym nase zadluzenost narastd, se zvysuje.”

Cesky trh v poskytovani (vért je pestry. Uvér je mozné ziskat u bankovnich |
nebankovnich spole¢nosti. Uvéry od bankovnich spoletnosti jsou spise vyuzivany
Klienty, ktefi vykazuji dostatecnou bonitu, tzn. ze banky zadaji zgjisteéni Gvéru at’ jiz
rucitelem, vinkulaci pojisténi nebo zastavnim pravem. Timto pomysinym sitem klienta
vsak propadne mnoho zdemci a tyto rizikové klienty pro banky s, rozeberou”
nebankovni spole¢nosti. Spolecnosti, kterym na poskytnuti Gvéru ¢i puajcky postaci
v lepsim pripadé dva doklady a pripadné zadaji o dolozeni informaci o zaméstnani a

'''''

klienta o jeho zamestnani.

% www.mesec.cz/clanky/bankovni-spotrebitel ske-uvery-co-je-na-trhu/
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Potizenim Gvéru ¢i pujcky nevznikd samotny problém, ten spoéiva v tom, ze s
¢lovek poridi  Gvér ¢ pajéku a fadné nehradi své zavazky vaci spolecnostem, od
kterych s pujcil. Problém nastdva uz kdyz se budouci klient nechd zlékat naoko
atraktivni reklamou o snadném a rychlém ziskéni piajéky ¢i Ovéru se zarucend
ngnizsimi  spldtkami, které jsou ve finalni podob¢ s prictenim Uroka a veskerych
dalsich poplatkti daleko vyssi a tyto neni nakonec schopen spléacet, nehledé na to, ze
mnohdy je ani splécet nechce. Avsak nutno podotknout, ze pouha reklama k ziskani
klienta nestaci. Velkou roli hragje nizka vzdélanost a spatné socialni prostiedi a vychova,
ze kterych Kklient pochazi. Tento je zl&én vidinou snadného a rychlého ziskéni penéz,
avsak neni schopen moznd Ze ani sam nechce si dopredu spocitat kolik penéz preplati

zaposkytnuty Gver.»

Nekteri své diivody opattit s Uvér obhajuji tim, ze se dnes zadluzuje kdekdo.
Moznym ukazatelem zadluzenosti je piedevsim snizeni Urokovych sazeb v minulych
letech. Pravé v roce 2000 nominalni Urokové sazby z nové poskytnutych Gvéra se
domacnostem snizily na Uroven kolem 10% ro¢né. Na psychologické rovingé nam vsak
vysvétleni pomoci ¢isel nestaci, a to ani pomoci psychologické desetiprocentni hranice.
Velkou roli  zde hrgje reklama, ktera uplatiuje 18kavost a snadné dostupnost pajéek a

Uvéru.

Pajcit s je snadné, pijéky jsou nazvény vyhodnymi  a lidé vyfoceni na
reklamnim letdku s bankovkami v ruce vypadaji nejen stastné, ale i schopné a Uspésné.
Rada lidi fesi neschopnost splacet jednu pajecku uzavienim dalsi a tim vznika takzvany
bludny kruh, z kterého se jen téZko nachazi cesta ven. V této chvili se z klienta stava

tzv. ,problémovy diuznik® .2

Je tedy na misté polozit si otazku, ,kam se podéla lidska hrdost “, kterou meli
nasi predkové a ktera jim nedovolila si pofizovat néco, na co neméli. Nabizi se snadna
odpovéd”: Trend k zadluzenosti je typickym diasledkem konzumni, na komerci zaméiené
spolecnosti. Hodnota skromnosti a setrnosti  je v lepsim piipadé zapominana, v horsim
pospinovéna a povazovéna za piezitek. Se stoupgjici zivotni Urovni zéroven klesa napr.

potieba usettit néco na horsi ¢asy. Hromadéni véci a majetku pomoci Gvérta a pujcek je

1) tasopis Osobni finance 2/2007, str. 10
2 gasopis Psychologie 2/2007, str. 12



mnohdy sebedestruktivni, nebot’ poridit si na Gvér pracku, lednic¢ku, televizi, fotoaparét,

auto atd., neni viitbec slozité.

Typicky profil problematického dluznika miazeme snadno odhadnout na zakladé
nabidek, jez na rychlé a levné bankovni pijcky 1&kaji. Mnozi lidé, kteti financni Ustavy
touto cestou oslovi, maji mdlo penéz a nepiemysli prilis o dusledcich svého jednani. Po
zaplaceni meésicnich spldtek jim mnohdy na Zivobyti nezbyva ani  Zivotni minimum.
Piesto s znovu pajci, protoze by tieba radi alespon na par dni opustili sed
kazdodenniho Zivota a jeli tieba na hezkou, sluncem zalitou dovolenou k moti. Casto
je jgich rozhodnuti vysledkem momentaniho impulsu. Dluzi na nékolika mistech,
kombinuji ndkupy na spléatky, uvéry, placeni kreditni kartou. Vyuzivaji kontokorent a
ani nesleduji, kde vsude a kolik penéz celkem s pijéili. Konfrontace s povinnosti
splacet jim zéhy pusobi psychicky diskomfort, ktery se snazi vytésnit z mysli a poprit,
ze nastaly néjaké problémy.»

Postupem ¢asu uz ani nerozlepuji dopisy od finan¢nich instituci. Neptijemnym
a zékefnym a v bezesporu radikdlnim probuzenim je moment, kdy je kontaktuje
,vymahat“, nebo u dveri zazvoni exekutor, pripadné pokud se jim ve schrance objevi
obélka s gervenym pruhem arazitkem Policie CR.

Zbaveni se dluht nejvice komplikuji i psychologické aspekty, mezi nimiz
dominuje impulsivni jednani na jedné strané a depresivni stavy na stran¢ druhé. V
nahlém hnuti mysli se diuznik rozhodne napiiklad zkusit stésti na hracich automatech a
penize vyhrét, ale misto aby vyhrd prohrgje penize, které s tieba pijéil od svych
znamych ¢i pribuznych. Po prohie se deprese opét prohlubuje a toto opét snizuje jeho
schopnost penize vydélat ,,normani“ cestou.?

Jedinym s§téstim chronickych dluzniki je, Ze jim uz nikdo nechce pujéit.

Od roku 2008 magji dluznici moznost za spinéni piesné stanovenych podminek
prostiednictvim soudi na sebe nechat prohlasit tzv. osobni bankrot, ktery je urcitym
fesenim nezvratitelného predluzeni.?

Yasopis Osobni finance 11/05 sr. 8
Axasopis Tyden 46/2006, str. 17
3 http://www.penize.cz/18830-osobni-bankrot-petil eta-cesta-z-dluhu
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2. Pojmy

Diive nez se zaénu ve své praci zabyvat vyty¢enymi Ukoly je nezbytné, abych

vymezil zakladni pojmy, které budou v préci pouzity.

Smlouva o Uvér - upravena § 497 obchodniho zakoniku, kde je stanoveno, ze se
smlouvou o Uvéru zavazuje Vefitel, ze na pozadani dluznika poskytne v jeho prospéch
penézni prostiedky do urcité castky, a dluznik se zavazuje poskytnuté penézni
prostredky vratit azaplatit aroky.»

Smlouva o pujéce - upravend § 657 obcanského zékoniku, kde je stanoveno, ze
smlouvou o pujcce pienechava veritel dluznikovi véci ur¢ené podle druhu, zejména
penize, a dluznik se zavazuje vrétit po uplynuti dohodnuté doby véci stejného druhu.
Podle 8§ 658 Ize pii pujcce pengzité dohodnout Uroky ziskéni financnich prostiedku v
hotovosti uzavienim Uvérové smlouvy v nebankovnim Ustavu nebo smlouvy o pijce v

bankovnim Ustavu, bez uvedeni U¢elu.?

Spotiebitelsky Uvér - poskytnuti penéznich prostiedkit nebo odlozenou platbu,
napr. ve formé avéru, pajcky nebo koupé ngjaté veci, za které je spotiebitel povinen
platit. Spotiebitelsky Gvér podminky poskytovani a splaceni jsou upraveny zédkonem o
spotiebitelském averu ¢. 321/2001 Sh. v platném, znéni.”

Revolvingovy Gvér - je dlouhodoby, opakovatelny aobnovitelny Gvér. Drzitel
revolvingového Gvéru ma kdispozici financni prostredky ve vysi dohodnutého
avérového ramce. Kazdym nakupem se snizuje disponibilni  zistatek, ktery jesté maze
zékaznik ze svého Uvérového ramce pouzit. Kazdou splatkou se naopak prostiedky na

nékup dalsiho zbozi na Gvér zvysuji.

Y Ohchodni zakonik
2 Obeansky zakonik
3 zakon o spotiebitelském Gveru



Klient - kazda fyzickd osoba, kterd pozédala o pijcku nebo uzaviela Gvérovou

smiouvy.

Bonita klienta - klientova finanéni situace, v urgitych pripadech schopnost klienta

splacet aver.

Dluznik - je ten, kdo méa vigi jinému ngjaky zévazek, je v prodieni, jestlize nespini
iadné a veas sviij zavazek, ato az do doby poskytnuti ¥&dného pinéni nebo do doby,
kdy zévazek zanikne jinym zptasobem. Dluznik vsak neni v prodleni, pokud nemize

plnit sviij zavazek v dusledku prodleni véritele.»

Skutkova podstata trestného ¢inu Uvérového podvodu - trestného ¢inu
avérového podvodu se dopusti ten, kdo v zadosti o poskytnuti Gvéru ¢i v Z&dosti o
poskytnuti subvence nebo dotace uvede nepravdivé nebo hrubé zkresené udaje nebo
podstatné Udaje zaml¢i. Trestni sazba je dana vysi zpasobené skody az 12 let odnéti

svobody.

RPSN ( ro¢ni procentni sazba nakladi) - umoziuje posoudit vyhodnost
spotiebitelského Gvéru a je jeden z rady ekonomickych ukazateld, ktery vypovida o
arovni platebnich podminek Gvéru. Z&kladnim vstupnim parametrem pro stanoveni
tohoto ukazatele je vyse Gvéru, Udg o terminu poskytnuti Uvéru, informace o vysi
jednotlivych splatek, poplatka a pripadnych dalsich plateb a informaci o Ihaté splatnosti
téchto splétek, poplatkti a ptipadnych dalsich plateb. RPSN neni totozny s roé¢ni

Urokovou mirou.

Okres Frydek-Mistek — (zemi byvalého okresu Frydek-Mistek z hlediska
Uzemniho usporadani a jedna se o vytyceni mistni prislusnosti Policie Ceské republiky,
Statniho zastupitelstvi a Okresniho soudu.

D www.mesec. cz



3. Uvérovy trh ajeho dluznik

Zadluzovani domécnosti v Ceské republice mé, jak jsem se jiz drive zminil,
vzrastagjici tendenci. Ve srovnani se zemémi Evropy je pomér nasich domécnosti i
presto stale trikrét nizsi. Pro srovnéni dluzily ¢eské domécnosti v roce 1993 bankam,
avérovym a spotiebitelnym druzstvim 35,3 miliardy K¢, vroce 2004 to bylo 315
miliardy K¢, v roce 2006 jiz 422 miliardy. V soucasné dobé zadluzenost domécnosti u
bank a dalsich finan¢nich instituci dosahla na konci ledna 2008 ¢astky 735,401 miliardy

korun.»

Z vyse uvedeného je zigimé, Ze tendence zadluzovani neustdé roste, a” uz u
bankovnich tak nebankovnich spoleénosti. Na ¢eském penéznim trhu je v dnesni
dob¢ velky pocet spolecnosti, které jsou ochotny pujcit penize komukoliv, bez ohledu
na jeho bonitu ¢i solventnost, témeér v jakékoliv vysi a to i bez dedovani Ucelu.
Uvérovy trh je v dnesni dobé velkou mérou ovlivnén marketingem, ktery je zaméen na

to, co nejvice vstoupit do podvedomi co nejsirsi spolesnosti.?

Kazdy bankovni ¢i nebankovni Ustav poskytujici Gvéry pristupuje k informovéni
klienta, at’ uz se jednd o zpasob poskytnuti, ¢erpani ¢i splaceni Gvéru, jinak . Nékteré
uvadeji veskeré informace véetné RPSN, poplatki a Urokd, jiné radi klientim osobni
kontakt s pracovnikem, ktery jim celkem ochotn¢ fekne konkrétni informace a vypocita
RPSN piesné pro hodnotu jimi pozadovaného Gvéru.

Mnohé z bank poskytuji vyhodnéjsi podminky pro své stavgici klienty, jiné
zase nevyzaduji poplatek za spréavu Gctu, pripadné za schvdleni a poskytnuti Gvéru.
Rovnéz tak klient pri vybéru upiednostiuje néco jiného. Pro vsechny vsak plati, ze
RPSN by m¢la byt tim orientacnim bodem, podle kterého Ize objektivné posoudit rizné
druhy Gvéra. Tento ukazatel musi byt vsemi spoletnostmi pocitdn podle jednoho,
z&konem daného vzorce.

Y www.penize.cz
2 www.mesec.cz/clanky/bankovni-spotrebitel ske-uvery-co.je-na-trhu/
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Avsak vybrat negvyhodngjsi nabidku neni jednoduché a hlavné to byva z
¢asového hlediska narocéné, pokud vsak neni Gvér uzavien piimo v obchodé, kde je
kupovéno néjaké zbozi.

Z pohledu bankovniho a nebankovniho poskytovani  spotiebitelskych,
hypotecnich ¢i revolvingovych Gvéri je  podstatnym kritériem pri vybéru
spolecnosti predevsim rychlost jeho vyiizeni. Taje uvadéna vzdy od okamziku, kdy
jsou bance predlozeny vsechny ji pozadované podklady a mnohdy se kone¢né schvaeni
a néddedné poskytnuti Gvéru pocitd na minuty. Zejména mensi pujcky jsou vsude

vyfizovany velmi rychle, téméi na pockani, ostatni pak béhem nékolika mélo dna.

Ve Vvétsing bank je ¢astka 100 000 K¢ hranici pro poskytnuti  Gvéru bez
zajisténi. Pokud vsak zadatel neni klientem banky, kterou zada o poskytnuti Gveéru,
jeho pifjmy jsou jen mirné nad hranici potiebnou pro poskytnuti Gvéru, nebo z
néjakého jiného duvodu nedopadne hodnoceni jeho bonity Upiné nejlépe, mize banka
pozadovat zgisténi i u nizsich c¢astek. Zpravidla pak staci jeden spoludluznik nebo
rucitel s dostatecné vysokymi prijmy ¢i majetkem.

U vyssich Gvéra pak banky vétsinou pozaduji zgjisténi vice ruciteli, zastavnim
pravem k nemovitosti nebo pohledavce. Bohuzel jen nékde se kvalita zgisténi Gvéru
odrazi v lepsi Urokové sazhg.

Na otazku, ktery avér je nejlepsi, v§ak jednoznaéna odpovéd’ neexistuje.

Banky postupuji pri uzavirani Gvérovych smluv dosti individudng, a dokonce
pokud by tyz ¢lovék pozadal o Uvér ve dvou pobockéch téze banky, mize se stét, ze

mu budou nabidnuty raizné podminky!

Pro veskeré spolecnosti je jedingm a nejpodstatnéjsim cilem ziskat co nejvice
Klienti a za timto u¢elem maji silné marketingové teamy, které zpracovavaji tuto
problematiku a s ohledem na soucasny trh a poptavku lze konstatovat, ze pomérné
Uspésne. Nejedna se pouze o reklamu, ale o to prozkoumat prostiedi, oslovit vybranou
skupinu a této nabidnout produkt, ktery danou skupinu oslovi. V dnesni dobé vsak neni
z&dny problém zapisobit a sehnat néjakého klienta a nabidnout mu zarucené ten
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nejlepsi produkt. Bohuzel se marketing nezabyva tim, zda klient bude schopen dostét

svym zavazkam, dalezité je tohoto klienta dostat do té ¢i oné spole¢nosti.

Z nepreberné skdly a velkého mnozstvi spolecnosti nabizejici a poskytujici
avéry od hypotecnich az po Uveéry spotiebitelské si v dnesni dobé piijde na své kazdy,
bohaty i chudy. Tak jak dluzniky maze rozdélit na klienty z dobrou platebni moralkou
tak na neplatice, mizeme u nabizenych penéznich produkti najit dobré i Spatné Gveéry.

Nebankovni Ustavy — u téchto maze klient pocitat s tim, ze Gvér dostane témer
pravdivost Gdaju jim uvedenych ve smlouveé. Tim se spolecnosti zpravidla zatingji
zabyvat az kdyz dluznik nehradi své zavazky. Dilezité je ziskat klienta, protoze jednim
nejdulezitéjsim pravidlem spolecnosti poskytujicich Gvéry je to, ze pokud neposkytne
avér zrovna ta ¢i ona spolecnost, zcela jisté mu ho poskytne jina spolecnost, a to i
presto, ze klient métiebai zgpornou bonitu.

Pomeérné dilezitym faktorem pii sednévani Gvéru, ktery by se mél zohlednit, je
moznost pojisténi neschopnosti splacet Uveér z davodu umrti, invalidity, dlouhodobého
onemocnéni, popr. i ztraty zaméstnani. Nékde je toto pojisténi automatické, jinde s za
néj musi klient priplatit.

Mezi ngvétsi a neiznamgjsi nebankovni Gvérové spolecnosti na ¢eském trhu
patii napiiklad:

Home Credit, a.s.

GE Money Multiservis, a.s.

Cetelem, a.s.

Profireal, sr.o.

Cofidis, sr.o.

Provident Financial, s.r.o. amnoho dalsich.
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Jsou to spolecnosti, které poskytnou UGvér témeéi komukoliv a na pockani,
pracovnici povéreni gednévat Gvéry sklienty skoro nikdy neovéruji, zda Udaje uvedené
klientem do smlouvy jsou pravdive ¢i nikoliv.

Na dokredeni UGvérového trhu je mozno vyvoj poskytovéni Gvéra u
nebankovnich spolecnosti prezentovat mezirocnim narastem vyse poskytnutych Gveéru,
napr. u spolecnosti:

Home Credit, a.s. v roce 2007 poskytla Gvéry v celkové vysi 8,3 miliardy K¢ a v roce

2006 o miliardu méng.»

Cetelem, a.s. vroce 2007 poskytla uveéry v celkové vysi 11,35 miliardy K¢, kdyz
ngjvétsi ndrast zaznamenalo financovani automobilic a motocykla. Ve své vyrocni
zprdvé Cetelem potvrdil svou predni pozici mezi nebankovnimi poskytovateli
spotiebitelskych Gveéra.?

Profireal, s.r.o. v roce 2007 poskytla avéry ve vysi 3,63 miliardy K¢, a zaznamenala
tak rovnéz vzrastajici tendenci , nebot’ v roce 2006 poskytla Gvéry ve vysi , pouze’
2,93 miliardy K¢.»

Bankovni a nebankovni spole¢nosti  maji raznou vysi RPSN a od tohoto
odvislou vysi celkové splatné ¢astky poskytnutého aveéru.

Tak napiiklad u Provident Financial, sr.o. za poskytnuty produkt dle
smluvnich podminek k Gvéru vyplyva, ze roéni procentni sazba nakladt (RPSN) ¢ini u
hotovostniho Uvéru na 20 tydni 481,4 procenta a pri Gvéru na 31 tydna je to 365,1
procenta. Na 52 tydnii, tedy narok, si pak u Providentu pij¢ite za RPSN ve vysi 199,4
procenta. Oproti tomu Ceska spofitelna nabizi pajéku 50 tisic korun v hotovosti na rok
za RPSN 14,49 procenta, CSOB méa za stgjnych podminek RPSN 18,65 procenta

9 www.homecredit.cz
2 www.cetelem.cz
3) www.profireal.cz
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Pajci-li s tedy Klient Providentu 10.000,-K¢ na 20 tydna, pak dle vyse
uvedeného ¢ini celkova splatné ¢éstka celkem 14 tisic Ké. A pokud se toto bude tykat
avéru ve vysi 50 tisic korun na rok, pak celkova splatna ¢astka ¢ini celkem 83 200,-
K¢

Bohuzel reklamy téchto spolecnosti jsou zaludné a mnohdy az agresivni, nebot’
na nas ¢ihgii na kazdém rohu od velkych billboardd u sinic a2z po malé let&ky
v postovni schrance. Predhangji se v tom, ktera spolecnost vymydli lakaveisi reklamni
spot ¢i plakat. Reklamy jako ,, Staci cinknout a penize jsou vase®, ,,Penize az do domu*
LZaruéené ngnizsi splatky”, ,Neméte penize? Nevadi! My Vam je pujcime*, ¢i
,Poradte mu, at’ neplati viibec", ,Mate diuhy? Nevadi my je za Vés zaplatime!* atd.
jsou neodmydlitelnou soucasti naseho kazdodenniho zivota a  takika masiruji

podvédomi kazdého z nas a pro mnohé je tézké jim nepodiehnout.

Presvédceni, ze ¢ekat nez ¢lovek nasetii nato, co by s chtél koupit, neni dnes
moderni. Bohuzel jsou v dnesni dobé Gvéry vyuzivany i na nakup vanocnich darka
¢i dovolené. Avsak vyuzivani Uvéra k tomuto U¢elu je holy nesmysl, protoze radost
z takto nabyté véci velice rychle pomine, ale starost ze splétek zastane hodné diouho a

motivace splacet Gvér se vytraci.

Kazdy by s vsechny finan¢éni operace mél f&dné rozmyset a spocitat své
moznosti  a nezatézovat sebe a svou rodinu dluhy, které nebude moci v budoucnu

splacet.

Vzhledem k tomu, Ze roste pocet dluzniki, kteri r&dné neplni své zavazky byl
v nedavné dobé v Ceské republice zaveden ingtitut Centralni registr dluzniki, ktery
soustfed’'uje seznamy bankovnich i nebankovnich dluzniki. Tato instituce douzi
k tomu, aby dluznikovi nebyly déle poskytovany dalsi penézni prostiedky z Gvéru ci
pujcek.?

1) &asopis Osobni finance, 10/2006, s 17
2 www.registrdluzniku.cz
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Dalsi instituci, kter4 eviduje dluzniky a to s negativnim zaznamem resp. s
problémovym splacenim, je Gvérovy registr SOLUS, ktery ke konci roku 2007
evidoval témer 582 tisic spotiebitelt, kteri maji nebo v uplynulych tiech letech méli

problémy se splacenim svych zavazki.»

Uvéry poskytované na nasem trhu mizeme rozdélit podle rtiznych kritérii do
nékolika skupin. Pouziji rozdéleni Gvéru podle spole¢nosti poskytujici Gvér, a to na

bankovni a nebankovni Gvéry.

Nebankovni Gvéry jsou oproti bankovnim:
- poskytovany spolecnostmi bez bankovni licence
- gednavany zpravidlarychleji,
- mnohdy nevadi ani zapis klienta v databazi neplatic,

- jgich trokové sazby jsou vsak daleko vyssi nez u bank.

Efektivni Urokové sazby u nekterych nebankovnich spolecnosti, poskytujicich
spotiebitelské Gvéry, se dok&zi vysplhat az na 40%, piestoze obvykla Uroven
nomindnich Urokovych sazeb se pohybuje mezi 8-15%. Spolecnosti poskytujici
spotiebitelské aveéry ve vztahu s klientem operuji s mesiénimi a nikoli s ro¢nimi

arokovymi sazbami a proto dosahuji nejvyssich efektivnich sazeb.?

D www.solus.cz
2 \Www.mesec.cz
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Poskytovani Uvéri |ze dale rozdélit podle:

1. hledisek, kterda maji vyznam pii stanoveni podminek poskytnuti avéru. Z&kladni a

nejcastéjsi clenéni je podle ¢asového hlediska, tj. podle délky trvani a doby splatnosti,

na aver:

- kratkodoby — se splatnosti, resp. dobu trvani, do jednoho roku, pouziva se jako

provozni Uvér,

- strednédoby — se splatnosti zpravidla do ¢étyr let, Gvér tohoto typu se pouziva
jako investi¢ni nebo rozvojovy,

- dlouhodoby — je charakterizovan splatnosti do deseti let, u nés tvoii tyto Gvéry
relativné malou ¢ast Uvérovych obchodi, pouzivaji se zpravidia
Kk investicnim zaméram, na bytovou vystavbu apod.

2. vyse Gvéru —maly, velky,

3. predmétu Gvéru — spotiebni, U¢elové dedované a nelcelové dedované, provozni,

investi¢ni, sezonni apod.,

4. hypotecni Gvéry - je Gveér, jehoz splaceni véetné pridusenstvi  je zgjisténo
zéstavnim préavem k nemovitosti, i rozestavéné. Uvér se povazuje za hypotecni Gvér
dnem vzniku pravnich G¢inka zéstavniho prava.  Pro Ucely kryti hypotecnich
zéstavnich listti |ze pohledavku z hypotecniho Gvéru nebo jgi ¢ést pouzit teprve dnem,
kdy se emitent hypotecnich zastavnich listt o pravnich Ug¢incich vzniku zéastavniho
prava k nemovitosti dozvi. Do nedavné doby byly hypotecni Gvéry poskytovany
pouze na investice do nemovitosti na jegjich vystavbu ¢i porizeni, a to pouze na Uzemi
CR.

V soucasné dob¢é vsak jiz toto neni zakonnou podminkou a hypotecni Gvéry
jsou vlastné vsechny Uvéry zgjisténé nemovitosti a zastavend nemovitost se nemusi

nachézet ani na Uzemi CR ¢&i na Gizemi nékterého z Elenskych stétt Evropské unie,
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Uvér Ize definovat ve dvou rovinach, ekonomické nebo pravni.

Ekonomicky vyznam spociva v tom, ze Gvér je formou docasného postoupeni zbozi
nebo penéznich prostiedku vétitelem diuznikovi na principu névratnosti. Podle formy

poskytnuti a splaceni I1ze kvalifikovat tii druhy Gvéri:

penézni — poskytnuty a také splaceny v pengzich,
Zbozni — poskytnuty a splaceny ve zbozi,
obchodni — poskytnuty ve zbozi a splaceny v penézich (typické spotiebitelské tveéry).

Pravni vymezeni pojmu Gvér je definovano v 8§ 2 pism. b) Z&kona o bankéch ¢. 21/1992
Sh. v platném znéni, jako zévazek véritele, ze na pozédani dluznika poskytne v jeho
prospéch penézni prostiedky do urcité ¢astky a zavazek dluznika poskytnuté pengzni
prostredky vratit a zaplatit Groky.

Pro Gcely a potieby této prace se vsak iz dale budu zabyvat piedevsim
spotiebitelskym Uvérem kratko a stiednédobym.?

3.1. Dluznik

Je spodivem, jak malou pozornost nekteri lidé vénuji smluvnim podminkam
uvedenym ve smlouvé, piestoze je v nich velka spousta zAludnosti, zejména pro pripad,
ze Gvér nebude fadné splacen. Svym podpisem se klient zavaze podminkam, o kterych
nema nasedné ani tuseni a poté je prekvapen neblahymi dusledky svého neuvazeného

jednani.

Jednim z hlavnich davodi, pro¢ se klient t¢émto smluvnim podminkam nevénuje,
je fakt, ze smlouva je gednavana ve spéchu a ze smluvni podminky ¢itaji nékolik stran

husté a drobn¢ tisténého textu. Je spokojen stim, ze je dlovné ujistén, ze pripadné

Y http:/mww.vskv.cz/K PR/archiv/2007/kpr2_2007.pdf
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sankce se daji vzdy vyiesit ato individuané dohodou s klientem a ze smluvnich sankci
neni tieba se nikterak obavat. Jenze staré zndmé pravidlo, Zze ,co neni psano, neni
dano“ se v tomto pripadé stava no¢ni marou vsech, ktefi bez vétsiho rozmysu uzavieli
pro né ne zcela vyhodnou Gvérovou smlouvu. Pritom podepisovat néco, ¢emu

nerozumim, je doslova nerozum.

Krome toho, ze si kazdy zkontroluje spravnost osobnich Gdaja ve smlouve, mél
by dostate¢nou pozornost vénovat ustanoveni tykajicich se stanoveni pripadnych sankci
v piipadé nedodrzeni zavazki. A pokud se stane, ze se nékdo byt’ nedopatienim dostane
do svizelné situace a financni tisn€, je na misté tuto nastalou situaci ihned vyftesit a
predgjit tak komplikacim souvisgjicim se sankcemi ze strany poskytovatele Uvéru.

Spousta lidi zije v presvédeeni, ze v dnesni dob¢ je zadluzeni prece normalni.
V soucasnosti jiz 60 % domacnosti prizndva obcasné financni problémy, protoze na
pohodli a luxus se snadno a rychle zvyka. Pokud ¢loveék pii utréceni a zadluzovani se,
ztrati soudnost a kontrolu sama sebe, velice snadno se miize dostat do probléma.»

Docela nendpadné obcasné financni problémy s ndslednymi  nékolika dny pred
vyplatou, kdy pen¢zenka zeje prézdnotou, se postupné prodlouzi pringmensim na
tyden a podéze nastane situace, ze vrdtit Utratu na Ucet jesté pied uplynutim
bezlro¢ného obdobi se prosté nepodati.

Omezit osobni spotieby nebo zvysit piijmy, rovnéz neni vitbec snadné, a proto
je jedingm moznym vychodiskem vse vyiesit pajckou. Na jgji splaceni se pak vezme
dalsi pajcka. Co na tom, ze nektefi jesté v 1été¢ nemaji zaplaceny vsechny splatky za
darky na Vanoce.

Penéz se de stdle nedostavd  Dalsi pajcka vsak neprichazi do Uvahy, protoze
klient neplnici své zavazky dalsi penize v bance prosté nedostane. Na stole se zagingji
kupit slozenky a upominky véas neproplacenych faktur. Operdtor vyhrozuje vypnutim
telefonu, distributor elekttiny odpojenim elektroméru. V posté se zatingji objevovat
dopisy s doru¢enkou nabizejici posledni moznost vyiesit nezaplaceni dluhii smirnou
cestou.

%) &asopis Osobnf finance 11/2005 sir. 8
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Situace zatina byt vazna, ae stdle se da jesté zvladnout. To ale jen za cenu
osobnich obéti spocivajicich v prodgji nékterych véci a zméné  Zivotniho stylu.  Prijmy
Ize zvysit tieba tak, ze s ¢loveék pribere druhé zaméstnani nebo bude travit vikendy po
brigddach. Pokud se ale misto toho pokusi pied problémy utéct, prestane piebirat
doporucenou postu a penize na vyieseni téch ngneodbytnéjsich veritelt s vypijéi na
drahy Urok, maze byt jeho osud zpecetén.

Precenéni svych moznosti pijéku splacet miaze pro dluznika — skorgit
katastrofou. Varovnym signdlem v této souvislosti je i rostouci pocet exekuci
v posledni dobe.

Nestat se problémovym dluznikem znamena drzet se nékterych v§eobecné

znamych pravide!:

ujistit se, ze  vsem smluvnim a obchodnim podminkam rozumim

- nehledét jen naUrokové sazby, ale sezndmit se vsemi néklady a povinnostmi

- nenechat sezldkat hned prvni nabidkou

- vzdy dobre zvézit, zda dany produkt fesi danou situaci nejlépe

- pokud jsou spojeny s Uvérem dalsi sluzby, je dobré se informovat o jgjich
podminkéch a zévazcich

- Zjistit podminky, za kterych je mozneé splatit Gvér predcasné

- nakupovat podle vlastnich moznosti. Neuvézené ndkupy mohou piivést rodinu

do stavu prediuzeni

- neodklédat problémy se splécenim, ale zaCit je fesit co ngjdiive
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- moznost splatit pajéku jinou pajckou vyuzit jen v piipadé, ze se Uvérové
zatizeni uz dde nebude zvysovat a nova nabidka ma vyrazné vyhodnéjsi
podminky a predevsim si nebrat dalsi Gveér ¢i pajeku.

Kdo z nés v soucasné dob¢ nema Zz&dnou zkusenost z pujckou ¢i Gvérem?
Takovych je jen mdlo, ae najdou se. Ve vétsi mife se setkame s ¢lovékem, ktery
néjakou tu zkusenost jiz m4, nebo jich méa vice. Nemalé procento zadluzenych se pak
rychle dostava do zacarovaného kruhu, ze kterého neni mozné se vymanit. Jednu ptijcku
Ci Gvér se snazi splatit jinou pijékou, ae jiz neni schopen splécet, protoze Uroky a vyse
splatek ho sdle vice a vice umotuiji.

3.2. Pravni odpovédnost

S tim, jak stoupa ochota obcani se zadluzit, roste také podil lidi, kteri celi
potizim se splacenim vsech svych Gvéru. Napiiklad pocet nafizenych exekuci v roce
2006 podle Exekutorské komory cinil 309 457 exekuci. Nékterym dluznikam, jak jiz
bylo uvedeno, se podaii vyhnout exekutoram diky novému insolventnimu zakonu, ktery
jim umoznuje vyhlasit na sebe osobni bankrot. Jini, proziravéjsi, véas dlou¢i razné
pujéky do jedné (takzvanou konsolidaci pijéek), coz snizuje néklady spojené se
splacenim.»

Mnozi lidé bohuzel pri ziskévéni pujcek spatné odhadnou vlastni  finanéni
Situaci a casto se dostavaji do situace, kdy pujcku nedokézi fadné splatit, toto se déje v

mensi ¢i vétsi mite v kazdé osmé domécnosti.

Splatky Gvéru mohou vzrist a schopnost dluznika je splacet naopak mize
poklesnout. Davodem muze byt ztrdta zaméstnani, zhorseni zdravotniho stavu nebo i
n&co jiného. Radu rizik 1ze pritom pokryt vhodnym pojisténim. V Cesku jsou viak lidé
zvyKli zatim pojist'ovat spise jen svij majetek a sami sebe.

D www.exekutorskakomora.cz/aktuality. php?skupina=2& rok=2007&id=163
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Kazdy clovek by vsak mel zacit u zmapovani své financni situace. Mél by mit
prehled negien o tom, kolik vydela, ale také o tom, kolik a za co utraci. Udrzeni
rovnovahy mezi prijmy a vydaji vsak nestaci.

Je tfeba také mydet na budoucnost. Znamend to vytvéaet s v dobach
relativnino dostatku finanéni rezervy pro piipad zhorseni Zivotni situace. Pokud ¢lovek
neni schopen zadné rezervy vytvéret, nemgl by se ani zadluzovat. Kdyz nic neusetii,
jak chce spléacet pijeku? Co kdyz navic bude mit dalsi nec¢ekana vydani?

Pravé proto by mél kazdy ¢lovék na mozna rizika myslet dopiedu, nez se
zadluzi. Nikdy se nelze spoléhat na to, ze vse pujde zcela hladce a neobjevi se zadné
komplikace.

Vztah dluznika a véritele - vibec negdilezitéjsi, aby dluznik svefitelem
neprestal komunikovat a nediboval jim nic, co nemutze spinit.

Ztrati-li dluznik davéryhodnost, zcela jisté prohra. Dokéze-li vsak nabidnout
vetiteli dostatecné zaruky splaceni dluhu, byt za delsi dobu, nez jak bylo pavodné
gednano, vétsinou ma velkou $anci, ze se s nim nakonec dohodne. Dluznik s tak
muze Usettit spoustu nepiijemnosti, ¢asu, nerva i dodate¢nych nékladi.

Mnoho lidi si mydli, ze do toho, kolik a za co utréci, nikomu nic neni! Ano ma
pravdu, ale jen do té doby, nez svym jednanim nékoho poskodi. Tiebatak, ze ohrozi
splaceni pajeky. Krome obé¢anskopravniho sporu o zaplaceni dluhu a ndhradu skody se
v tomto pripadé maze dockat i trestniho stihani.
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Rizika nesplaceni Gvéru:

Trestni ozndmeni véritele - vetitel maze dluznikovi  zkomplikovat zivot
podanim trestnino oznameni. Na rozdil od vyméhéni pohledavky ho to nebude stét nic,
jen chvili ¢asu. Staci, kdyz ozndmi policii nebo stétnimu zastupitelstvi své podezieni

ze spachani trestného ¢inu.

Trestni stihani - pokud klient nespléci dle danych dohodnutych spldtek a dana
spole¢nost podala trestni oznameni, jak je uvedeno vyse, jsou ve vétsing piipadi policii
zahgjeny Ukony trestniho tizeni a rozbihd se provétovani toho, zda skuteéné doslo ke
spachéani trestného ¢inu ¢i nikoliv. Pokud zjisténé a odiavodnéné skutecnosti skutecné
nasvédcuji tomu, ze se klient, v této chvili podeziely, dopustil trestného cinu je proti
nému v souladu s ustanovenim § 160 odst. 1 trestniho fadu zahdjeno trestni stihéni, poté
nasleduje vydech obvinéného a po ukonéeni vysetfovani je cdd véc piredana na statni
zastupitelstvi s ndvrhem na podani obzaloby a pokud statni zastupce shleda diavody po
podani obzaloby, obzalobu poda soudu, ten poté rozhodne o druhu a vysi trestu.

V tzv. civilnim Fizeni pied soudem miiZe dojit aZ k :

Exekuci - soudni exekutor povéreny provedenim exekuce ma zékonnou
povinnost zajistit majetek dluznika tak, aby z vynosu jeho prodegje pokryl vymahanou
castku, néklady predchazeiicich fizeni a ndklady exekuce. Pivodni dluh se piitom
muze i znékolikanasobit. Exekutor mize v drazbé prodat i byt, rodinny dam ¢i jinou
nemovitost dluznika, a tim z n¢j de facto udélat bezdomovce. Podobn¢ Ize piijit i 0
uzivaci pravo k druzstevnimu bytu. Pripadi, které takto skonci, jsou stovky astéle jich
ptibyva a mnoho lidi se diky svému neuv&zenému a nezodpovédnému chovani  stdli

takika ze dne na den bezdomovcem.»

Rychlému propadu dluznika na bezdomovce - dobrovolné se bezdomovcem
stane asi jen mdlokdo. S ohledem na o¢ekavany budouci vyvoj vsak Ize predpoklédat,
ze tady lidi nucenych zit na okraji spole¢nosti, se budou rozrastat. Bohuzel je posili

D www.exekuce.cz
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nejspis i lidé, kteti neodhadli své moznosti a nezvladli své zadluzeni. Nebude piitom
dulezité, zda se do svizelné situace dostali vyhradné svym vlastnim pric¢inénim, nebo
nepiizni osudu. Svadét problémy na shodu nest'astnych néhod je piitom obvyklé.
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3.3. Dil

S ohledem nato, co bylo vyse uvedeno, je na ¢eském trhu v oblasti finan¢nictvi
mnoho spolecnosti poskytujicich Gvéry, at’ jiz socidné dabym i tém socidné sinym.
Kazdy s dnes maze vybrat podle svych potieb a moznosti. O tom jak vybrat ten

spravny produkt, jak postupovat pii uzavirani Gvéra a o nasedcich jgich nesplaceni
bylo vydano mnoho prirucek.

Sdruzeni ¢eskych spotrebiteli, které s klade za cil hgjit opravnéné zgmy a
préva spotiebitela na vnitinim trhu EU a CR zduraziiuje preventivni stranku ochrany
zamn spotiebiteli pod heslem ,jen pouceny spotiebitel se dokéaze Gcinné hgjit”, ktery si
klade za cil informovat obyvatele Ceské republiky v otézce jejich prav a povinnosti
vyplyvajicich z podpisu smluv o spotiebitelskych Uvérech.

Sdruzeni ¢eskych spotiebiteli, paradoxné spoletné se spole¢nosti Provident
Financial, sr.o. je partnerem projektu ,Podepsat mizes, precist musis“, ktery je
zaméten na zvysovani povédomi zdkaznika 0 nutnosti nejen precteni, ale predevsim
porozumeéni smlouvy, aby byl schopen s uvédomit a zvézit miru rizika, které svym

podpisem smlouvy na sebe piebird. »

Je celkem mozné, ze kdyby spolecnosti poskytujici Gvéry byly dusledngjsi
v kontrole uvedenych Gdaji ve smlouve jesté pred vyplacenim Gvéru, nebylo by tolik
lidi, ktefi by ¢dlili trestnimu stihani, potazmo zalobé, nebo by se nemusili obavat sankci

v podob¢ exekuci, nebot’” by se vyrazné ztencil pocet schvdlenych Uvérovych smiuv.

Y www.sdruzenispotrebitelu.cz
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4. Rizikova skupina

Za své jednani musi kazdy nést odpovédnost. Neni tomu jinak ani u rizikovych
diuzniki. Obcas byva na viné krom¢ piecenéni vlastnich financnich sil  také pouha
nedbalost, nékdy zamer klienta vzit si Gvér | presto, ze 9 je védom své Spatné

finan¢ni situace, a nebo védomi, ze Gvér splacet nebude.

Zustava stdle otazkou, pro¢ lidé podléhgji , nétlaku“ spolecnosti poskytujicich
avéry a pro¢ zdravy selsky rozum, ktery by meél alespon z ¢ésti mit zakddovany v sobé
kazdy z nés, nefekne, kdyz na to nemédm, tak s to nekoupim. P¥itom kazdému
pramérné vzdélanému ¢loveku musi byt jasné, ze spotiebitelsky Gvér je mnohdy holy
nesmysl, protoze vétsina véci porizenych na pajcku ma kratsi zivotnost nez je doba
splacen.

Ti, ktefi s neuvaiené poridi ar’ ui uc¢elovy nebo nelcelovy avér a nemaji
dostatek penéz na splatky a uzaviraji dalsi Gvérovou smlouvu proto, aby méli penize
na splaceni toho prvniho Gvéru, a nebo ti, ktedi Gvér uzaviou jiZ sumyslem ho

neplatit pat# do rizikové skupiny.

Za rizikovou skupinou, na kterou je zameéieno bezproblémové pijéovani
penéz nebo poskytovani Uvéru na profinancovani zbozi, je mozné fict, Ze se jedna o
tzv. ,Uvérove klienty*:

1. Lidé ve veéku 18 az 45 let, starsi lidé jsou jesté stdle v opatiovani i Uvéra

jesté zdrzenlivejsi,

2. Lidé s nizsimi nebo minimanimi ptijmy ati, ktefi diky poskytnutému Uvéru
bud'to ziskaji penize témet ihned, avsak tyto obratem ruky utrati za néco
bezcenného ¢i za jidlo nebo obleceni a nebo s prostiednictvim
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spotiebitelského Uvéru poridi vétsinou elektroniku, napr. televizory, lednicky,
myc¢ky nédobi, nebo mobilni telefony, a kdyz Zzjisti , ze nemaji penize ani na
splatky ani na zivobyti, tak takto ziskané véci prodgji v bazaru za podstatné
nizsi cenu, ovsem svij diuh stegjné nezaplati. Pouze s koupili néco po ¢em
dlouho touzili aco by jinak neziskali, protoze by s nato nikdy neusetfili.
Tim sice na krétkou chvili dokazali sob¢ i svému okoli, ze maji néco lepsiho

nez oni, ale vystavili se rizikam, které plynou neplaceni Gveéru.

Lidé s nizsim stupném vzdélani, ktefi maji budto pouze zakladni vzdelani,
nebo jsou vyuceni, nedokazi a mnohdy ani nechtéji objektivné posoudit danou
situaci, vétsinou tuto podceni, mydli s, ze budou schopni splacet, ae
skute¢nost jejina. Vyse a pravidelnost splatek je stéle vice a vice zatézuje.

Lidé vedeni na Utadech préce a lidé bez pracovniho zatazeni — tedy lidé
sminimanim piijmem nebo UpIné bez ngj, vétsinou uzavirgi Gvérové

smlouvy za G¢elem ziskani penéznich prostiedki v hotovosti.

Lidé pochazgjici ze dlabého socianiho prostiedi — lidé pochazejicich z rodin
se $patnym vychovnym vzorem, matka ani otec nepracuji, pobirgji pravidelné
socidni davky nebo podporu v nezaméstnanosti a jsou stakovymto zivotem
spokojeni. Jgjich déti negjsou mnohdy vedeny k pravidelné skolni dochézce.
Vidina toho, Ze penize jsou pravidelné doma se stalo samozigjmosti. Tento
vychovny vzor vede k ,zvl&tnimu zpusobu® Zivota, bez motivace ziskat
penize praci. Vzit s Gvér, pajcku a cekat na davky od stétu je prece jednodussi

a normalni.

V tomto pripadé nelze nezminit, ze jednu z vyse popsanych komunit tvori
nasledné nespléceni projevujici se lavinovym efektem (rano uzavie Uvérovou
smlouvu jeden a vecer ma smlouvu od téze spolecnosti uzavienou polovina
obyvatel ghetta) je béznou praxi. Napt. ve Frydku-Mistku pak takovych mist
je nekolik, kde se zdrzuje vétsina vyse uvedeného obyvatelstva.
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7.  Lidé s trestni minulosti, lidé, ktefi jiz byli v minulosti vysetiovéani, trestani.
Tento ¢lovék s jen tézko hleda préci, a proto se uchyli k tomu, ze si penize
opatti jinym nez béznym zpisobem.

Celkové by se dalo fici, ze rizikova skupina by se rovnéz dala charakterizovat

jako skupinalidi snizkou finanéni gramotnosti.

Jak spravné hospodarit s penézi by meélo byt soucast jak Skolni tak rodinné
vychovy pro budouci prakticky zivot jedince. Déti by meély byt jak doma, tak ve skole
s mely byt dobie védomy dasledki, které by pro né mohlo mit nesplaceni svych

finan¢nich zéavazk?.

Mimo to, ze s déti osvoji spravné zasady hospodareni s penézi, tak by s meély
osvojit i z&kladni techniky jgjich pouzivani, predevsim bezhotovostni zpusoby placeni

a pouzivani bankovnich G¢tu.

Finanéné gramotnym obéanem se rozumi spotiebitel, ktery chape z&kladni
ekonomické souvidosti, orientuje se na trhu finan¢nich produkti a sluzeb a je schopen
odpovédne spravovat osobni nebo rodinny rozpocet a financnich zavazki s ohledem na

ménici se Zivotni situace.

Lidé s nizsi finanéni gramotnosti se nezaobirgji vysi skutecné ceny penéz v
podobé urokovych sazeb a poplatkt spojenych s ptijckou, ale pro velkou ¢ast téchto lidi
hrgje podstatnou a rozhodujici roli vyse meési¢ni splatky a zefména pak rychlost vytrizeni
samotné z&dosti. Pri uzaviréni Gvért  je mdloktery schopen myslet nato, co bude v
budoucnu, za mésic, za pul roku za rok. Zabyvaji se pouze tim, co je v ten dany
okamzik a vidinou rychlého ziskani penéz nebo zbozi. O dudedcich svého jednani,

které nastanou po podepsani Uveérové smlouvy a nad spldtkami prilis neuvazuji.»

Tém, ktefi se dostanou na hranu své vlastni existence, je kazda rada draha.

' www.mesec.cz/clanky/financni-gramoti-k-oddl uzeni-lidi
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Stézgini by vsak melo byt vychovné prostiedi v rodinach a ve skoléch, protoze
vychovné prostiedi, z jakého jedinec vychazi, hrgje pro jeho budouci zivot vyznamnou
roli. Zcelajisté by vsak za soucasné situace bylo pro vsechny Uc¢elngjsi upravit zakony
tykajici se penéznich spole¢nosti a zptaisobu jimi poskytovanych Uvéri.

Vyse popsand rizikova skupina lidi je dilefitou a strategickou cilovou
skupinou v oblasti poskytovani kréatkodobych spotiebitelskych Gvérii.

Obecné Ize tedy ftici, ze cilovou skupinou poskytovateli Gvérta jsou nejen lidé s
niz§i finanéni gramotnosti, tedy lidé s nizsi intelektem, ale i lidé s nizsimi nebo

zédnymi prijmy.

Potize mize mit ngen ten, kdo réd utraci a nadmiru se zadluzuje, ae i ¢lovek,
ktery pouze opomn¢l zaplatit tieba na pocétku jednu slozenku a vzniklou situaci dale

neresil s presvédcenim, ze néjak to projde.

Problémy je tireba fesit a ne pred nimi utikat ¢i délat ,,mrtvého brouka‘. Dluznik,
ktery jiz neni schopen dostét svym zévazki, to dokaze po néjaky ¢as Uspésné tajit,
vymlouva se na rizné indispozice, a slibuje to, o ¢em vi, ze splnit nemize a ani nesplni.
Jeho okoli toto chvili toleruje, ale posliéze, diive nebo pozdgji, se ukdze skutecna

Situace.
V praxi jsou zndmy i pripady, kdy takovéto situace dozenou clovéka az na

pokraj svych psychickych sl a jako jediné vychodisko z tohoto bludného kruhu je to
posledni, co ¢lovek ve svém zivoté ucini, atim je sebevrazda.
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Kasuistika

P vypracovavani diplomové prace jsem se zabyval i studiem spisového
materialu tykajiciho se trestnych ¢imii  Uverového podvodu podle § 250b trestniho
zékona vedeného u Policie Ceské republiky, okresniho reditelstvi, sluzby kriminalni
policie a vysetiovani, oddéleni hospodarské kriminality ve Frydku-Mistku.

Pro nazorny priklad jsem vybral jeden pripad z mnoha, ktery hovori za vse a je

ditkazem toho, co s ¢lovekem mohou udeélat dluhy.

Je to zivotni pribeh sedmadvacetiletého A.V. z Frydku-Mistku, ktery sice vyriistal
v Uplné rodine, jako starsi ze dvou sourozenci. V patnacti letech utrpel Graz kreni
patere snasednou operaci. Poté mu zistala ¢astecne ochrnutd prava ruka. Vyucil se
kucharem a po wyuceni pracoval voboru jako kuchar a posléze jako provozni
vrestauraci. Byl bubenikem v kapele a bubny, na které hrél, si poridil prost/ednictvim

svého otce, ktery na jegjich koupi si uzavriel Gverovou smliouvu.

V roce 2002 si poprvé pijcil penize, které pak pribezne splacd z platu. V roce
2005 gednal smlouvu 0 poskytnuti Uveru se spol. Komercni Banka, a.s. na castku ve
vysi 60.000,-K¢. Vroce 2006 se vsak A.V. dostal do takové situace, ze své dluhy jiz
nebyl schopen ze svého platu kuchare a posléze provozniho v restauraci ve Frydku-
Mistku, ktery vté dobeé cinil 6.500,-K¢, splacet viibec, a tak zacal mit se splacenim
problém. Predtim byl néjakou dobu bez zaméstndni. Proto s zacal pujcovat od
bankovnich i nebankovnich spolechosti. Jenom v roce 2006 uzavrel Gverovou smiouvu
se spolecnosti GE Money Multiservis a.s. a to na ¢astku ve vysi 78.000,-K¢, toto bylo
vmesici Unor, vmesici dubnu téhoz roku nasledovala pujcka od spol. Provident
Financial, s.r.o. ve wsi 28.000,-K¢, v céervnu  pak opeét piijcka od spol. Provident
Financial, s.r.o. ve wysi 22.000,-K¢, v mesici zari pak ndsledovala Gverova smlouva se
spol.FINpomoc.CZ ne ¢astku ve vysi 10.000,-K¢ a jeste od spol. Profireal, s.r.o. ve vysi
32.000,-K¢.
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Celkem si vypujcil penize od péti nebankovnich spolecnosti a jedné bankovni,
kdyz Gver od této spolechosti byl jednim zprvnich. Jeho dluh wici financnim
spolecnostem na konci roku 2006 cinil 170.900,-K¢, avsak tato céstka je primou

skodou, ve které nejsou zapocitany Uroky z prodieni.

Pri gednavani Gvéri vzdy uvadél nepravdivé Udaje o vysi svého pracovniho
prijmu. Vzdy uvadel vyssi castku nez ve skutecnosti pobiral ,nebor’ vedel, ze kdyby uved
skutechou vysi svého platu, pak by mu Gvery a pujcky v pozadované vysi schvéleny
nebyly. Tedy pri gedndvani Gverovych smluv Umysine uvadel nepravdivé Udaje

rozhodné pro ziskani Uveru, na zaklade kterych mu byl vzdy Gver schvélen a poskytnut.

Nadedne mu jiz zadna spolecnost Gver poskytnout nechtéla, atak presel na jiny
Znusob, jak zZiskat penize. Vyuzil své negativni zkusenosti, se kterou se setkal, kdyz
chtel prostrednictvim inzeratu v novinach, ktery sliboval vyrizeni Gveéru, ziskat Uver. Na
tento inzerat odpovedel a zaslal manipulacni poplatek, ale zadny Uver mu schvalen

nebyl a ani se mu nikdo neozval.

To ho inspirovalo a mydlel si, Ze toto je snadny zmisob jak ziskat penize na své
splétky. Proto si v prosinci roku 2006, tedy dva mesice od uzavieni posledni Uverove
smiouvy, na poste ve Frydku-Mistku zfidil P.O. BOX pro dorucovani doslé
korespondence. Dva dny po zizeni P.O. BOXU s nechava v inzertnich novinach

vytisknou inzerét ve zneni:

,» 5-200.000,-K¢, opravdu témei vsem. | nezaméstnani nebo s malym piijmem. Bez
registriz. Vyplaceno do 3 dniz po schvéleni. Poplatky? Ano, ale aZ budete mit penizky

pékné v ruce, tel: xxx xxx xxx. Ruéeni sménkou nutné.

Na tento inzerdt se mu ,,jenom“ od 22.12.2006 do 9.2.2007 telefonicky ozvalo
celkem 88 osob, kterym nasledné A.V. na dobirku zasilal dotaznik. Zpocatku urcil
dobirku na castku 390,-K¢, ale ndsledné Zigtil, Ze tato c¢astka je po odecteni postovnich
poplatkiz nizka a na splatky mu toto nestaci, dobirku zwsil na castku 490,-Kc.
prestoze vedel, zZe takto ziskané penize pouzije na Uhradu svych zavazki a ze zadnou
pujcku ani Gver zadnému ze zgjemcu nezprostredkuje. Formulére, které A.V. rozesilal
na dobirku, si predem wytiskl z Internetu.
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Timto zpiisobem vyldkal od padesati sesti osob celkem ¢astku ve wysi 24.400,-
K¢ a triceti dvou osobam se pokusil zpisobit skodu ve vysi 13.950,-K¢, avsak to se mu
nepodarilo, nebor tito mu Zadné penize na dobirku neposlali.

Zradna dluhova spirdla se A.V. zacala nebezpecné zuzovat, a protoze jiz nemél
kam sahnout a zceho brat, vwyuzil svého postaveni v zamestnani, kdyz jako provozni
vresauraci mel pristup ktrzbdm. Nejdrive vzal ztrzeb 8.000,-Ké. Jejich ztréatu
oduvodnil, tim, Ze mu je nekdo vzal, kdyz byl v nemocnici, prestoze v té nebyl. Poté
wyuzil nepritomnosti majitele restaurace, ktery byl v té dobé na dovolené a z trzeb zcizil
castku ve vysi 40.000,-K¢, které prohral pri hie sazenim a hazardem. Myde g, Ze
pomoci techto penez wyhraje versi castku a bude moci  dale splacet. Samozgjmé

vsechny penize prohrél.

Osudnym se mu stal den 10.2.2007, kdy jiz svoji situaci psychicky neaviadl a
pokusil se o sebevrazdu, jejiz zpiisob provedeni si dopredu naplanoval. Ukoncit Zivot
se rozhod! tak, ze s v brzkych rannich hodindch sedl do vozdla, patriciho majiteli
restaurace, ve které byl zameéstnan, zaviel vsechny dvere a okna, uvolnil uzaver plynové
l&hve, kterou si s sebou do auta prined, ale protoze obsah naplné v plynové bombeé byl
as jen polovicni, zhruba po triceti minutach plyn dosel. Kdyz toto A.V. Zigtil, shm

zavolal natisiovou linku 158, kde oznamil, ze se pravé pokusil o sebevrazdu.

Po prijezdu policgni hlidky na misto, kde se A.V. pokusil o sebevrazdu, byla na
misto privolana rychla zachranna duzba. A. V. byl jiz mimo vozidlo a hlidce predal
dopis na rodoucenou s datem 9.2. a igelitovou tasku s pisemnostmi, které se m¢ly tykat
jeho dluhii.

Jako diivod sebevrazedného umyslu uvedl dlozitou financni situaci spojenou
smnozstvim dluhi.

Po prvotnim osetieni na misté byl rychlou zachrannou sluzbou odvezen na dalsi
osetreni do nemocnice ve Frydku-Mistku a nadedne do psychiatricke |écebny v Opave.
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Ve tristrankovém dopise na rozlouéenou uréeném pro rodice

A.V. zdivodnil sviij umysl spéchat sebevrazdu a napsal:

,» Draz rodi¢e! Na zakladé velmi dlouhych Gvah o tomto ¢inu, jsem se rozhodl ho
uskutecnit. Maj Zivot zacal ztracet smyd jiz od mych 18. let. Co jsem zacal vydélavat
jsem se neustéle topil vdluzich. To se mi pifed Vami da#ilo velmi dlouho tajit, ale
posledni dobou jste to zac¢inali tusit, Ze je se mnou zZle. Mam nabrano velmi mnoho
avéra a lichvaiskych pitjcéek, které jsem jakZ takZ splacel dalsimi Gvery aZ do té doby,
nei jsem Zistl, Ze uf neni kde brét. Vse to wvrcholilo, kdyZ jsem zacal W.
(zaméstnavatel) topit penize, ngjdiiv osm tisic, které sem zdivodnil, Ze mi je ukradli
v nemocnici,ve které sem wiitbec nebyl. Byl to jen vyhybaci manévr, nef ty penize
splasim. No a korunu sem tomu dal ted’ v Utery a patek, kdy sem vyuzil jeho dovolené
v Bulharsku a okrad sem ho o dalsich 40 tisic ztrzeb s Teska. Penize sem chtél jen
rozmnogzit sdzenim a hazardem abych pokryl své naklady. samozifejmé bez Uspéchu —
spravné jste tusili, Ze bych se moch dostat do konfliktu s exekutory, a to by bylo Zé i
pro vas. timto Fesenim se snad tomuto vyhnete. JelikoZ je vérsina piijéek pojisténa,
mélo by to vdm usnadnit situaci. JiZ 2 mésice splacim W. pizj¢ku a neberu zadny plat.
Moje sStuace se zhorsila, kdy? sem powysil na provozniho. Zacdal sem vydélavat
v priaméru o 10 tis. méné. Do té doby sem jakz takZ proplouval a splacel, alei tak bych
seas sebevraidé nevyhnul, jen ji oddalil. Nejvic mé mrz ty bubny, Ze jsou psané na
tebe. Poprosim kluky ar’ vam je pomizou prodat, abyste je mohli doplatit. Staly
29.000 tak pod 20.000 s cenou nejdéte. Na a tady je pirehled mych splatek, co bych mél
platit. W. — 5000, ngjem bytu -5.000, zkusebna — 500, telefon asi 1000, GE Money
Bank — 2200, bubny — 2800, €. spoFitelna — 1000, kom. banka 2200, Profireal- 2000,
Provident -6000, FINpomoc — 900, Gurecka — 5000,Vrar'a 7500.

Ani uZ sim nevim, jestli to je vse. Na a musite uznat e pii platu 15.000 splacet 42.000
ato by bylo zatim je nemozné, snad jen vyhrét prvni ve sportce.

Cely miij podedni Zivot byla vitd¢i vam jen leZ, Ihal sem jak se dalo a ted” uZ to viitbec
nezviadam. As se ptate na co sem se zadluzil. Véite Ze uZ ani sdm nevim proé to
zacalo, ale postupnym pizjéovanim sem se do toho zacal zahrabévat.

Viibec byste nevérili, Ze Uvahy jak se zabit jsou tak tézké. Nejdifiv sem se chtél zastivelit
ale kde vzit pistol? Pak sem uvagoval o skoku z okna nebo pod viak, to uz chce kurva

odvahu, a navic to neni jisté. Tak bych moch pokracovat jesté dlouho. Tak sem zvalil
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otravu plynem, a doufam, zZe budu aspori v né¢em 100%. pokud se mi to nepovede a
daji mé do kopy, udélam to jistojisté znovu. Tak ar” mé nechaji v lid odgjit, nic jiného
s nezadouzim. Poprosim vas,nedéleite ze mé medidlni hvézdu a wiitbec se netrapte
srozouc¢enim. Zvolte tu nejlevngsi variantu a nechte zahréat od kapely Najzar pisesi
Osudova. Piikladam néjaké drobné na vydaj vic nemam. Jedinou radosti poslednich
tydnaz bylo pro mé hrani sklukama a to je i divod pro¢ sem to neudélal disiv. To sem
dlouho nemohl pi*ekousnout, Ze si uz nezahraju.

Po Uvahach jak s privydélat na piijcky mé napadl zase jen podvod. Pomoci inzeréati
sem nabizel pijéky a lidi mi platili za vyifizeni nedifiv 270, 390 a nakonec sem
zdrazil na 490. Samozfejmé sem nikdy nic nevyFidil. Dené mi chodilo i 2000K¢. Ale i
tak to bylo uf malo, ale jinak by se s toho dalo dusné Zit. nechal sem s vystavovat
sménky, tu igelitku dopisiz by se mélo vrétit nebo je postupné obvolat ja uz sem
nemél silu. Posledni 2- tydny sem sménky nevystavoval, takze to co je v obalkéch, to je
skute¢né.

Nejdiiv sem tento ¢in planoval pied piijezdem W., tedy as na nedéli, ale posledni
noci sem uz skoro nespal, skratka uz sem musel udélat to co sem naznacil v Marsale
(restaurace) svatecni nedélni obéd, a mamka spravné tusila, Ze uz chci odgit ale
napoiad!

Uz nevim co bych na sebe snad poprveé upiimné prozradil, tak kon¢im. Nezlobte se na
mé amydete namé v dobrém.

Tento dopissem psal 9.2. v patek v restauraci Mistecky les.

Zbohem

Je lepi zem#it pro néco, nez Zit pro nic! «

(Prepis dopisu na rozlou¢enou psany A.V. koresponduje sorigindem a je
prepsantak, jak ho A.V. skute¢né naspal ato i s gramatickymi chybami.)

V dopise na rozloucenou A.V. popisuje svou zoufalou situaci. Shodou okolnosti
vsak swviij ¢in nedokonal a po nezdarilém pokusu o sebevrazdu byl hospitalizovan v
psychiatrické |écebne v Opave, kde se dva mesic Iécil. Poté dochazd do psychiatrické

ambulance.

Mezitim bylo zahdjeno trestni 7izeni ve veci podezeni ze spachani trestného ¢inu

Gverového podvodu a podvodu, kterého se mohl dopustit A.V.
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Nasledné po skonceni proverovani vysetiovatel okresniho reditelstvi  Policie
CR, wyhodnotil celkovou situaci A.V. a dne 4.6.2007 zah4jil proti nému trestni stihani
pro trestny ¢in Uverového podvodu podle 8§ 250b odst. 1, 3 trestniho zakona, dale
a trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. 1, 2 trestniho zakona.

Vzhledem ktomu, Ze AV. byl  hospitalizovan v psychiatrické |écebne
s naslednou ambulantni 1écbou v souvislosti s pokusem o sebevrazdu bylo nutné opatrit
znalecky posudek ve vztahu A.V. v oboru psychiatrie k otazkdm, zda A.V. trpi nejakou
dusevni chorobou nebo poruchou, zda byl schopen rozpoznat nebezpecnost svého
jednani a své jednani oviddat, zda je A. V. schopen chapat smysl trestniho rizeni a

eventualniho trestu a zda je pri ponechani na svobodé nebezpecny.

Ze naleckého posudku vyplynulo, Ze A.V. neni osobou trpici kvalifikovanou
dusevni chorobou, neni ani organické ani afektivni ani schizofrenni choroby, rovnéz
tak neni patologicky zavisy na navykovych latkach ¢ hracich automatech. Jeho
rozpoznavaci a ovladaci schopnosti byly vdobé pachani trestné ¢innosti inicialné
zachovany v plné miie, snarastajici ekonomickou problematikou jednal vramci
Uzkostné zkratovitého chovani. Je schopen chapat smysl trestniho #izeni i
eventualniho  trestu, rovnéZ je schopen se Fidit  socidnimi  imperativy.
Z medicinského hlediska neni A.V. spolecensky nebezpecny.

Tento pripad je jednim z mnoha a je transparentni ukazkou toho, kam az nize
cloveka dostat ona povestnd dluhova spirala. Takovy clovek s sdhne nejen na dno
swych sil, alei na svijj Zivot a to zg ména diky neznalosti a nezkusenosti své viastni a ve
snaze se vyrovnat svému okoli, ale také diky nedostatecné kontrole ze strany financnich

spolecnosti poskytujici Gvery a prijcky.
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4.1. Vlivy vychovného prostiedi

Kazdy ¢lovék prichazi na svét s uréitym genetickym vybavenim a urcitymi
dispozicemi, které jsou predem jen té¢zko odhadnutelné. Neékteré dédi¢cné viohy mohou
zustat po cely Zivot jedince skryté, jiné se zase projevi jiz v prvnich letech Zivota, kdy
se formuje jeho osobnost.

Rozhodujici roli pti formovani osobnosti mé rodina, prételé a znami, tedy
mikrostruktura, ve které jedinec vyrusta a zije. Velkym podilem na vyvoji osobnosti
¢lovéka ma skola a kamarédi.

Negativni vlivy, které zasahnou psychiku ¢lovéka maji vliv na jeho dalsi
motivaci, sebeovladani a v neposledni fadé i na citovou a moralni slozku osobnosti.

Lze fici, ze tyto vlivy a priciny zasahuji do procesu socidizace jedince, tzn.
vrustani jedince do spolecnosti a jeho schopnost prijimat obecné uznavané normy a

vzory chovani.

Kulturni a socidlni zmény a piedevsim jgjich rychlost postihuje prirozeny
generadni posun Vv zivotnich postojich, zkusenostech a zvyklostech. Dosavadni socidlni
hodnoty a standardy jsou odmitany a nové podminky a odpovidgjici diferencované a

woew s

pristupné vzory s jasnéjsi strukturou chybi.

Do osobniho a rodinného ale i socidniho zivota se negativné promita i
identifikace s nevhodnymi vzory postoju a chovani, destabilizace stavgjicich norem a
hodnot a s tim i spojeny stres a ngjistota.  Vysledkem je zdani, ze vsechno je mozné,
resp. nic neni nemozné. Tato situace tak s sebou prinasi fadu sociané patologickych

dusledkd, jako naprt. netrpélivou snahu rychle se priblizit novému zivotnimu stylu.
Ten je ovsem nékterymi osobnostné nezralymi jedinci chapan pouze jako soubor

hmotnych znaka, jenz je tieba dosahnout ato i za cenu nelegitimnich metod, predevsim
pak trestnou ¢innosti.
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Negativni vyvoj je determinovan mirou rizikovych faktort, které na néj pasobily

zeména v détstvi a dospivani.

Svou negativni roli rovnéz sehrdvd i nedostatek  zivotnich zkusenosti,
neschopnost adaptace mladého ¢lovéka v novém prostiedi, zména zivotniho stylu,
neschopnost rychle a spravné reagovat na nékteré situace a podnéty. To vse je
doprovézeno ¢astymi chybami v jednéni a zeména pak Spathnym zvlddanim krizovych
Stuaci, které je zavidé i na dovednostech a navycich, které byvai nedostatedné

rozvinuty.

Jednu z hlavnich pri¢in vzniku trestné ¢innosti jsou negativni faktory souvisgjici
s bezprostiedni sociani realitou, ve které ¢lovek vyrista a kterd formuje jeho osobnost.
Dominantni postaveni m& v tomto usporadani rodinného prostiedi a Uroven vychovy.
Dalsi nejcastéjsi pricinou spatného vyvoje osobnosti ¢loveka je negativni priklad rodict
Ci sourozenci, ktefi sesami  dopoustéji trestné ¢innosti. Za dalsi pricinu 1ze povazovat
nezgem rodi¢i 0 zpasob vyuzivani volného ¢asu svych déti, neschopnost a neochota

toto pozitivné ovlivnit.

Pritom rodinné prostiredi tvoii zaklad vyrovnané osobnosti jedince a predstavuje
zprostiredkovatele v ziskdvéni vzori a norem  chovani, vztahu k préci, vztahu

k ekonomickym a kulturnim problémam, apod.

Na toto negativné pusobi i nespravné vychovné metody jako napt. shovivavost,
ptilisna tolerance nepristojného a hrubého chovéani, trpéni a upeviiovani spatnych
navykil, nedostatecna kontrola ¢innosti a styka svych déti. Rodina a rodinné prostiedi
ma velky vyznam pro dalsi zivot ditéte v dospélosti. Proto nic nemaze plnit roli
rodiny lépe nez ona sama. Clovék si ma z rodinné vychovy odnéset do Zivota spravny

vztah a Uctu k z&kladnim principam a hodnotam spole¢nosti.

V soucasné dob¢ se ve vztahu smnozstvim zadluzenych domécnosti, de i
jednotlived stdle castéji hovori o financnim vzdéldvani a zvysovani finanéni

gramotnosti déti.



4.2. Finanéni vzdélavani

V Ceské republice existuje rada poraden, na které se ¢lovek, jehoz potkaly
financni potize, muze obrétit. Jednou z téchto je napiiklad Poradna pri financni tisni,
ktera poskytuje zejména obecné prospésné sluzby jako je napiiklad pomoc pii prevenci
vzniku tizivé financni situace a problémam se splacenim, svou cinnosti se snazi ptisobit
na spotiebitele tak, aby si pujcoval chytie, obezietné a zodpoveédné. Dale pomédha
dluznikam snizit negativni dopad problémi se splacenim.

Vzhledem k soucasné situaci v zadluzeni ¢eskych domécnosti  vyvstala nutnost
pripravit projekty finan¢niho vzdélani, jehoz cilovou skupinou se stanou zaci.

V souwvidlosti se stoupgjici zadluzenosti ¢eskych domécnosti vznikl projekt za
podpory Ceské bankovni asociace a Ministerstva financi tykajici se finanéniho
vzdélavani, jehoz cilovou skupinou jsou zaci. Zéroven by me¢l pokryt jak vsechny
priority financniho vzdélavéni, tak vsechny dlozky finanéni gramotnosti, které se
v ramci z&kladniho a sttedniho vzdélavani musi prolinat jako ucelend soucast po celou
dobu jeho trvani.

Spolupréce Ministerstva  Skolstvi sdalsimi odbornymi Gstavy Ministerstva
financi, pripadné Ministerstva prace a socidlnich véci je v tomto sméru nejen dalezita,
ale predevsim nezbytna. Pri pripravé vzdélavaciho projektu vramci finan¢niho
vzdélavani je dulezité zvolit cilovou skupinu, prioritu nebo slozku finanéni gramotnosti
a dosdhnout tim z&daného Uc¢inku a zaroven, aby nebyla opomenuta néktera slozka.
Proto byl sestaven tzv. Akéni plan - Strategie financniho vzdélavéni, k jehoz
hodnoceni by se meéla pravidelné monitorovat Uroven finan¢ni gramotnosti populace a

z&rovei mapovani samotnych projekta financniho vzdélavani.
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Do tohoto projektu je zapojeno nékolik subjektt verginé spravy, z nichz mezi

vvvvvv

a) Ministerstvo financi, jehoz Ukolem je jednak podpora procesu implementace
financniho vzdélavani do rédmcovych vzdéldvacich programi pro zakladni a stiedni
vzdélavani vydavanych Ministerstvem skolstvi a jednak zgjisténi cinnosti nezévisé
skupiny za u¢elem umoznéni diskuse a koordinace aktivit viech zainteresovanych stran,
jakoz i v zgjisténi odbornych konzultant.

b) Ministerstvo $kolstvi, jez odpovida za stav koncepce a rozvoje vzdélavaci
soustavy, avsak nejdulezitésim Okolem je vydavani rédmcovych vzdélavacich
programti.

c) Ministerstvo prace a socialnich véci je zameéteno na socidlni praci v terénu, a to
sohledem na socidni zabezpeceni, jehoz Ukolem je spolupracovat se spotiebitelskymi
sdruzenimi  a podporovat vzdélavani spotiebiteltt a dale poskytovat finanéni podporu
spotiehitelskym organizacim a jejich poradenské ¢innosti.

Na projektu financniho vzdélavani spolupracuje i fada dalsich organizaci, které

maji rizné role. Mezi tyto patii napt.:

- Profesni sdruzeni, které je dualezitou instituci putsobici na financnim trhu,
v oblasti informa¢niho servisu pro spotiebitele.

- Odbory a zaméstnavatelé, které mohou v rdmci svych zdroji  zabezpecit
aktivity smeiujici ke zvysovani Urovné znalosti a dovednosti svych zaméstnanci
v oblasti finan¢niho vzdélavani.

- Spotrebitelské organizace, hrgjici dulezitou roli v ochrang spotiebitele, a to

zgiména v aktivnim pristupu k transparentnosti nabizenych produktt a sluzeb na
finan¢nim trhu, poradenstvim a v ochrané prav spotiebitele.

Vzdélavaci instituce jsou nositeli nabidky vzdélavacich produkti.
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- Média  zauyjimgji dulezitou  roli voblasti finanéniho vzdélavani, jak
verginopravni tak soukroma média, a to jak v oblasti vzdélavacich ¢lanka a
poradu, tak v oblasti poskytovani informaci. Jgich jedinecnd role spociva

v mnozstvi informovanych jedinci v jednu chvili.

Na otazku, pro¢ zacinat sfinanénim vzdélavanim déti jiz od atlého veku, je
snadné odpoveéd: Déti totiz béhem détstvi velmi zéhy zjist'uji, ze penize jsou dulezité.
Néavyky a zptsob hospodareni s pergzi, které si v tomto ohledu a této dobé osvoji, jsou
pro jgich finan¢ni budoucnost vyznamné. Tyto vétsinou , pouze’ okoukai od svého
negjblizsiho okoli, kdyz silny vliv vtomto ohledu maji rodice a zegfména jgich zpasob
hospodareni a financni planovéni rodinného rozpoctu. Toto vétsinou ovlivni jgich

vztah k penézim ato, jak snimi budou zachazet, az se sami finanéné osamostatni. »

4.3. Dil&i zavér

//////

Je tedy mozné konstatovat, ze finanéni vzdélavani lidi, resp. déti by melo zatit
co mozna nejdiive, nebot’ vzdélanost je v piimé uméie k financni gramotnosti. Za
nejvetsi problém je v soucasné dobé vidét pocinéni nékterych poskytovatelt pujcek ci
avéra, ze Gvér je schvélen i tomu, kdo je sotva schopen se samostatné podepsat, natoz
aby s mohl spocitat celkovou cenu Uvéru nebo s uvédomil zavaznost svého zavazku.
Finanéné vzdélany spotiebitel je piinosem pro financni trh jako takovy, a proto je

financni vzdélani také v zgimu finanénich instituci.

V tomto pripadé zde doslova plati slova antického filosofa Senecy , Non

Y ry

scholae sed vitae discimus “, tedy ,, Neu¢is se pro skolu, ale pro zivot®.

D www financnivzdel avani.cz
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5. Trestny ¢in Uvérového podvodu

Pachatelem trestného ¢inu Uvérového podvodu se stane ten, kdo piri

rrrrr

nepravdivé nebo hrubé zkresené informace, nebo podstatné skutecnosti zami¢i.

To znamend, ze tento trestny ¢in spacha ten, kdo napriklad v z&dosti o
poskytnuti Uvéru uvede nepravdivé informace tykajici se jeho zaméstnani, nebo vyse
svého cistého meésicniho piijmu ¢i  predlozi padélané pisemnosti nutné k poskytnuti
Gvéru (napr. padélané potvrzeni o zaméstnani a vysi pracovniho prijmu), tedy zkredené

informace rozhodné pro ziskani Gvéru, ato sumyslem tento Gveér vyldkat.

Trestny ¢in Gvérového podvodu je vymezen v trestnim zakoné €. 140/1961

Sb. v platném znéni v hlavé devaté § 250b.

odst. 1

Kdo pii gednavani Uvérové smlouvy ¢i v zédosti o poskytnuti  subvence nebo
dotace uvede nepravdivé nebo hrubé zkredené (daje nebo podstatné Udage zamiéi,
bude potrestén odnétim svobody az na dvé léta nebo zékazem cinnosti nebo penézitym
trestem.

odst. 2
Stginé  bude potrestan, kdo bez souhlasu vértitele nebo jiné opravnéné osoby

pouzije Uvér, subvenci nebo dotaci najiny nez uréeny Gcel.

odst. 3
Odnétim svobody na Sest mésici az tii léta nebo penézitym trestem bude
pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 skodu nikoliv

malou.
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odst. 4
Odnétim svobody na dveé léta az osm let bude pachatel potrestan:
pism. a) spaché&li ¢in uvedeny v odstavci 1 nebo 2 jako ¢len organizované skupiny,
nebo
pism. b) zptisobi-li takovym ¢inem zna¢nou skodu nebo jiny zvlast zévazny nasledek.

odst. 5
Odnétim svobody na pét az dvanéact let bude pachatel potrestan, zpisobi-li
¢inem uvedenymv odstavci 1 nebo 2 skodu velkého rozsahu.

Vznikla skoda je pak definovéna ustanovenim 8§ 89 odst. 11 trestniho zakona,
dle kterého :

- $kodou nikoli nepatrnou se rozumi skoda dosahuijici ¢astky neiméné 5 000,- K¢,

- skodou nikoli malou se rozumi skoda dosahuijici ¢astky nejméné 25 000,- K¢,

- vétsi skodou se rozumi skoda dosahujici ¢éstky nggméne 50 000,- K¢,

- zna¢nou skodou se rozumi skoda dosahujici ¢astky ngjméne 500 000,- K¢,

- skodou velkého rozsahu se rozumi skoda dosahujici nggméne ¢astky 5 000 000,- K¢.

Specidlni skutkova podstata trestného ¢inu Gvérovy podvod byla do trestniho
zdkona zavedena novelou trestniho zékona provedenou zékonem ¢. 253/1997 Sb.,
kterym se méni a dopliuje zé&kon ¢. 140/1961 Sh. — trestni zékon, ve znéni pozdéjsich

predpisi.

Doplnénim ustanoveni v trestnim zékoné o trestny ¢in Uvérovy podvod se
dledovalo rozsiteni trestnino postihu i na dalsi formy podvodného jednani, které je sice
obecné trestné jako trestny ¢in podvodu podle § 250 trestniho zakona, oviem vzhledem
ke svym zvl&tnostem pachani velmi komplikované na prokézani. Navic ne ve vsech
ptipadech je mozné podle skutkové podstaty trestného ¢inu podvodu podle § 250
trestniho  zékona postihovat i Uvérové podvody spocivgjici v uvedeni nepravdivych
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penézni ingtituce a douzi k ziskani neopravnéné maetkové vyhody toho, kdo se
takového ¢inu dopusti.

Pocet zjisténych trestnych ¢ini Uvérového podvodu od 1. 1. 1998 vyrazné
stoupl, aviak charakter pachani trestné ¢innosti nedoznal zésadnich zmen. Doslo pouze
ke zdokonalovani forem jejiho pachéni, jako reakce na opatieni, ktera maji této trestné

éinnosti zabranit.

Z&konodarce zavedl skutkovou podstatu trestného ¢inu Uvérového podvodu
scilem usnadnit postihovani majetkové trestné c¢innosti  poskozujici  bankovni i
nebankovni spolecnosti a neopravnéné majetkoveé zvyhodnujici tvérovéno podvodnika.

Z hlediska proporciondlity hrozby trestnéprévniho postihu nelze pomijet, ze od
zavedeni kriminalizace uvedeni nepravdivého Udaje, ziskali veritelé dalsi Gcinné a
dostupné néstroje k posouzeni Gvéruschopnosti dluzniki (registry dluzniku, SOLUS). »

Typickymi Gvérovymi podvody jsou podvodna uzavirani Uvérovych smluv
s bankovnimi a nebankovnimi institucemi, na zakladé kterych ziskavaji pachatelé velké
financni prostiedky. Tato forma trestné ¢innosti je znaéné rozsiiena, vykazuje vysoky
stupen spolecenské nebezpetnosti s jednorazovymi vysokymi skodami.

Dynamika vyvoje napadu trestného cinu Uvérovy podvod podle § 250b trestniho
zékona v Ceské republice mé za posledni tii Iéta vzestupny trend. V roce 2005 doslo k
vysokému narustu této trestné cinnosti, a to témei o 32 % z celkového ndpadu
hospodéiské kriminality (v roce 2003 pouze cca 13 %). Tento vyvoj pokracoval i
v dalsich letech.

Skutkova podstata trestného ¢inu Gvérového podvodu podle § 250b
trestniho zakona byla do kodexu, jak jiz bylo fe¢eno, zakomponovana s U¢innosti od
1.1.1998.

 www.psp.cz/sqw/historie.sqw
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Jde o specidlni skutkovou podstatu ve vztahu k trestnému ¢inu podvodu podle
8§ 250 trestniho zakona. Na rozdil od podvodu podle § 250 trestniho zékona je
ustanoveni trestného c¢inu Gvérového podvodu v prvé zékladni skutkové podstaté
konstruovano jako tzv. pred¢asné dokonany delikt, jako zvlastni forma pripravy, kdy se
k trestnosti explicitné nevyzaduje naplnéni znaku skutkové podstaty uvedeni v omyl,
samo uvedeni nepravdivého nebo hrubé zkredeného Udage pii gedndvéni Uvérové

smiouvy.

Ve srovnani s podvodem podle § 250 trestniho zakona se u Gvérového podvodu
jako tzv. abstraktniho ohrozovaciho deliktu nevyzaduje zptasobeni skody, dokonce se
nevyzaduje ani Umysl takovou skodu zptisobit nebo obohatit sebe nebo jiného.

Zpasobeni skody je vsak kvalifikovanou okolnosti podminujici pouziti vyssi
trestni sazby, pokud skoda v zékonem deklarované vysi skuteéné vznikne, tehdy bude

posuzovano odst. 3,4 ab).

Skodu viak nelze chépat jako vysi Gvéru ziskaného trestnym cinem Gvérovy
podvod bez ohledu na okolnosti tykajici se jeho spléceni.

Jak bylo uvedeno, trestny ¢in Uvérovy podvod podle § 250b trestniho zékona je
specidni skutkovou podstatou ve vztahu k trestnému ¢inu podvod podle § 250 trestniho
z&kona. Jedna se o0 specidni druh podvodu, jehoz specialita se projevuje i u subjektivni
umysiné a védome piredstiral okolnosti, které nejsou v souladu se skutecnym stavem

vECi.

Zakladni rozdil mezi skutkovou podstatou trestného ¢inu Uvérového
podvodu a podvodu spociva v tom, ze zatimco u podvodu podle 8§ 250 trestniho
zdkona je, ze znakem zakladni skutkové podstaty skoda v podobé neopravnéného
obohaceni se ke skodé na maetku jiného, kdezto vylékéani Gvéru na podkladé
nepravdivych, hrubé zkresenych nebo zaml¢enych Gdaji anebo svévolné pourziti Gvéru
na jiny nez uréeny Ucel je trestnym cinem Uvérového podvodu, a to i tehdy, jestlize
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timto jednanim nebyla zptisobena skoda na cizim majetku, aniz by se pachatel nebo jina
0soba obohatili.

Nepravdivym Udajem ve smyslu 8 250b ovsem neni kazdy nespravny Udaj,
ktery zadatel uvede. Takovy nepravdivy Udaje pouze takovy, ktery neni v souladu se
skute¢nym stavem a ktery pachatel védome Izivé uvede pii §edndvéani Uvérové smiouvy
Ci v z&dosti o poskytnuti dotace nebo subvence.

Ne kazdy nepravdivy Uda vsak bude subsumovan pod skutkovou podstatu
uvérového podvodu. Bude se jednat pouze o takové Udaje, které jsou pro piipadné
rozhodnuti o poskytnuti Gvéru rozhodujici. To znamend, ze musi byt objektivné
zpusobilé rozhodnuti Gvérové instituce ovlivnit, bez ohledu na to, zda takova
nepravdiva okolnost skutecné rozhodnuti o Uvéru ovlivnila. Lze tedy shrnout, ze jen
védomé lzivy Udg o skute¢nostech rozhodnych pro poskytnuti Gvéru, dotace di
subvence, je ,,nepravdivym Udajem* ve smyslu § 250b trestniho zékona.

Pachatelem trestného ¢inu Uvérového podvodu podle § 250b odst. 1 trestniho
zékona spachaného podvodnym jednanim pri gednani Uvérové smlouvy maze byt
pouze U¢astnik takove smlouvy, napi. dluznik nebo fyzicka osoba jedngjici za dluznika.

Osoba, ktera Ucastniku Uvérové smlouvy pouze opatii potiebné nepravdivé
podklady, mtze byt jen pomocnikem, piicemz o pomoc ve smyslu § 10 odst. 1 pism. c)
trestniho z&kona pujde jen v pripadé, kdy jednéni pachatele — Ucastnika Uvérové
smlouvy — dosédhne stadia pokusu nebo dokonaného trestného ¢inu (zasada akcesority
ucastenstvi).

Nejcastéjsi formou je uzavieni smlouvy na vlastni doklady s dolozenim
padélaného, neplatného, ¢i upraveného potvrzeni o zaméstnéni (jsou zaznamenany
pripady, kdy zgjisténi dokladu o piijmu bylo nabizeno na inzerat). Pachatel je predem
smifen s tim, ze pokud nebude poskytnuty Gvér hradit, bude jeho podvodné jednani

odhaleno a bude zatrestnou ¢innost postizen.

Ve vétsing pripadu je pachatel pii uzavirani smlouvy bez financnich prostiedku a
jakéhokoliv majetku. Zakoupené zbozi prodava a veskeré financni prostredky, které
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ziskal, utrati pro svoji potiebu (ndkup alkoholu, cigaret, hra na automatech, zivotni styl
neodpovidajici prijmiam apod.).

V posledni dobé je zaznamenana i organizovana forma trestné ¢innosti v oblasti
tzv. spotiebitelskych Uvért. podstata pachani této trestné cinnosti spociva v tom, ze
organizovana skupina pachateli (organizatori) neopréavnéné ziskava znatné financni
prostiedky prostiednictvim spotiebitelskych Gvéri u pengznich Ustavii, a to zneuzitim
ekonomicky slabych nebo neprizpisobivych obéant (jedna se zefména o obéany, ktefi
Ziji na hranici zivotniho minima, nezaméstnané, bezdomovce, osoby v minulosti jiz
trestané atd.), od kterych, pod raznymi sliby a zaminkami, ziskavaji osobni doklady a
podpisy na Uvérovych smlouvéch s tim, ze tyto osoby (organizétori) ziskaji podstatnou
¢ést takto ziskanych penéz. samotni Gvérovi dluznici ziskaji pouze nepatrnou ¢ést nebo
dokonce penize nedostanou viibec.

V mnohych piipadech pachatelé tyto osoby, Gvérové dluzniky, vybavi
padélanymi doklady, jako napi. fiktivni potvrzeni zaméstnavatele o piijmu v
pozadované vysi, fiktivni potvrzeni o pobirani raznych druhii duchodia (nebot’ tento
ptijem je pro banku z davodu vyse, pravidelnosti a jistoty bonitnéjsi nez potvrzeni o
ptijmu zaméstnance) a dalsimi doklady.

Na okrgj, pouziti Gvéru, dotace ¢i subvence Kk jinému nez urcenému Gcelu na
z&ladé nové pravni Upravy Uvérového podvodu se stalo trestnym i pouzivéni Gvéru,

dotace ¢i subvence k jinému nez uré¢enému Ucelul.

| tato forma Gvérového podvodu je pachateli pomérné casto pouzivana. V
mnohych piipadech je opét pri¢inou spoluprace s pachateli ¢i neodpoveédny pristup
pracovniki projednévajicich zadosti. Napiiklad Ucelové vézany avér je vyplacen na
z&kladé bankovnich piikazi, kde se uvadi Gcd platby, ktery by meél byt f&dné dolozen
ucetnimi doklady. Pracovnici financnich instituci propléci platebni piikazy i v
ptipadech, kdy na nich neni uveden Gcel ¢erpani finanénich prostiedku, nebo je jegich

Cerpéni zcela v rozporu s uUcelem platby, na ktery byly prosttedky poskytnuty.
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Nepozaduji predkladani dokladi k prokazani opravnénosti ¢erpani  finanénich

prostredki v souladu s U¢elem, na ktery byly poskytnuty. »

5.1. PF#iciny vzniku trestného ¢inu Gvérového podvodu

Prestoze trestny ¢in Gvérového podvodu byl do trestniho zakona zaveden od
roku 1998 zpasob provedeni se o té doby téméi nezmenil. Pouze se zdokonalila
technika provedeni rtiznych padélka jimiz klienti — pachatelé dokladaji svou bonitu
nebo piijmy.

Za mozné pric¢iny vzniku trestného ¢inu Uvérového podvodu je mozno

povazovat nékolik faktori :

1 narist poc¢tu subjekti poskytujicich rizné druhy Gvéri,

2. relativné snadné a rychla dostupnost ziskani Gveéru,

3. témei zadna kontrola bonity klienta,

4, chybgjici kontrola pravdivosti Udajti uvedenych zadatelem do smlouvy,
5. nezaméstnanost,

6. nizk& troven vzdélanosti,

7. Spatné vychovné a socidlni prostiedi.

Y http:/mww.vskv.cz/K PR/archiv/2007/kpr2_2007.pdf
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ad. 1)

Na c¢eském trhu je mnoho bankovnich i nebankovnich Ustavii poskytujicich
razné produkty ,sité na miru“ predem vybrané skupiné budoucich klientt. Jgjich
zésadou je, ze pokud neposkytneme Uvér my, poskytne ho zcela jisté jina spolecnost a
my prijdeme o klienta.

ad. 2)

-----

prakticky ,,na pockani*.

ad. 3)
Klientovi je poskytnut Gvér bez r&dné provérky jeho bonity. Neni mnohdy
vyhodnocovéano, zda klient bude mit z ¢eho pravidelné hradit splatky.

ad. 4)

Pravdivost Udaju tykgjicich se zaméstnéni a vyse meésicniho pracovniho piijmu,
které klient uvede do smlouvy, rovnéz neni nikterak dukladné ovérovana. V tomto jsou
spole¢nosti poskytujici Uveéry az mnohdy slepé diuverivé, jestli az piresprilis nespoléhgji
na pravdomluvnost klienta. Klient byl v Gvérovych podminkach zcela jisté poucen o
tom, ze veskeré Udgje které do smlouvy uvedl, se zakl&dgji na pravdé a z&roven ze s je
védom nésledkii, které by pro n¢ho z uvedeni nepravdivych tdaja plynuly.

ad. 5)

Nezaméstnanost je dalsim z podstatnych divoda vzniku trestného ¢inu
avérového podvodu, nebot’ ne kazdy nezaméstnany ma naspoiené penize na horsi casy,
mnohému nezaméstnanému neni ani priznan narok na podporu v nezamgstnanost a o
socidnich davkach nemluvé. Avsak ndem bytu je i v takovychto pripadech nutno
zaplatit, Ucty za elekttinu, telefon, atd., a kde jsou nakupy potravin, k tomu, aby toho

,,,,,,

dalsi aver?

ad. 6)
Lidé snizsim stupném vzdélanosti jsou jednou z nejsnadngji  ovlivnitelnou

skupinou k ziskani avéru. Tito lidé si jen tézko dovedou spocitat, kolik je ve skute¢nosti
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bude stét Gvér, de lakavost rychlého nabyti penéz, nizkych splatek a predstava porizeni
s néceho, co s doposud nemohli dovolit je natolik silng, ze jen mdlokdo odola
Samozigime, ze Udgje tykgici se zaméstnani a vyse prijmu  se trosi¢ku upravi, vzdyt
nato nikdo neptijde.

ad. 7)

Pokud nekdo vyrasta v roding, kde otec ani matka nepracuje, oba pobiraji pouze
sociani davky, které bez jakéhokoliv pri¢inéni kazdy mésic s naprostou pravidelnosti
dostanou, své déti podporuji v takovém zptisobu zivota a ony nejsou vedeny k tomu,
aby s v dospélosti nasli svoji préci, pak motivace ziskat penize praci je velice maa,
resp. zadna. Pro¢ pracovat, kdyz mi néjaké penize da stédt a dalsi néjak sezenu. A
pokud témto lidem penize dojdou, snazi se je ziskat jinym zpisobem, ato ne zrovna
mnohdy leganim.

O tom, jak je snadné s poridit Uvér, pachatelé védi a pii gednavani
takovychto smluv Umysiné uvadéji nepravdivé nebo zkreslené informace, je to mnohem
jednodussi, nez jit pracovat, nebo nékoho okrast. Tuto trestnou ¢innost, ktera je
zarazena pod tzv. hospodéiskou trestnou ¢innost, zacingji pachat stdle ve vétsi mire
osoby strestni minulosti mimo hospodarskou trestnou ¢innost.

Je jednodussi predlozit padélana potvrzeni o zaméstnani  a vysi svého prijmu,
nebo pouzit odcizené, ztracené nebo padélané osobni doklady.

Objasnénost Gvérovych podvodui je relativné vysokd To je dano, mimo jiné,
charakterem trestné ¢innosti, kterd je oznamovana poskozenymi pravnickymi osobami.
Je to dano tim, ze ve vétsing pripadu je pachatel znamy ato i v pripadé, ze svou vinu
popird V tom piipadé prichdzi na fadu znalec v oboru pismoznalectvi, aby urcil, zda
podpis ¢i pismo na smlouvé je podezielého ¢i jiné osoby.

K pachani téchto Uveérovych podvoda jsou pachateli mnohdy budovany soustavy
nepravdivych skutecnosti, které jsou ¢asto obsahlé a dlouhodobé planované, napriklad
opatfenim s rtznych razitek raznych firem, ¢i vybudovanim samotnych falesnych
firem.
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5.2. Dil

Po zavedeni trestného c¢inu Gvérového podvodu do trestniho zakona doslo
k rapidnimu nérastu  hospodéiské trestné ginnosti a to v ramci celé Ceské republiky.
Tento novy fenomén se stal doslova hitem v, bezproblémovém® ziskani finan¢nich
prostiedka.

To, Ze tento trestny ¢in dozna tak rychlého vzrastu, piispély i podminky, za
jakych je avér poskytovan.
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6. Trestny ¢in Uveéroveho podvodu
v okrese Frydek-Mistek

Demogr afické ukazatele okresu Frydek-Mistek

Okres Frydek-Mistek lezi v ngvychodngjsi casti  Ceské  republiky.
Severovychodni a vychodni hranice okresu tvori statni hranice s Polskou republikou. Na
jihovychod¢ sousedi se Slovenskou republikoul.

Hospodaistvi a zaméstnanost okresu, jeho ekonomicky potencial a soucasna
struktura je silné ovlivnéna piredchozim dlouhodobym historickym vyvojem. Okres m¢l

vzdy zemeédélsko - priamyslovy charakter s prevladajicim podilem pramysiu.

Hospodarské jadro okresu tvoril hutni pramysl, doplnény o dalni podniky.
Vyvolana poptavka po novych pracovnich siléch v sedesatych a sedmdesatych letech
ptitahla za nadprimérné honorovanou praci v dolech a hutich, také i s perspektivou
ziskani bytu, nové zaméstnance z jinych kouta republiky. Po¢dtkem devadesatych let se
v krétkém ¢asovém obdobi zmenila narodohospodaiska koncepce. Uskutecnil se rychly
Utlum tézkého pramyslu. V okrese se to projevilo zastavovanim tézby na dolech Paskov
a Stari¢, také omezenim vyroby hutnich podniki. V uvedeném obdobi se snizovaa
zaméstnanost a postupné nartistala nezaméstnanost.

V roce 2006 dosahoval v okrese Frydek-Mistek pocet nezaméstnanych 12 771,
coz Vv pomeru k poctu obyvatel 227 846 znamenalo 10,4%. Z toho bylo 6 631 zen a
6 140 muzu. V tomto roce bylo evidovano 991 volnych pracovnich mist, kdyz na jedno

pracovni misto prichdzelo 12,9 osob.
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V roce 2007 pak vokrese Frydek-Mistek pocet nezaméstnanych dosahoval
9293, z¢ehoz bylo 5097 zen a4 194 muzi. Evidovanych volnych mist pak byl 1 577.
To znamena, ze na jedno volné misto prichézelo 5,9 osob. Celkovy pocet obyvatelstva
v okrese Frydek-Mistek byl v tomto roce 210 236.»

Tyto ukazatele mgi zcela jisté vliv na strukturu trestné cinnosti pachané
v okrese Frydek-Mistek. Vzhledem k moznostem, které soucasna doba nabizi, fada
pachatelt piechdzi od pachani nasiiné trestné cinnosti  k mnohem jednodussi a méngé

néroc¢né a riskantni trestné ¢innosti, a tou jsou Gvérové podvody a podvody jako takové.

Predmétem vyzkumu mé diplomové préce je dluznik, resp. pachatel trestného
¢inu Uvérového podvodu. Jedna se o osoby starsi osmnacti let, které jsou ovlivnéné
prevazné dozitou socidni situaci, pochézejici ze socidné dlabého az patologického
prosttedi. Do osobniho, rodinného i socidniho Zivota se negativné promit4d snaha
vyrovnat se zdanlivé uspésnéemu okoli, a to ziskanim vyhodného avéru ¢i pajcky. Tato
situace tak ssebou prin&i fadu socidné patologickych disledka; napi. netrpélivou

snahu rychle se priblizit ,,novému zivotnimu stylu“.

Y www.czso.cz/xt/redakce.nsf/i/okres frydek_mistek
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6.1. Vyzkum

Pii vyzkumu mé diplomové prace jsem vychazel predevsim ze:

1) spisového materidu vedeného u Policie Ceské republiky, okresniho teditelstvi,
sluzby krimindlni policie a vysetiovéni, oddéleni hospodéiské kriminality ve Frydku-
Mistku tykajiciho se trestné cinnosti  Uvérového podvodu podle 8 250b trestniho
z&kona,

2) statistiky Policie Ceské republiky.

Vyzkumnym vzorkem bylo studium spisového materidu  Policie Ceské
republiky, okresni fteditelstvi, dluzba kriminalni policie a vysetfovani, oddéleni
hospodéiské kriminality, Frydek-Mistek v letech 2006 a 2007. Jednalo se o spisovy
material vztahujici se k dokumentaci trestnych ¢ini Gvérovych podvodi podle
ustanoveni § 250b trestniho zakona.

V roce 2006 bylo $etieno 196 pripadi trestnych ¢ini Gvérového podvodu, kdyz
z téchto bylo 189 piipadti objasnéno a byly predany snévrhem na podani obzaloby
statnimu z&stupci. Pachatelé v téchto pripadech zpusobili celkovou skodu ve vysi
6 899 900,-Kz¢.

V roce 2007 bylo $etieno 264 pripadi trestnych ¢ini Gvérového podvodu, kdyz
ztéchto bylo objasnéno 251 piipadi a byly predany snévrhem na podani obzaloby
statnimu zastupci. Pachatelé v téchto pripadech zpasobili celkovou $kodu ve vysi
9 351 600,-Kz¢.

Cdkem bylo ve dedovaném v okrese Frydek-Mistek a ¢ase provérovano 460

trestnych ¢int Uvérového podvodu.

50



Ze satistickych Udaja a spisového materialu v ¢asovém Useku ( viz
Prilohac¢. 1) od roku 2006 do roku 2007 byl Zzistén narast trestnych ¢ina
avérového podvodu v okrese Frydek-Mistek. V roce 2007 byl celkovy napad
trestného ¢inu Gavérového podvodu 264 pripada a v roce 2006 mél tento napad
196 pripadi. Z tohoto je evidentni, Ze trestna ¢innost pachani uvérovych podvodi
ma vzrastajici tendenci, kdy v roce 2007 je vyssi napad o 68 pripadu nez v roce
2006, coz ¢ini zvyseni napadu o 34,7 procent. Vyse zpasobené skody byla v roku
2007 0 2 451 700,-K € vyssi nez v roku 2006.

Soucasti Prilohy ¢. 1 je i rok 2005, ktery nema vypovidajici hodnotu z divodu,

vyjimecného ndpadu trestné cinnosti v okrese Frydek-Mistek, a proto nebyl tento rok
soucasti vyzkumul.
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1. Z pohledu socialni pedagogiky byl vyzkum ve sledovaném obdobi

roku 2006 a 2007 zaméren na socialné vychovné prostiedi :

l. V roce 2006 bylo setieno 189 pachateli trestného ¢inu Uvérového podvodu
z toho bylo celkem 75 Zen a 114 muza.

Pachateli zenského pohlavi bylo v roce 2006 celkem 75, pricemz u téchto
prevazovalo délnické vychovné prostiedi v poctu 59 zen. Dale u 16 Zen nebyl Zzjistén

socidné vychovny pavod.

Pachateli muzského pohlavi bylo vroce 2006 celkem 114. Z pohledu
socianiho prostiedi pak tito pachatelé pochazeji piredevsim z délnického vychovného
prostiedi, a to v poétu 73 muzi. U dalsich 38 muzii nebyl zjistén jgjich socidlni a
vychovny pavod. U 1 piipadu se jednd o pachatele pochazejiciho se zemédélskéno
vychovného prostiedi, dale 1 pachatel pochédzi z vychovného prostiedi jiné rodiny a
posledni 1 pachatel je cizinec, u kterého nebylo zjistén jeho socialné vychovny puavod.

Z vyse uvedeného vyzkumu je zigimé, ze pachatel trestného cinu Uvérového
podvodu v roce 2006 vzesd zeiména z délnického vychovného prostiedi, ato u
muza v 73 pripadech a u zen v 59 pipadech.

. V roce 2007 bylo setieno celkem 251 pachatelt trestného ¢inu Gvérového
podvodu z toho bylo celkem 65 zen a 186 muzi.

Pachateli Zenského pohlavi bylo ve sledovaném obdobi celkem 65. Z tohoto
celkového poctu bylo zjisténo, ze 52 zen vychazi z délnického vychovného prostiedi,
dde u 12 zZen nebylo zjisténo z jakého socidniho a vychovného prostiedi vzesly. U 1
zeny z celkového poctu pachatelek bylo zjisténo, ze tato vzesla z  tzv. jiné blize
nespecifikované rodiny.
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Pachateli muzského pohlavi bylo ve sledovaném obdobi celkem 186. V tomto
sedovaném obdobi bylo zjisténo, ze 164 muzi - pachatelt pochazi z délnického
vychovného prostiedi. U dalsich 20 muzi nebylo zjisténo zjakého socidné
vychovného prostiedi vychédzeji. U 2 muzu bylo Zzjisténo, ze jegjich pavod je v tzv.
jinych blize nespecifikovanych rodinéch.

Ve dedovaném roce 2007 jsem zjistil ze atistiky socidné vychovného
prostiedi celkem 251 pachatelu tr. ¢inu Gvérového podvodu, z toho pak  pachatell -
muzt bylo 186 apachatelt - zen pak bylo 65. U obou skupin pachatelt (muzi a
zeny) pirevidda délnické vychovné prostiedi, kdyz z tohoto je 164 muzi a 52 zen.

[11.  Porovnanim roku 2006 a roku 2007 z hlediska vychovného prostiedi, ze
kterého pachatel vzesel, bylo zjisténo nésledujici :

ZENY :

v roce 2006 z celkového poctu 75 zen je 59 Zen z délnického prostiedi, coz se rovna
78,6 %

v roce 2007 z celkového poctu 65 zen je 52 zen z délnického prostiedi, coz se rovna
80 %

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Gvérového podvodu se dopousti pievazné zeny,
které vysly z vychovné délnického prostiedi, kdyz v roce 2007 je to o 1,4% vice Zen
nez v roce 2006.

MUZI :

v roce 2006 z celkového poctu 114 muzi pochézi 73 muzu z délnického prostiedi,
COoz Se rovna 64%
v roce 2007 z celkového poctu 186 muzi pochézi 164 muzu z délnického prostiedi,

CoZ serovna 88,2%
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Z vyse uvedeného bylo zjisténo, zZe uvérového podvodu se dopoustéji muzi,
ktefi vysli z délnického vychovného prostiedi, kdyz v roce 2007 je to 0 24,2% vice

muza nez v roce 2006.

Analyzou bylo zjisténo ( viz Priloha ¢. 2, 3 ), Ze u zen zdélnickénho
vychovného prostiedi je v roku 2007 mirny naruast, ale u muzi je vyrazné zvyseni
pachateli pochazejicich z délnického vychovného prostiedi, a to v porovnani
srokem 2006. Lze tedy konstatovat na zdkladé zisténych skutefnosti, ze
trestného ¢inu avérového podvodu spachaného v okresu Frydek - Mistek v letech
2006 a 2007 se dopousti skupina pachateli  pochazejicich z délnického
vychovného prostiedi, tedy ze dabsi socialni vrstvy.



2.Vyzkum ve sledovaném obdobi roku 2006 a 2007 byl dale zaméren

na dosazené vzdélani pachatela Uvér ového podvodu

l. V roce 2006 bylo zjisténo celkem 189 pachateli trestného ¢inu Gvérového

podvodu z toho 75 Zen a 114 muza.

Ze statistickych udaji PCR tykajicich se dosazeného vzdélani bylo zjisténo, ze

z celkového poctu 75 zen ma:

- 61 zen ukonéeno zakladni skolni vzdélani,
- 12 7en ukonéeno stfedoskolské vzdglani,
- 1 zena ma vzdélani ze zvI&tni skoly,

- ulzeny nebylo zjisténo jakého vzdélani dosdhla.

Ze statistickych tdaji PCR tykajicich se dosazeného vzdélani bylo Zjisténo, ze

z celkového poctu 114 muza mé:

- 105 muzt ukonéeno zékladni skolni vzdélani,

6 muzt ma ukonc¢eno stiedoskolské vzdglani,

2 muzi nemaji ukoncené zadné vzdélani ,

1 muz mé vzdéléni ze zvidstni skoly.
Zvyse uvedeného vyplyva, ze vroce 2006 pievaznou trestnou cinnost

avérového podvodu péachaly osoby, které maji ukonceno pouze z&kladni skolni

vzdslani.

. V roce 2007 bylo zjisténo celkem 251 pachateli trestného cinu Gvérového

podvodu z toho 65 Zen a 186 muza.
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Ze statisticky udaji PCR tykajicich se dosazeného vzdélani bylo zjisténo, ze

z celkového poctu 65 zen ma:

- 57 zen ukonéeno zakladni skolni vzdélani,
- 6 zen ma ukonéeno stredoskolské vzdelani,
- 1 zenamavzdélani ze zvilastni skoly,

- u 1 zeny nebylo zjisténo jakého vzdélani dosdhla.

Ze statistickych Gdajt PCR tykajicich se dosazeného vzdélani bylo zjisténo, ze
z celkového poctu 186 muzi ma :

165 muza ukonéeno zakladni skolni vzdélani,
- 19 muzi ma ukoncéeno stiedoskolské vzdglani,
- 1 muz ma ukonceno vysokoskolské vzdélani,

- 1 muz mavzdéléni ze zvidstni skoly.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze vroce 2007 ve vétsing piipadt se na trestné
¢innosti Gvérového podvodu podili osoby, které dosahly pouze zakladniho skolniho

vzdslani.

1. Porovnanim dedovaného obdobi roku 2006 a roku 2007 ve vztahu
k dosazenému vzdélani u obou skupin ( muzi a zeny ) pachatelt trestného ¢inu

avérového podvodu vyplyva, ze :

ZENY :

vroce 2006 zcelkového poétu 75 zen dosahlo 61 zen pouze z&kladniho

skolniho vzdélani, které se rovnd 81.3% a 12 Zen dosdhlo sfedoskolského

vzdélani, které se rovna 16%

56



vroce 2007 zcelkového poétu 65 zen dosahlo 57 zen pouze z&kladniho
skolniho  vzdéléni, které se rovna 87,7% a 6 zen dosdhlo stiedoskolského

vzdélani, které se rovna 9,2%

Z uvedenych udaju plyne, Zze trestného ¢inu Gvérového podvodu se dopousti
zeny, které ziskaly pouze zakladni skolni vzdélani. V roce 2007 spéchalo trestny ¢in
avérového podvodu o 6,4% zen sdosazenym zékladnim vzdélani vice nez tomu bylo
vroce 2006. Zaoven ae vroce 2007 se pocet pachatelek, které dosahly
stiedoskolského vzdélani, v porovnani s rokem 2006 snizil 0 6,8%.

v roce 2006 z celkového poctu 114 muzt dosahlo 105 muza zakladni skolni
vzdelani, které serovna 92,1% a6 muza dosahlo stiedoskolské vzdelani, které
serovna 5,3%

v roce 2007 z celkového poctu 186 muzt dosahlo 165 muzu zékladni skolni
vzdélani, které se rovna 88,7% a 19 muzu dosdhlo stiedoskolské vzdélani,
které serovna 10,2%

Porovnénim let 2006 a 2007 ( viz. Priloha ¢.4,5) bylo Zzjisténo, ze trestného
¢inu Uvérového podvodu se dopoustéji predevsim  muzi, ktefi dosahli zékladniho
skolniho vzdélani. V roce 2007 spéachalo trestny ¢in Uvérového podvodu o 3,4% muzu
sdosazenym za&kladnim  vzdélanim méné nez vroce 2006. V roce 2007 byl
zaznamendn narust stiedoskolsky vzdélanych muzit péchgjicich trestny ¢in Uvérového

podvodu, ato o 4,9% nez v roce 2006.

Provedenym vyzkumem ve sledovaném obdobi roku 2006 a 2007 ve vztahu
dosazeného vzdélani bylo zjisténo, ze trestného ¢inu Uvérového podvodu, se

dopousti predevs§im skupina osob s dosazenym zakladnim skolnim vzdélanim.
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3. Vyzkum ve sledovaném obdobi roku 2006 a 2007 byl dale zaméren
na kriminalni hledisko pachatele.

V ramci této kapitoly jsem se zametil na vyzkum jaky podil na pachéni trestné

¢innosti vérového podvodu maji pachatelé z kriminalni minulosti.

Vyzkum ukézal, ze :

|. vroce 2006 z celkového poc¢tu 189 pachatelt trestnych ¢ini Uvérového podvodu
bylo :
- 67 muza, ktefi jiz byli v minulosti diive jiz vysetifovani a nebo
trestani,
- 28 zen, které byly v minulosti diive jiz vysetiovany a nebo
trestany

I1. vroce 2007 z celkového poétu 251 pachateli trestného ¢inu Gvérového podvodu
bylo :
-118 muzu, ktefi jiz byli v minulosti diive jiz vysetiovani a nebo
trestani,
- 21 zen, které byly v minulosti diive jiz vysetiovany a nebo
trestany

[11. Porovnanim dedovaného obdobi roku 2006 a roku 2007 ve vztahu ke
krimindlnimu hledisku pachatele  u obou skupin ( muzi a zeny ) pachateli
trestného ¢inu Gvérového podvodu vyslo , ze :

MUZI :

v roce 2006 bylo 67 muzu jiz diive prosetiovano zatrestny ¢in, coz ¢ini 58,8%

v roce 2007 bylo 118 muza jiz diive prosetfovano zatrestny ¢in, coz ¢ini 63,4%
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V roce 2007 byl zaznamenan vzestup o 4,6 % v pachéani trestného ¢inu
avérového podvodu muzi, ktefi byli v minulosti jiz diive vysetfovani nebo trestani v
porovnani s rokem 2006.

ZENY :

v roce 2006 bylo 27 zen, které byly v minulosti diive jiz vysetrovany a nebo
trestany, coz ¢ini 37,3%

v roce 2007 bylo 21 zen, které byly v minulosti dfive jiz vysettovany a nebo
trestany, coz ¢ini 32,3%

V roce 2007 byl Zzjistén pokles o 5% v péachéni trestného ¢inu Uvérového
podvodu zenami, které byly v minulosti jiz diive vysetiovany nebo trestény v porovnani
s rokem 2006.

Vyzkum ve dedovaném obdobi ve vztahu ke kriminalnimu hledisku
pachatele ukézal ( viz. Priloha ¢. 6), Ze natrestné ¢innosti Uvérovéno podvodu se
zna¢nou mirou podili jak muz tak zeny, ktefi byli v minulosti vysetiovani ¢i
treséni. ( Pod trest je zahrnut i aternativni odklon trestniho fizeni — podminéné

zastaveni trestniho stihani ¢i narovnéni. )
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4. Vyzkum ve sledovaném obdobi roku 2006 a 2007 byl dale zaméren

na vékové kategorie pachatel.

Vyzkum je zamé&ien na vékovou kategorii od 18 let, nebot’ toto je vékova
hranice, kdy muze jedinec samostatné sjednat Gvérovou smlouvul.

I. Uvedenym vyzkumem bylo zjisténo, ze vroce 2006 spachalo trestny ¢in

avérového podvodu 189 pachateli z toho bylo 75 zen a 114 muzi :

V¢kova kategorie :

- 18az 30let : cekovy pocet pachatelek 35 zen, coz se rovna 46,7%
- nad 30 let : celkovy pocet pachatelek 40 Zzen, coz se rovna 53,3%

- 18 az 30 let : celkovy pocet 64 muzu, ktery se rovna 56,1%
- nad 30 let : celkovy pocet 50 muzi , ktery serovna 43,9%

I1. Uvedenym vyzkumem bylo zjisténo, ze vroce 2007 spachalo trestny ¢in
avérového podvodu 251 pachateli z toho bylo 65 zen a 186 muzi.

V¢kova kategorie:

- 18 az 30let : cekovy pocet pachatelek 28 zen, coz se rovna 43,1%
- nad 30 let : celkovy pocet pachatelek 37 Zzen, coz se rovna 56,9%

- 18 az 30 let : calkovy pocet 93 muzi, ktery se rovna 50%
- nad 30 let : celkovy pocet 93 muzu , ktery se rovna 50%
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Porovnénim sledovaného obdobi roku 2006 a roku 2007 ve vztahu k vékoveé
kategorii u obou skupin (muzi a zeny) pachateli trestného cinu Gvérového
podvodu, bylo u :

ve vékové kategorii 18-30 let vroce 2006 spachalo trestny ¢in Gvérového
podvodu 46,7 % zen av roce 2007 tento tr. ¢in spachalo 43,1 % zZen, coz je o
3,6% méneé nez v roce 2006

ve vékové kategorii nad 30 let v roce 2006 spachalo trestny ¢in Gvérového

podvodu 53,3% zZen a v roce 2007 tento tr, ¢in spachalo 56,9% zen, coz je o

3,6% vice nez v roce 2006

Provedenym vyzkumem u zenskych pachatelt tr. ¢inu Gvérového podvodu bylo

zjisténo, ze ve vékové kategorii 18-30 let byl v roce 2007 zjistén pokles pachatelek o

3,6% nez v roce 2006. Naopak v roce 2007 byl zaznamenén ve vékové kategorii nad 30
let nérust pachatelek trestného ¢inu Uvérového podvodu o 3,6% nez v roce 2006.

MUZU:

ve vékové kategorii 18-30 let vroce 2006 spachalo trestny ¢in Gvérového
podvodu 56,1 % muzi av roce 2007 tento tr. ¢in spachalo 50% muzu, coz je 0

6,1% méné nez v roce 2006
ve vékové kategorii nad 30 let v roce 2006 spachalo trestny ¢in Uvérového

podvodu 43,9% muzt a v roce 2007 tento tr, ¢in spachalo 50% muzi, coz je o

6,1% vice nez v roce 2006
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Provedenym vyzkumem u muzskych pachateli tr. ¢inu Uvérového podvodu bylo
zjisténo, ze ve veékové kategorii 18-30 let byl v roce 2007 zjistén pokles pachateli o
6,1% nez v roce 2006. Naopak v roce 2007 byl zaznamenén ve vékové kategorii nad 30
let nérast pachateli trestného ¢inu Uvérového podvodu o 6,1% nez v roce 2006.

Vyzkumem ve sledovaném obdobi ( viz. Priloha ¢. 7, 8) let 2006 a 2007 dle
vékovych kategorii pachatelt trestného ¢inu Gvérového podvodu bylo zjisténo, ze
ve vékové kategorii 18- 30 let je u muzi i zen zjistén v roce 2007 pokles pachatela
nez v roce 2006. Pritom u vékové kategorie nad 30 let je u muzi i zen v roce 2007
Zjistén narast pachateli o proti roku 2006.

Dale ve vyzkumu bylo zjisténo, ze vékova kategorie 18-30 let se v kratkém
¢asovém Useku 12 let vyznamné podili na pachani trestné ¢innosti Uvérového
podvodu, kdyz u zen v roce 2006 to bylo 46,7 procenty a v roce 2007 to bylo 43,1
procenty. Ve stejné vékové kategorii  18-30 let se rovnéz vyznamné podilgi muzi
v roce 2006 to bylo 56,1 procenty a v roce 2007 to bylo 50 procenty pachateli

trestného ¢inu Uvérového podvodu.
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5.Vyzkum ve sledovaném obdobi roku 2006 a 2007 byl dale zaméren

narodinny stav pachate.

I. Vroce 2006 bylo zjistéeno celkem 189 pachatelt trestného ¢inu Uvérového
podvodu z toho 75 Zen a 114 muza.

V roce 2006 bylo u 75 zen zjisténo, ze :

- 34 zen jako pachatelek tr. ¢inu Gvérového podvodu je svobodnych, které
¢ini 45,3%

- 23 zen jako pachatelek tr. ¢inu Uvérového podvodu je vdanych, které
¢ini 30,7%

- 16 Zen jako pachatelek tr. ¢inu Uvérového podvodu je rozvedenych,
které ¢ini 21,3%

- 2 7zeny jako pachatelky tr. ¢inu Gvérového podvodu jsou ovdovélé, které
¢ini 2,7%.

V roce 2006 u 114 muzi byl zjistén nadedujici rodinny stav :

- 83 muzi jako pachatelt tr. ¢inu Uvérového podvodu je svobodnych,
ktery ¢ini 72,8 %

- 6 muza jako pachateld tr. ¢inu Gvérového podvodu je zenatych, ktery ¢ini
53%

- 24 muzi jako pachatelt tr. ¢inu Gvérového podvodu je rozvedenych,
ktery ¢ini 21 %

- u 1l muze neni zndm rodinny stav.
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I1. V roce 2007 bylo zjisténo celkem 251 pachatelti trestného ¢inu Gvérového

podvodu z toho 65 Zen a 186 muza.

V roce 2007 bylo u 65 Zen zjistén nadedujici rodinny stav :

- 30 zen jako pachatelek tr. ¢inu Gvérového podvodu je svobodnych, které
¢ini 46,2 %

- 18 7en jako pachatelek tr. ¢inu Uvérového podvodu je vdanych, které
¢ini 27,7 %

- 15 Zen jako pachatelek tr. ¢inu Uvérového podvodu je rozvedenych,
které ¢ini 23,1 %

- 1 Zena jako pachatelka tr. ¢inu Uvérového podvodu jsou ovdovéld, coz
¢ini 1,5 %.

- U1 zeny neni zndm rodinny stav.

V roce 2007 u 186 muzu byl zjistén nésledujici rodinny stav :

- 127 muzu jako pachateli tr. ¢inu Gvérového podvodu je svobodnych,
ktery ¢ini 68,3 %

- 27 muzu jako pachatela tr. ¢inu Uveérového podvodu je zenatych, ktery
¢ini 14,5 %

- 30 muzi jako pachatelu tr. ¢inu Gvérového podvodu je rozvedenych,
ktery ¢ini 16,1 %

- 1 muz jako pachatel tr. ¢inu Gvérového podvodu je ovdovély, coz ¢ini
0,5%

- u 1l muze neni zndm rodinny stav.



[11. Porovnanim sledovaného obdobi roku 2006 a roku 2007 k rodinnému stavu
pachatele u obou skupin (muzi a zeny) pachateli trestného c¢inu Gvérového
podvodu bylo zjisténo u :

MUZU :

svobodnych pachateli tr. ¢inu v roce 2006 bylo 72,8% av roce 2007 to bylo
68,3%

zenatych pachatelt tr. ¢inu bylo v roce 2006 5,3% a v roce 2007 to bylo 14,5%
rozvedenych pachatelich trestného ¢inu v roce 2006 bylo 21% av roce 2007 to
bylo 16,1%

V roce 2007 u svobodnych pachatela bylo zjistén pokles o 4,5% nez v roce
2006, zZenatych pachateli v roce 2007 byl narist o 9,2% nez vroce 2006 a u

rozvedenych pachatelt bylo v roce 2007 Zzjisténo snizeni o 4,9% nez v roce 2006.

ZEN :

svobodnych pachatelek tr. ¢inu v roce 2006 bylo 45,3% a v roce 2007 to bylo
46,2%
vdanych pachatelek tr. ¢inu vroce 2006 bylo 30,7% a vroce 2007 to bylo
27, 7%
rozvedenych pachatelek tr. ¢inu v roce 2006 bylo 21,3% a v roce 2007 to bylo
23,1%

V roce 2007 u svobodnych pachatelek byl zjistén narist o 0,9% nez v roce
2006, u vdanych pachatelek v roce 2007 byl zjistén pokles o 3% nez v roce 2006 a
u rozvedenych pachatelek bylo v roce 2007 Zzjisténo zvyseni 0 1,8% nez v roce 2006.

Provedenym vyzkumem sméfovanym Kk rodinnému stavu pachatei
trestného ¢inu Uvérového podvodu ve dedovaném obdobi let 2006 a 2007 ( viz
Priloha ¢. 9, 10) se Zistilo, ze prevaznou &ast trestnych ¢ina pachaji osoby, které

jsou prevazné svobodné.
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6.Vyzkum ve sledovaném obdobi roku 2006 a 2007 byl zaméren na

zaméstnani pachatela

Ze statistickych udajt jsem se pokusil definovat skupinu pachatelt muzi a zen
z pohledu pracovniho zarazeni, resp. zaméstnani.

I. V roce 2006 bylo celkem 189 pachateli trestnych ¢ina Gvérového podvodu, kteri
uvedli nasledujici zaméstnani :

osoby bez Udaje 0 zaméstnani v pocétu celkem 87 pachateli, coz ¢ini 46 %
osoby bez pracovniho zarazeni v poctu celkem 47 pachatelt, coz ¢ini 24,9%
0soby nezaméstnané vedené na UP v poétu 11 pachateli, coz &ini 5,8%

osoby na mateiské dovolené v poctu 11 pachateld, coz ¢ini 5,8%

Dalsi osoby jsou soucasti prilohy ¢. 11 snazvem Pachatelé §250b dle
zaméstnani. Jiz z vyse uvedenych skupin je zigmé, ze vétsinu trestnych ¢int provadi
pravé osoby bez Udaje 0 zaméstnani, osoby bez pracovniho zafazeni a nezaméstnani,
kdyz z celkového poctu pachateli  vykazuji 76,7% spachani trestného ¢inu Uvérového

podvodu.

I1. V roce 2007 bylo celkem 251 pachatelu trestnych ¢ini Gvérovéno podvodu, kteri

uvedli nasledujici zaméstnani :

osoby bez Udagje 0 zamestnani v poctu celkem 86 pachateli, coz ¢ini 34,3 %
osoby bez pracovniho zarfazeni v poctu celkem 45 pachatelt, coz ¢ini 17,9%
0soby nezamgstnané vedené na UP v poétu 23 pachateli, coz &ini 9,2%
stavebni délnici v poétu 20 pachatelii, coz ¢ini 8%

podnikatelé v po¢tu 18 pachatelu, coz ¢ini 7,2%

osoby na mateiské dovolené v poctu 12 pachateld, coz ¢ini 4,8%
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V roce 2007 jiz prevlada sirsi spektrum pachatela, ae i zde je evidentni, ze
nejvyssi podil na pachani trestné cinnosti magji osoby bez pracovniho zarazeni,
nezaméstnané a bez Udaji o0 zaméstnani, kdyz z celkového poctu se podileji 61,4% osob
pachatelt .

V porovnani srokem 2006 se na trestné &innosti Gvérového podvodu
podilely zefména osoby bez pracovniho zarazeni a to 76,7% pachateli, v roce
2007 bylo zjisténo snizeni o 15,3% téchto pachateli. Zaroven ale byl zjistén vyskyt
dalsich skupin, které v roce 2007 vyrazné zasahly do pachéni trestné ¢innosti a to
zeména stavebni délnici a podnikatelé ( viz. Priloha ¢. 11).

6.2. Dil¢i zavér

Ve vyzkumu jsem se zanktil na osoby  pachatele trestného ¢inu ze
socianiho pohledu, a to socidn¢ vychovného prostredi a zjistil jsem, ze vétsina
pachatelti pochézi z délnického prostiedi, z pohledu vzdélani pachatele bylo zjisténo, ze
vétsina pachatelit ma pouze z&kladni skolni vzdélani, z krimindlniho hlediska bylo
Zjisténo, ze pachatele trestného ¢inu Gvérového podvodu v minulosti jiz byli za trestnou
¢innost trestani ¢i vysetiovani, u vékové kategorie 18-30 let se pachatele z poloviny
podilgi na celkové trestné ¢innosti, vyzkumem bylo zjisténo, ze svobodni pachatelé
vyznamné pachgji trestny cin Uvérového podvodu. Déle bylo vyzkumem zjisténo, ze
pachatelé trestného ¢inu Gvérového podvodu jsou osoby zeména trvale nezaméstnané.
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ZAVER

Zadluzenost ¢eskych domécnosti v souvidosti s uzavirdnim krétkodobych Gvéra
predevsim u nebankovnich spolecnosti v soucasné dob¢ nabird neuvetitelnych rozmér,
toto témase stdva znaéné diskutované ato jak v ramci diskusnich poradt sdélovacich
prostiedka.

Alarmujici a za vse hovorici jsou statistiky ukazujici mnozstvi spachanych
trestnych ¢ini Uvérovych podvodi se vzrustajici tendenci.

Diplomovou praci na dané téma jsem se rozhodl vypracovat ngen zvyse
uvedenych skutecnosti, ale také proto, ze na nasem kniznim trhu k danému tématu
zadné odborna publikace neexistuje. Prostudoval jsem nékolik publikaci, ale vzdy se
jednalo o prirucky a manudly pro poskytovatele Gvérd & pajéek. Zadné viak nebyla

vénovana potencionani klientovi, potazmo dluznikovi z hlediska cile této préce.

Praci je priblizen celkovy stav zadluzenosti ¢eskych domacnosti, Gvérovy trh a
jeho dluznik se zamétenim na rizikovou skupinu, kterd se svym jedndnim pri
gednavéani avérovych smluv dopousti trestného ¢inu Uvérovéno podvodu s ndslednym
vyzkumem zaméienym na problematiku pachéni trestného cinu Gvérového podvodu
podle § 250b trestniho zakonav rdmci okresu Frydek-Mistek.

Vyzkumem, ktery byl v préci proveden a ktery vychazel ze statistik Policie
Ceské republiky a studia listinnych materidi - trestnich spisi vézicich se k uvedenému
trestnému ¢inu, zpracovanych v ramci okresu Frydek-Mistek ve sledovaném obdobi, se
stanovena hypotéze potvrdila a bylo zjisténo, ze na pachani trestného ¢inu Gvérového
podvodu v okrese Frydek-Mistek se podili zeména osoby nezaméstnané s nizsim
stupném vzdélani, pochézejici prevazné z délnického vychovného prostiedi a déle

osoby s trestni minulosti.
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Na zaklad¢ provedeného vyzkumu lze konstatovat, ze zaflenit finan¢ni
vzdélavani do vyuky na zakladnich a stiednich skolach je za soucasné situace a stavu
vice nez nutné, protoze zadluzeni se, pripadné vystaveni se trestnimu stihani s ve
vétsing pripada ¢loveék zpisobi sam, a to zeiména z divodu své neznalosti a mnohdy i

duverivosti.

Zavérem bych chtél uvést, Zze cil préce byl zcela naplnén, nebot’ teoretickou
Casti préce byla priblizena problematika poskytovani a cerpani kratkodobych Gveért
rizikovou skupinou a v praktické ¢asti byla vyzkumem potvrzena stanovena hypotéza,
7€ na pachani trestné cinnosti Gvérového podvodu v okrese Frydek-Mistek maji
vyznamny podil osoby trvale nezaméstnané pochazejici predevsim z délnického
vychovného prostredi, s nizsim stupném vzdélani, které byly v minulosti vysetrované,
trestané. Tuto skupinu osob je mozno objektivné nazvat rizikovou skupinou z hlediska
kriminogenniho faktoru, ale také jako zgmovou skupinou potencionanich Gvérovych
klientt: nebankovnich spolecnosti.
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RESUME

Cilem diplomové prace na téma Dluznik jako novy fenomén dnesni doby je
celkové priblizeni problematiky cerpani a poskytovani  krétkodobych UGvéra v

souvislosti s pachanim trestné ¢innosti Gvérového podvodul.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast teoreticka priblizuje problematiku
zadluzenosti ¢eskych domécnosti, Uvérovy trh v Ceské republice a jeho diuznika.
Podstatna ¢ést je pak vénovana rizikové skuping, kterd je dilezitou cilovou skupinou
lidi v poskytovéani krétkodobych Uvért nebankovnimi spole¢nostmi.

Druha ¢ést je wveénovana samotnému vyzkumu k péchani trestného cinu
avérového podvodu v okrese Frydek-Mistek ve dedovaném obdobi roku 2006 a 2007.

Praci byla potvrzena hypotéza, ze trestného ¢inu Gvérového podvodu v letech
2006 a 2007 v okrese Frydek-Mistek se dopustily osoby pochazejici z tzv. rizikoveé
skupiny, coz je skupina socidné dabsi, pochazgjici z délnického vychovného prostiedi,
osoby s nizsim stupném vzdélani, s nizkymi, nebo Zz&dnymi piijmy, tzn. osoby
nezaméstnané, nebo osoby bez udani Udaji o zaméstnani, a dale osoby s trestni

minulosti.
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ANOTACE

Prace je zaméiena na problematiku Gvérového dluznika z hlediska rizikové
skupiny ve vztahu k péchéni trestné ¢innosti  Gvérového podvodu podle § 250b
trestnino z&kona v souvidosti s vlivem vychovného prostredi, vzdélani, rodinného
stavu, véku a kriminalni minulosti pachatele.

KLICOVA SLOVA

avérova smlouva, smlouva o pajéce, ro¢ni procentudni sazba nékladi, bonita, diuznik,
rizikova skupina, Uvérovy podvod

ANNOTATION

My thess deals with the credit debtor issue and it focuses on the risk groups and
their criminal activities, especially credit cheats pursuant to section 250b of the
Criminal Code and the effect of the bringing-up environment, education, marital status,
age and criminal record.

KEYWORDS

credit contract, loan contract, annual percentage rate, cost, value, debtor, risk group,
credit cheat
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