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Stupea hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E EX F
1 15 2 2,5 3 4 5
1 |Nara@&nosti tématu prace X
2 |Splreni cila prace X
3 |Teoretick&asti prace X
4 Praktickécasti prace X
(analytickacast)
Praktickécasti prace
5 AP X
(FeSicicast)
6 |Formalni arové prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenX) v pislusné arovni.



Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Zvolené téma a jeho problematika je slozitd a weelgpecificka. VyZaduje dokonalé
seznameni se s vyrobnim tokem, s jednotlivymi mpcenaterialy, pracovnimi postupy
operatol a se systémeitizeni kvality u sledovanych projeékt U-Servo a PQ 35 Gateway.
To vSechno bylo diplomantem zvladnuto, cozZ se plitviv nalezeni ficiny pasobici defekty
feritového pouzdra civky L3101 a tak &Spého spléni daného cile.

Teoretickacast rozdlena do dvou kapitol, projektoviizeni a six-sigma, je vhodna pro
aplikaci v praktick&asti.

Popisovana teorie je pamé rozsahla a &které jejicasti, hlavé u projektovéhdizeni, jsou
rozepsané velice detalin Opakuji se myslenky Ziznych citaci (kap.2.7 Metodika,
opakovani str.29,0dst.5; Brainstorming str.3944y.

Z formélniho hlediska jsou v DP drobnéeklepy (zamina pismen), pouzitého osobniho
zajmena v dkterych \&tach teoretick€asti (str.8, odst.6; str.45). Chybi vyfleni ntkterych
pouzitych zkratek jako EVA, TQM, SMT, ASYS, FT (FR¥?), T.

Doporuwtené upravy nesrovnalosti nebo nespravnych formulaci

e kap.4, odst.1 - naflashovani (programovani) jeémorpouze u procesbine u vSech
osazenych saistek),

» str.57, odst.2 -ip 235°C dochazi kigmené cinu na kapalné skupenstvi (pevné skup.
az po nasledném ochlazeni),

* kap.7.1- chybi stitné odpo¥di na zadané otazky (prdghlednost; jinak se postupn
objevuji v nasledujicich kapitolach),

e kap.7.2.3, str.78, 2.&ta - analyza vstuppied analyzou osazenych civek;

» str.98, odst.1- neprokazaly se rozdily ve fyzikdinvlastnostech (v roztrech byly
minimalni rozdily) civek OK a NOK, proto nefyg vliv na destrukci feritového
pouzdra; v jiném fipact by zmena roznéri mohla misobit dany problém,

o str.99, odst.1 - ,horni strana obr.22" (nenazj@ spojeni vrstvou lepidla),

e str.100, odst.4 - z&na pojmi ,mechanické rozrry“- jedna se o fyzikalni parametry,
vlastnosti.

Krome¢ uvedeného, prace vykazuje vysokou odbornou dreygdiovani diplomanta.

Praktick&dc¢ast v navaznosti n&ast teoretickou {sobi ucele& a logicky. Kladg hodnotim
pouziti fiznych nastraj six-sigmy a projektovéhdizeni, kterymi diplomant analyzoval
mozné piciny objevenych vad. Spravna navaznost jednotlivgnhlyz a logickych postiip
vedly k odhaleni ficiny a stanoveni z&wu.

V analytickécasti chybi konkrétni Udaj charakteristicky pro sigma (smrodatna odchylka
charakteristiky procesu), #pobilost procesu pro projekty L-Servo, PQ 35 Gatewa

Splreni cile je velkym pinosem pro firmu Continental Automotive Systemsdbze
Republic s.r.o. nejen z finaniho, ale hlavé ze zédkaznického hlediska, ktery popisuje autor i
v zawru DP.



Otazky:

1. Jakym zkuSebnim gaenim se fisobilo na civky, aby byly zatizeny od 2,5N az 50N,
na jakou plochu a po jakou dobu? (kap.7.3.1, str.82

2. Po jakou dobu sobila teplota 235°C na stastku @i simulaci pajeni a jak byla tato
teplota nérena (v lazni, na s@astce, okolni prostdi)? (str.87)

3. Byla zaktualizovana FMEA?

4. Byly poskytnuté informace z jinych lokaci, kteréteréal L3101 pouZivaji, zda ¢h
podobny problém, nebo jeliesSeni?

5. Byly nebo budou prezentovany vysledky six-sigmggktn na intranetu (E-learning),
nebo na salzkach QP a technikSMT linek, ktéi se mohou s podobnym typem
SMD souastek setkat i u jinych projelk®

Navrh na klasifikaci diplomové prace: A

Ve Frenstat pod Radho$m dne 18.5.2008

podpis oponenta DP



Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupe klasifikace:

A - vyborrg

B - velmi dol¥e

C - dokre

D - uspokojiw

E - dostatene

FX - nedostat&éneé

F-nedostaténg

Pri ndvrhu klasifikace nedostd@t® (FX neboF), bude praceifjata k obhajob, pii niz je nezbytna

Gcast vedouciho prace i oponenta.
Pokud student neobhdji praci:

- pii hodnoceni stupmm FX, doporéuje hodnotitel studentovi obhajobu prace opakovat,

odstrani-li vytykané nedostatky,

- pii hodnoceni stupmm F, dopor@uje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu pra@e n

no¥ stanovené témieditelem Ustavu.

- 0 celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhokloieise pro SZZ

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledajoilky:

X7

Stupaé ECTS Slovni vyjéehi iselné vyjadeni

A vyborré 1

B velmi dolte 1,50

C dobe 2

D uspokojié 2,50

E dostaténe 3

FX nedostaine -

F nedostatané -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajeho zansieni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, nanoost na teoretické i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti sptmi zadani prace a na zakladadani definovanych dilprace,
které musi byt satasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych disciplin, jejich mozZné aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informaénich zdroji. Hodnoti se row¥ zpisob i rové citaci. V teoretick€asti nelze uvast
poznatky, které nejsou vyuzity v prakticdsti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadowée, vyuziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Uvahu n#rost
ziskavani informaci, ffstup studenta a jeho schopnost logickychédawz analyzy, jako
vychodisko praeSicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace(resSici¢ast)




Hodnoti se ¥cné urové feSeni problému, dosaZeni stanovenyci, cidvaznostesicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urovié provazanosti teoretické
a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovn é prace

Hodnoti se gramatickd urovezvolené formulace, celkova Uraveyjadrovani. Hodnoti se
dodrzovani Swrnice rektora UTB o jednotné formalni Up&avvysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a norm¢SN o Gpra¥ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhadoliv kritéria stupém nedostatné
(FX, F), je cela prace hodnocena timto stupn



