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Uvod

Romové se stali soucésti evropskych déjin pred sedmi stoletimi. Patii k etnické
skuping, s jejimiz piisluiniky se miozeme setkat téméf ve viech svétadilech. Ziji
rozpraseni v mensich nebo vétsich skupinach mezi mistnim obyvatelstvem, od kterého
se vétSinou lisi svym odliSnym vzhledem, jazykem a tradi¢nim zplsobem Zzivota.
Nejvice Romu zije v Rumunsku, Bulharsku, Mad’arsku, épanélsku, Rusku, Ukrajin¢ a

Slovensku, tedy pievazné ve stfedni a jihovychodni Evropg.'

Zpracovat toto téma jsem zvolil z divodu nartistajiciho napéti mezi majoritni
spolecnosti a romskou komunitou. Problém nezaclenéni romské komunity saha do
hluboké historie. Tato minorita byla perzekuovana jiz od stfedovéku. Romové byli
pronasledovani, vyhlazovani a vyhanéni za hranice mést. Celou historii se prolind snaha
o vymyceni jejich ko¢ovného zivota a nasledné pokusy o usazeni romskych rodin. Také
jejich orientace na obZivu byla zaméfena piili§ jednostranné. Zivili se jako kovafi,
nadenici, pfilezitostné pracovni sily, zebranim, véSténim a bohuzel i obcasnymi
kradezemi, v soucasné dobé ve velké mife i prostituci. Tato komunita trpéla a trpi
vysokou mirou nevzdé¢lanosti, coz se projevuje na jejim obtizném zatazeni na trhu
prace. Romové uzndvaji jiné hodnoty, jsou orientovani vice na rodinu, preferu;ji
okamzitou odménu za svoje konéni a Ziji ze dne na den. Svoji budoucnost si neplanuji,

pfijimaji ji takovou, jaka ptijde.

Téma Romové a gadzové jsem se pokusil zachytit v hlavnich bodech, ale ve
snaze o popsani nejdulezitéjSich historickych meznikl. Pfesto jsem si védom toho, Ze
jsem kvuli limitovanému rozsahu prace musel téma zGzit a rozhodné je timto
nepokladam za vycCerpané. Cilem této prace je zjistit jaké je vzajemné souziti mezi
romskou komunitou a majoritni spolecnosti a co je pfi¢inou socialniho vylou¢eni Romu.
S tim souvisi 1 otdzka do jaké miry je nase spolecnost ochotna pfijmout tyto obcany

mezi sebe a nechat je podilet se na rozhodovani o budoucnosti nasi spolecnosti.

! Davidova Eva: Romano drom. Cesty Romt 1945 - 1990. Olomouc: Palackého univerzita, 2004, str. 48-
49.



1. Vyvoj segregace romské populace z hlediska historie

1.1  Pfichod Romi do Evropy

Podobné jako kazdy ndrod maji i Romové svoji dlouhou historii. Datum jejich
ptichodu do Evropy neni mozné piesné urcit, protoze se jednotlivé skupiny rozptylovaly
po Evropé nezavisle na sob¢, kazdd svou cestou. Lze se opirat pouze o archivni
zdznamy v méstskych archivech. Uvedena data neukazuji presny piichod, ale ukazuji
"oficialni" objeveni, nebot’ se do téchto archivl dostala az v pfimé souvislosti s n¢jakou

udalosti.

V dobovych kronikdch existuje mnoho zminek o putujicich kejklifich, ktefi
bavili feudélni pany, o skromné odénych tanecnicich v pestrych barvach oblibenych u
panskych dvorli a nendvidénych zboznymi a vazenymi obcany. Takto mohli byt
Romové zaménovani s potulnymi skupinami "umélcti". Neocekavané se tedy asi ve 14.
stoleti zacalo potulovat a putovat z mista na misto spoleCenstvi lidi, které se od
ostatnich obyvatel lisilo tmavsi pokozkou, nevSednim oblecenim, svéraznym zplisobem
zivota, vlastnim nesrozumitelnym jazykem, temperamentem a neochotou podfizovat se

tlaku vétSinového obyvatelstva.

Stfedovéci ucenci si proto kladli otazky, kdo jsou Romové a odkud do Evropy
pfisli. Po dlouha staleti si Evropa nedokazala na tyto otdzky odpoveédét. S nezndmym
puvodem Romi souvisel i odstup, ktery si udrzovali od ostatniho obyvatelstva.
Nejznaméjsi a nejrozsitenéjsi nazor na ptiivod Romi byl, Ze pochézeji z Egypta, odkud

piisli do kiestanskych zemi.

Prvni krok k odpovédi na otazku, kdo jsou Romové, ucinil v roce 1763
mad’arsky evangelicky student teologie I. Valyi, ktery se v nizozemském Leydenu
setkal s indickymi studenty mediciny, jejichz fe¢ se napadné podobala Romlim, které

v r r 3 o . vevr . . .
dobte znal ze svého mad’arského domova.” Neztistal jen u vnéjSiho dojmu a zapsal si asi

? Daniel Bartolomé&j. D&jiny Romil. Olomouc: Palackého univerzita, 1994, str. 31.
3 Necas Ctibor: Spole¢enské problematika Romii v minulosti a piitomnosti I. Brno: Masarykova
univerzita, 1991, str. 8.



tisic indickych slov, které ptredlozil mad’arskym Romm k porovnani, v nichZ sledoval
vyznam zapsanych slov. A Romové u vétSiny slov uvedli stejny obsah. Na tento zacatek
navazalo podrobné studium, kterému se vénovala celd fada odbornikd - lingvisti,
historiki a etnologi. Tito prokazali védeckym zptsobem indicky ptivod Romi.* Indicka
spolecnost se de€lila na nejvyssi kastu brahminu (knézich), po ni nasledovala kasta
kSatriji (vladci a bojovnici) a vaj§jové (femeslnici, rolnici, obchodnici). Nizsi kastou
byli $tdrové (sluhové a pomocné sily) a nejnizsi kasta byli tzv. nedotknutelni.’ Vétsina
spole¢nost je znala pod souhrnnym oznacenim Domové, ktefi se zivili jako kovafi,
kotlari, nadenici, pfilezitostné pracovni sily, uklizenim a odstraiiovanim necistot,
hudebni, tanecni a kejklitskou ¢innosti, vésténim, ale i 7ebranim.® Indii zacali opoustét
v n¢kolika migracnich vinach v 7.-9. stoleti naseho letopoctu pravdépodobné z diivodu
rozpadu rodového zfizeni a postupnym vpadim Arabii od 7.stoleti.” Tento Sasovy udaj
potvrzuje i fakt, ze v jejich jazyce nejsou zachyceny zmény, ke kterym doslo pozdéji v

blizkych indickych jazycich.

Putovali ptes Mezopotamii na Blizky vychod, do asijské ¢asti Turecka, kde se
velka ¢ast Romu zastavila a setrvala asi ti1 stoleti (12.-15. stoleti). Tato doba jim

pomohla v prvni orientaci v nové kultute a uleh¢ila pozdéjsi postup Evropou.

V souvislosti s mongolskou a tureckou expanzi pokracoval jeden proud pies
Malou Asii a Balkan, n&jakou dobu asi pobyl v Recku, o ¢emz svédéi etna fecka slova
v romsting, a dale postupoval Gdolim Dunaje do stfedni Evropy. Druhy proud piesel
Arménii, Kavkaz, pozdéji Rusko a doséhl az Skandinavie. V 15. stoleti byli jiZ Romové

rozptyleni po celé Evropé, v Anglii a Skotsku.

Ptitomnost Roml v Evropé mame doloZenou teprve ve tfinactém stoleti, v roce

1242, z Ceské kroniky tzv. Dalimila.® Na nage tizemi pronikly romské skupiny kratce po

* Rican Pavel: S Romy Zit budeme - jde o to jak. Praha: Portal, 2000, str. 15.

> Netas Ctibor: Spole¢enska problematika Romi v minulosti a piitomnosti I. Brno: Masarykova
univerzita, 1991, str. 9.

% Netas Ctibor: Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc:Palackého univerzita, 2002, str.11-12.
7 Benes Jiii: Cikani v Ceskoslovensku. Antropologicka studie dosp&lych muzii. Brno: Univerzita Jana
Evangelista Purkyné, 1975, s. 4.

¥ Daniel Bartolom&j: D&jiny Romd. Olomouc: Trico,1994, str.39.
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roce 1400.” Zde nabizely nékteré své femeslné vyrobky, piedvidaly budoucnost a
obzivu dopliiovaly Zebrotou a drobnymi krddezemi. Zpocatku tito lidé budili zvédavost
a jejich exoticka podoba déavala podnét k riznym Gvaham o diivodech jejich toulavého
zivota a domnénkam o jejich pravlasti. Evropské obyvatelstvo bylo tedy zpocatku ke
koCovnikiim shovivavé, piijimalo je jako kajicné kiestanské poutniky, za které se
vydavali. Kronikafi popisuji jejich vzezieni a pfirovnavaji je k Tatarim. Tmavé ktze, k
méstlim se blizili v dlouhych karavanach, nekteti pésky, jini na konich, s vozy plnymi
zavazadel, zen a déti. Stiedni Evropa si jeSté dobfe pamatovala tatarské najezdy a
Romové, ktefi si byli dobfe védomi své podobnosti s Tatary, se predstavovali jako

mirumilovni lidé a dobii kiest’ané.

Nékde Romy dokonce vitali, protoze pfinaseli nové technologie zpracovani
zeleza a kovu, ptindseli nové zkusenosti a prichazeli, alespon podle svych vypovédi, od
Boziho hrobu. Stfedovéky Clovek, ktery setrvaval na jednom misté, chapal mimo jiné
putovani jako formu obéti a pokdni. Proto povazoval i lid, ktery stale putuje, za
kajicniky. Tyto pfedstavy Romové podpofili vlastnimi legendami. Snazili se obyvatele
sttedoveékych mést presvédCit, Ze svym putovanim musi Cinit pokani za hiichy svych
otct, ktefi odmitli pfijmout Pannu Marii s JeziSkem, kdyz utikali pfed Herodesem do
Egypta. Dalsi vSeobecné rozSitenou legendou bylo ospravedlnéni koCovného Zivota
jako trest za to, Ze zapreli kiestanstvi, a sedm let musi tuto zradu odpykéavat neustalym
putovanim z mista na misto. Majoritni spolecnost k nim byla zpocatku vstiicna a
ochotna jim pomoci formou riznych drobnych dar, ale v pribéhu doby zacalo
venkovany vycerpavat stalé poskytovani materidlni pomoci. Romové prestavali byt

akceptovani a stavali se stdle méné vitanymi, az nakonec nezadoucimi.

° Ri¢an Pavel: S Romy Zit budeme - jde o to jak. Praha: Portal, 2000, str. 16.
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1.2 Pronasledovani romského etnika v historickych souvislostech

Romové se objevili v Némecku také uz na pocatku 15. stoleti. V této dobé
pfitahli také do Svycarska, postupovali dale do Italie, n&které skupiny dosly az do
Nizozemska a dne$ni Belgie.'” Jedna skupina se v Némecku dokonce prokazovala
ochrannym glejtem cisafe Zikmunda a dle listu papeze Martina V. méla tato skupina
sedm let putovat evropskymi zemémi jako kajicnik a ztohoto ji plynul néarok na

podporu, ochranu a milodary.

Ve vsech zemich, kam Romové pfichéazeli, provozovali sva obvykla zaméstnani,
zeny hadaly zruky, tancily, hraly divadelni piedstaveni, zpivaly a hraly na hudebni

nastroje, coz mélo nemaly vliv na tehdejsi kiest'ansky poradek.

Proto na ptrelomu 14. a 15. stoleti nastavala v ostatnich evropskych zemich
zména k hor§imu. Podobné jako v jinych zemich byli Romové na zakladé kralovskych
nafizeni vypovidani ze zem¢, muceni, zabijeni, pouzivani k nucenym pracim a omezeni
vyvrcholilo nafizenim zemského moravského snému, ktery zakazoval Romy vibec

poustét do zemé.

Hospodatské a socialni umisténi Romu se zlepsilo v ¢eskych zemich za vlady
Matyase. Jejich postaveni se pfiblizovalo pozici ostatniho poddaného lidu a v nékterych
smérech je 1 pfevySovalo. Romové byli v kralovském listu potvrzeni jako kralovsti
poddani, podl€hajici pfimo krali se svymi privilegii a vysadami. Pfesto protiromskeé
utoky pokracovaly déle. Nasledujici krok k respektovani prav a svobod Romil ucinil
Cesky a uhersky kral Vladislav II. Jagellonsky. Az do roku 1526 nemame v Ceskych

zemich doklady o pronésledovani Romt nebo dokonce o zamezovani jejich ptichodu.

Proti Romim zacinaji zakroCovat az Habsburkové, kterym se nelibil rozsitujici
se pocet povalecl a tuldki. K prvnimu ndm zndmému zakroku proti Romim patii
usneseni brnénského snému z roku 1538, kterym méli byt Cikani vykazani ze zemé.

Rigsky sném obvitioval Romy, Ze $pehuji ve prospéch Turkii a Ze zakladaji poZary.

' Daniel Bartolomé&j: D&jiny Romii. Olomouc:Trico, 1994, str. 55.



Nasledkem téchto udalosti vydal Ferdinand I. roku 1545 mandat, v némz ukladal
vypovidat ko¢ovné Romy z Ceského kralovstvi, dle nasledujiciho mandatu, ktery vysel
o jedenact let pozdg&ji, mé&li byt muzi trestini popravami a muéenim. '’ Podle vyhlasky
ve Frankfurtu nad Rynem, z roku 1577, nebylo zabiti prchajiciho romského kocovnika
zlo¢inem."? Tyto prvni perzekuéni zékony byly znovu a znovu obnovovéany a pfitom
stale vice zostfovany. V Anglii vySel proticikdnsky zédkon roku 1531, ve Francii roku
1561, v Polsku spadaji pocatky perzekuce do roku 1578 a v Holandsku mezi lety 1582-
1590." Diky témto udalostem se n&které romské skupiny za¢aly stahovat ze zapadu na
vychod nebo na jih a postupovaly ptes nase uzemi dale do Polska nebo do Uher a odtud

zpct na Balkan.

Feudalni vrchnosti Romy nepronasledovaly na Slovensku a v Uhréch, kde zili
spofadanym zptisobem Zzivota tii skupiny Romti: usedli, polousedli a nepatrné mnozstvi
potulnych Cikanti. Pfilivu potulnych Romut zabranili Turci, ktefi zCasti okupovali
uherské uzemi. Na Slovensku vznikaly kovaiské osady, které byly do jist¢é miry

ghettem, ale zaroven prostorem svobody, regulované jen jejich vnitini samospravou.

V pribéhu tficetileté valky byly informace o Romech v Ceskych zemich
pomérné vzacné. Az ke konci této valky piibyvalo potulnych Cikdnd na cestach
spolecné s dobrodruhy a loupezniky. Obziva se pro takové mnozstvi lidi shanéla tézce, a
proto pribyvalo i kradezi, které mély za nasledek vydavani stale vice protiromskych
nafizeni. Z tohoto divodu zacaly byt Cikéani od roku 1645 v ¢eskych zemich zabijeni.
Cisar Leopold vypovédél Romy ze zemé& roku 1688 a v Cervenci roku 1697 je prohlasil
za psance, ¢imz smél muze kdokoli pii pronasledovani beztrestné zastielit jako ptaky
nebo Skodnou zvéf a po zadrZeni je Cekal trest smrti, zatimco Zeny a déti byly trestany
ufiznutim u§i a vyhnanim za hranice mésta nebo zemé.'* Za tyto kruté tresty se poté

Romové v nékterych piipadech mstili zakladanim pozara.

Pronasledovani Romu pokracuje i po roce 1700, ale objevuji se i snahy po jejich

zaClenéni do spolecnosti a 0o uzdkonéni jejich pritomnosti. K protiromskym zakoniim

" Necas Ctibor: Romové v Ceské republice vcera a dnes. Olomouc: Palackého univerzita, 2002, str. 24.
12 Tamtéz, str. 23.

" Daniel Bartolomgj: D&jiny Romii. Olomouc:Trico, 1994, str. 58.

' Netas Ctibor: Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc: Palackého univerzita, 2002, str. 28.
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represivniho charakteru patii jesté patent Josefa I. z roku 1710 a zakon cisafe Karla VI.,
které se jest¢ zamétovaly na fyzické vyhlazovani Romi. Jako prvni za¢ina na Romech
uplatiiovat asimilac¢ni politiku Marie Terezie. Romtim byly v Uhrach vystavény domky
a do bezplatného uzivani dany pozemky na konci vesnice. Timto byla zaloZena tfada
osad nejen v Uhrach, ale i na Slovensku, v Cechach a na Moravé. Dali asimilaéni
zékon z roku 1761 je ovlivnén potfebou pracovnich sil."> Romové se méli oblékat jako
ostatni vesni¢ané, meéli pracovat v zemédé€lstvi, ve vznikajicim primyslu, plnit
povinnosti nevolnikdi vi¢i vrchnosti a ndbozenské povinnosti vici cirkvi, v kazdé
vesnici méla byt usazena nejlépe jen jedna romské rodina. Romové nesméli bydlet pod
stany nebo v chysich, potulovat se, obchodovat s koiimi, jist zdechliny a mrSiny,

nesméli uzivat svoji fe¢ a nazyvat se Cikany nybrz novousedliky.

Na pocatku 19. stoleti si Romové zacali uvédomovat nabyti osobni svobody.
Skupiny Romu zacaly proudit ze Slovenska do ceskych zemi, kde na venkové
nachazeli dostatek obZivy. Snaha po zjisténi skutecného stavu Romu vedla roku 1893
k soupisu vSech Romil v rakousko-uherské monarchii. Podle tohoto soupisu bylo
napocitano 274 940 osob, z toho bylo 243 432 usedlych Romi, 20 404 polousedlych a
8 938 potulnych.'®

Na pocatku prvnich desetileti dvacatého stoleti zili Romové u nés stejnym
zpusobem zivota jako v dfivejSich dobach. Jedna ¢ast Romu zila nadale potulnym
zpusobem zivota (handlovali s konmi, prodavaly backory, latky, ozdobné predméty,
hadaly z ruky a z karet). Druhou skupinu tvofili polousedli a usedli Romové, kteti se
zivili poctivou praci. Za romskou aristokracii byli povazovani nékteti Romové

hudebnici, ktefi hrali po kavarnach nebo v laznich.

Proti ko¢ovnym Romim, ktefi ohrozovali bezpecnostni poméry a §ifili tyfovou
nakazu se zacaly v prvni poloving¢ 20. stoleti mnozit protesty venkovskych obci 1 1ékari.
V dusledku tohoto zavedlo policejni feditelstvi v Praze registracni systém, ktery roku
1925 dle soupisu romské populace zaevidoval 64 938 osob (Cechy 579 osob, Morava
1994 osob, Slezsko 79 osob, Slovensko 62 192 osob a Podkarpatskd Rus 94 osob).17

!> Hiibschmannové Milena: Mizeme se domluvit. Olomouc: Palackého univerzita, 1998, str.11.
'® Daniel Bartoloméj: D&jiny Romii. Olomouc:TRICO, 1994, str.120-121
7 Netas Ctibor: Romové v Ceské republice veera a dnes. Olomouc: Palackého univerzita, 2002, str.58.
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K dalsim opatfenim patfil zédkon oznaovany jako Zakon o potulnych cikanech,
vyhlageny 15. Gervence 1927." Tento zakon jim zakazoval koGovat a tabofit v tlupach a
tiicetiSestitisicim Romiim, ktefi se dostavili na vyzvéani k soupisu byla vystavena
cikanska legitimace a sedmitisicim kocCovnicky list, ktery je opraviioval ke koCovani.

K povinnostem pattilo i podrobeni se 1€katrské prohlidce.

Za protektoratu Cechy a Morava povazovali fagisté za Romy ty, kterym byla
vydana cikanska legitimace nebo které evidovala kriminélni ustiedna v Praze. Vydavali
dalsi protiromské vynosy, jimiz bylo Romiim zakazovano kocovat v pohranic¢i a tabofit
ve vétSich skupindch nez byla jedna rodina nebo jeden rod. Tato opatieni méla za
nasledek odliv Romii zRiSe a zokupovanych rakouskych tizemi. Zakony
pravdépodobné nespliiovaly uplné svoji ulohu, a tak bylo nafizeni zptisnéno trvalym
usazenim pod hrozbou trestu zarazeni do sbérnych karnych tabori, které byly
organizovany podle vojenskych zasad a vézii se vyuzivalo hlavné jako pracovni sily.
Tyto tdbory byly ziizeny v Letech u Pisku, kam byli posilani Romové v letech 1940-
1943 z Cech a z Moravy byly transportovani do Hodonina. Vézni odtud poté putovali
do koncentracniho tdbora v Osvétimi. Majetek Romut byl zabavovan jako majetek
neptatel fiSe. Podle dochovanych prament zahynulo v plynovych komorach téchto
tabord na 6 500-7000 &eskych Romil." Z celkového poétu eskych i némeckych Romit

zustalo na ¢eském tizemi uz jen nekolik desitek.

Po valce zt¢Zovalo Romim navrat na Slovensko valkou zpustoSené tizemi a
odmitavy postoj mistnich obyvatel vii¢i novym piichozim. V disledku tohoto zacaly
vznikat romské osady v novych ,,cikanskych koloniich®, které byly vyst¢hovavany do
vétSich vzdalenosti od mést a obci. Hospodarsky zaostalejsi Slovensko nedokazalo
Romtim poskytnout dostatek obzivy, hlavné v nejchudsi vychodni ¢asti zemé¢, a tak
tento aspekt vedl Romy k odchodu do vylidnéného pohrani¢niho tUzemi, ptevazné
jiznich Cech a do primyslovych mést okrestt Most, Usti nad Labem, Teplic, D&ina,
Chebska, Karlovarska, Ostravska. Migraci posilovala touha po lepsim bydleni, kde
nebudou tak ,,nahusténi®, ziskani zaméstnani, vyssiho vydelku a lepsiho spolecenského
postaveni. Timto postupné dochdzelo k pomalym zméndm tzv. tradi¢niho zpisobu

zivota, které byly vyvolany dobrovolnym adaptacnim procesem ze strany ¢asti Romi.

18 Necas Ctibor: Romové v Ceské republice vcera a dnes. Olomouc: Palackého univerzita, 2002, str. 60.
" Daniel Bartolomé&j: D&jiny Romii. Olomouc:Trico, 1994, str. 133.
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K prvni migra¢ni viné dochazi bezprostiedné po valce mezi lety 1945-1947, kdy se na
nasem Gizemi usidluji Romové ze Slovenska, Mad’arska, Polska a balkénskych zemi.*’
V jiznich Cechach se nejvyssi pocet Romi soustiedoval v Ceském Krumlove?', kde
Fond narodni obnovy pfidéloval rodinam byty v historickém jadru, v chranénych
pamatkovych objektech, bez ohledu na jejich celkovou odliSnou Zivotni troven. Tyto
objekty byly v dusledku tohoto hodné poSkozeny. V priimyslovych oblastech nachazeli
slovensti Romové hlavné dostatek pracovnich pfilezitosti. Néktefi sem odchéazeli za
praci a lepSim bydlenim, néktefi si tu chtéli pouze vydélat penize, aby si naSetfili na
stavbu domu na Slovensku, nepatrna ¢ast ménila casto bydlist¢ i zaméstnani a na zimu
se vzdy vracela na Slovensko. Z celkového poctu se vSak 80% Romil v ¢eskych zemich

usadilo. V dusledku zlepSeni ekonomicko-spolecenského postaveni se zacala populace

o 4 22
Romti prudce zvySovat.

S touto masovou povalecnou migraci souvisela obnova nasilnych opatieni o
zakazu pobytu, postrku a omezeni pohybu. Dle ndvrhu usneseni ministerstva socidlni
péce zroku 1947 byli Romové bez trvalého zaméstndni zafazeni k pfevychové do
taborti s vlastni samospravou, kde se dospéli zapojili do pracovniho procesu, déti
povinné navstévovaly Skoly. Neovladatelni Romové méli byt s rodinami zatazeni do
karnych tdborli a odtud pfesunuti na uzemi, z kterého k nam pftisli. Prava Romu jako
mensiny, kterym koSicky vladni program zaruc¢oval nové tstavni svobody, tim byla de

facto popfena.

Vlada se na prelomu padesatych a Sedesatych let soustfedila hlavné na zlepSeni
materidlni podminek vychodniho Slovenska (buduji se cesty, studny, zavadi se
elektrifikace, zacina se fesit negramotnost) a koncepce feseni romské problematiky byla

stanovena na asimila¢ni. Splynuti Romu s ostatnim obyvatelstvem mélo byt dosazeno

? Davidovéa Eva: Romano drom. Cesty Romi 1945 - 1990. Olomouc: Palackého univerzita, 2004,

str. 148.

21V roce 1967 zde zilo 620 evidovanych Romii (4,5% obyvatel), z toho bylo 56,4% déti do 14 let,
Davidova Eva: Romano drom. Cesty Romit 1945 - 1990. Olomouc: Palackého univerzita, 2004,

str. 152-153.

22 podle evidence z roku 1969 Zilo v oblasti Ostravsko - Karvinska 5500 Romd, v roce 1995 se zde uvadi
vice nez 30 000 Romt. Davidova Eva: Romano drom. Cesty Romt 1945 - 1990. Olomouc: Palackého
univerzita, 2004, str. 159.

Pocet Romii v Ceské republice ¢ini v roce 1989 na 145 738 osob oproti 16 752 osob z roku 1947.

Necas Ctibor: Romové v Ceské republice véera a dnes. Olomouc: Palackého univeruita, 2002, str. 84.
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jejich zatazenim do trvalého pracovniho procesu, zabezpeceni ubytovani, likvidaci
negramotnosti dospélych a pravidelnou $kolni dochézkou déti. Tohoto cile vSak nebylo
mozné dosdhnout, jak z nedostatku pracovnich pfilezitosti, tak zddvodu jejich
nekvalifikovanosti, vysoké negramotnosti a jiného hodnotového vzorce. Také
analfabetizacni program dosahoval nepatrnych tuspéchti, protoze se k tomuto cili
postupovalo formalné bez znalosti romské mentality a bez spoluprice se vzdélanymi

Romy.

V disledku trvalého nartistani problému pristoupila vlada roku 1958 k likvidaci
koc¢ovného zplisobu zivota. Zakon sméfoval jak proti vSem koCovnym Romum, tak i
proti polokodovnym, ktefi ¢asto migrovali mezi Slovenskem a Cechami. Viechny tyto
ko€ovné vozy zmizely v noci z 3. na 4. tinora 1959, kdy pftisli do rodin s¢itaci komisafi,
kteti sepsali vSechny ptitomné, vozim sundaly kola a koné odvedli zpravidla na
prodej.”> Prvni polovina $edesatych let pfece jenom zaznamenava drobné uspéchy a to
hlavné v oblasti materidlni. Podafilo se zaméstnat okolo 16 000 romskych muzi,
mnoha rodinam se zlepSilo bydleni a na vychodnim Slovensku se podafilo zrusit
nékolik desitek cikanskych osad.** Vznikaji $koly a téidy pro romské déti a do oblasti

dojizdi ambulance s doktorem a sestrou.

Pro rozmezi let 1965-1968 byla charakteristickd snaha vladniho vyboru o rozptyl
cikani z mist velké koncentrace romskych rodin na Slovensku a jejich pfesun do
ceskych zemi. Tato politika piesunu vSak brzy ztroskotala, protoze ukol byl v praxi

tézko realizovatelny.

Ur¢itou nadéji vidéli Romové v prazském jaru 1968, které dalo moznost
vzniknout riznym politickym organizacim. Na zakladé pozadavkl vynikajicich
romskych osobnosti, hlavné ztad inteligence (prvni romsky pravnik JUDr. Tomas
Holomek, historik Bartoloméj Daniel a dalsi) byla o rok pozd¢ji ustavena organizace
Svaz Cikant-Romu jak v Cechach, tak na Slovensku, ktery usiloval o uznani Romu za
narodnost a o jejich politické zastoupeni. Romové méli poprvé moznost na zakladé¢

vlastniho programu o sob& také do wurcité miry rozhodovat, spolupracovat se

23 Necas Ctibor: Romové v Ceské republice vcera a dnes. Olomouc: Palackého univerzita, 2002, str. 101.
2 Davidovéa Eva: Romano drom. Cesty Romt 1945 - 1990. Olomouc: Palackého univerzita, 2004,
str. 210.
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zahrani¢nimi romskymi organizacemi a castecné ovliviiovat 1 svoji budouci cestu.
Dokladem této romské aktivity byla Gi€ast na prvnim kongresu Svétové romské unie
v Londyn& roku 1970.% Cinnost tohoto svazu byla viak o tfi roky zrugena z obav, aby si
Romové neprosadili pfiznani statutu narodnosti, a tak od roku 1973 fesi romskou

problematiku op€t pouze majoritni spole¢nost.

Vlada alespont upustila od politiky rozptylu asimilaéni koncepce a zacala
uplatiiovat v Ceskych zemich program sblizovani romské menSiny s majoritni
spole¢nosti, na Slovensku se jednalo o program zkulturnéni. Sviij nazor na cely problém
vyjadrili signatafi Charty 77 v dokumentu zroku 1978. Romy zde oznacili za
nejbezpravnéjii skupinu obyvatelstva v Ceskoslovensku ,,Bez pravdivého odhaleni
zavaznosti problému, bez zdasadni pravni upravy a bez skutecné ucasti Romii samych na
rozhodovani o vécech, které se jich tykaji, jsou pokusy o rFeseni otdazky romské mensiny u
nas iluzorni. Tato otazka uz mneni pouze otdzkou mensinovou, ekonomickou nebo

.y ’ vr ) ’ rr ’ v ’ ’ v . 26
socialni, ale ¢im dal vice se stava otazkou svedomi celé spolecnosti.

Prosazeni mens$inového prava svého néaroda s urcitym uspéchem umoznilo
zhrouceni komunismu. Listopad 1989 piinesl vSem obCaniim, ale i Romim svobodu
uzivat svého jazyka a péstovat vlastni narodni kulturu. Zacinaji se psat romské basné i
proza, na vysokych skolach se studuje romsky jazyk a kultura. Na druhou stranu se vSak
situace Romu jest¢ dale zhorSovala. Listopad pfinesl svobodu projevu, ¢imz byly
informace o Romech zvefejiiovany v negativnim svétle. Medialné pfibarvené negativni
informace o Romech o nich zhorSovaly pfedstavy vefejnosti. UdrZeni si svého
zamé&stnani vyzadovalo v této dobé mnohem vice snahy nez za komunismu. V Praze
vznikd o rok pozdé€ji nova politicka strana, Romskéa ob¢anské iniciativa, s ¢innosti na
tizemi Ceské republiky, dale napf. ROMART, organizace, ktera pfispivala k rozvoji
romské kultury a tim 1 k lepSimu souziti v§ech narodf. Okolnosti vSak brzy ukazaly
neschopnost Romil vyuzit tyto nové moznosti a po roce 1991 se romské hnuti
rozdrobuje a ztraci silii. Neékteti vedouci predstavitelé romského hnuti se proti sobé stavi

nepratelsky a zcela nejednotné.

% Ri¢an Pavel: S Romy it budeme - jde o to jak. Praha: Portal, 2000, str. 29.
* Tamtéz, str. 30.
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Mezi nejvyznamnéjSi uspéchy tohoto obdobi patti zfizeni katedry romskeé
kultury ptfi Pedagogické fakulté¢ v Nitfe, vyuka romského jazyka a romistiky na
Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze, zfizeni prvniho evropského muzea,
Muzea romské kultury v Brn&.?” Muzeum se vénovalo pravidelné prednagkové &innosti,

které organizovalo mimojiné i vystavni a publikacni ¢innost.

Problémy Romt se zpravidla az do roku 1997 fesily jako jednotlivé ptipady
(mizeme zminit emigra¢ni vinu Roma do Kanady a Velké Britanie, kauzu Mati¢ni ulice

v Usti nad Labem, p¥ipad pamatniku ob&tem holocaustu v Letech u Pisku, aj.)

Podstatny zlom znamenal rok 1997, kdy doslo 17. fijna ke zfizeni Meziresortni
komise pro zaleZitosti romské komunity™ kterd méla plnit roli poradniho a
koordina¢niho organu pro otazky spojené s postavenim Romi v Ceské republice a 29.
fijna byla vladé predlozena piehlednd Zprava o situaci romskych komunit v Ceské

: < x o - fon 29
republice, struéné nazyvand Bratinkova zprava.

Tato zprava obsahovala shrnuti
dosavadnich krokl vlady vi¢i Romim. O ¢tyfi roky pozdéji se pfetvaii postaveni
Meziresortni komise pro zalezitosti romské komunity v komisi, kterd se stava stalym
poradnim organem na Radu vlady pro zaleZitosti romské komunity®® a soucasnd se
zfizuje Rada vlady pro narodnosti mensiny’'. Vyse uvedena opatfeni zaala vést

k jednotnému feseni romské problematiky.

%’ Davidovéa Eva: Romano drom. Cesty Romi 1945 - 1990. Olomouc: Palackého univerzita, 2004,
str. 239.

%8 Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 17. zafi 1997 &. 581, www. vlada cz

%% Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 29. fijna 1997 &. 686, www. vlada cz

3% Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 19. prosince 2001 &. 1371, www. vlada cz

3! Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 10. fijna 2001 &. 1034, www. vlada cz
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1.3 Diléi zavér

V déjindch jsme zachytili dva pfistupy k tomuto etniku. Na ptelomu 14. a 15.
stoleti byl zaznamenan v evropskych zemich negativni vztah k Romtim. Romové byli
vypovidani ze zem¢, muceni a pouzivani k nucenym pracim. Situace v ¢eskych zemich
byla piece jenom o néco pozitivnéjsi. Jesté v prvni tietiné 16. stoleti jim nebyl odpiran
vstup do zemé. Jejich situace se zacala zhorSovat aZ s obvinénim ze Spehovani ve
prospéch Turkd.

Od pol. 18. stoleti, za vlady Marie Terezie, se objevovala snaha o asimilaci,
zaClenéni Romt do zplsobu zivota majoritni spolecnosti. V této dobé se potvrdilo, ze
nelze feSit romskou otdzku represivnimi zdkony, které nemohly Romim zajistit
skutecnd prava svobody a socialni spravedlnosti. Romové byli alespoil osvobozeni od
ptimého fyzického nasili.

Tento pfistup asimilace byl vnové form¢ nastolen 1 v povaleCném
Ceskoslovensku. Vlada se snazila o rozptyleni Romil z oblasti s velkou koncentraci,
¢imz dochazelo k jejich presunu do ceskych zemi a ke zlepSeni jejich socidlné —
ekonomického postaveni. Prosazeni romskych prav, jako mensSiny, umoznil az listopad
1989, ktery také na druhou stranu jejich situaci, svobodou projevu, jesté zhorSoval.
K jednotnému ftesSeni romské problematiky dochazi az po roce 1997 v souvislosti se

ziizenim komise pro zalezitosti romské problematiky.
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2.Socialni prace jako moZnost za¢lenéni Romi do spolecnosti

2.1 Cinnost terénni socidlni prace

Romové nebyli nikdy povazovani za rovnocenné piislusniky ceské spolecnosti,
ale vzdy stali na okraji. VyhlaSenim Listiny zékladnich prav a svobod ziskali Romové
moznost ptihlésit se ke své narodnosti, prohlasit se za piisluSniky narodnostni mensiny
a tim uplatiiovat vSechna s tim spojena prava. Pfijetim této listiny se feSeni problému

Romi posunulo z roviny socialni do roviny spolec¢enské a politické.

Vzdélavani terénnich socidlnich pracovnikii zajiStuje na celostatni Urovni
brnénské stiedisko DROM. Vzdélavani se skladd z dvoustupiiového vzdélavaciho
programu.’* Po usp&ném absolvovani prvniho cyklu mohou absolventi pokradovat ve
studiu cyklu druhého. Piedmétem zavérecnych zkousek je piedstaveni absolventovy
lokality, postupu feSeni jedné konkrétni kauzy a predstaveni zapist z kontaktni knihy a
terénniho deniku. Znalost romStiny neni podminkou prace v ohrozenych lokalitach,
pouze muze byt vyhodou. Vysledkem toho projektu je celorepublikové fungujici sit
terénnich socidlnich pracovnikl, ktefi jsou jednim z nejvyznamnéjSich faktora

ovliviiyjicich integraci socialn€ vylou¢enych romskych komunit do spolecnosti.

Socialni vylouceni je stav, ktery urcité jednotlivce, rodinu nebo celou skupinu
omezuje v pristupu ke zdrojim, které jsou potfebné pro ucast na socialnim,
ekonomickém, politickém i ob&anském Zivotd spoleénosti. ** Socialni vyloudeni se
nejcastéji projevuje v omezeném piistupu na trhu prace, v nevzdélanosti, v chudobé a
nizkém piijmu, v problematice bydleni, v omezeném pfiistupu ke sluzbam. Velkou roli
v procesu vylucovani hraji rovnéz piedsudky vici nékterym odliSnym jedincim a
zejména skupinam, které se liSi od vétSinové spolecnosti barvou pleti, ptivodem nebo
kulturou. Podstatné je také presvédceni spolecnosti o tom, kdo do spolecnosti nepatii a

meél by zni byt proto vyloucen. To vSe pfispiva ke stigmatizaci Romu, kterou lze

%2 Bajer Pavel: Sebelepsi skoleni nemitize dosahnout vechny variace problémd, s. 56, In.Socialni prace
4/2003.

* Navratil Pavel:Romové v eské spolecnosti:jak se nam spolu Zije a jaké mé nase souziti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. str. 34.
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vyjadiit: Rom je ten, kdo v 90% nepracuje, neni poctivy, zneuziva statni systém, je

hluény, ma spoustu déti, aby ho uzivily, je nevzdélany a neptizpusobivy.

Podle Lisabonského jednani rady Evropy z roku 2000 je nejlepsi ochranou proti
socialni exkluzi zaméstnani a boj proti socialni exkluzi by mél byt zaloZen na ,,vytvareni
podminek ekonomického rustu a zaméstnanosti, na rustu lidského kapitalu (riist
vzdelanosti a kvalifikace), na zlepsovani zdravi a podminek bydleni celé populace a na

I . o o . . v . «34
otevirani novych zpiisobui participace ve spolecnosti.

Chudoba a nizky piijem bezprostfedné souvisi s nezaméstnanosti a s omezenym
ptistupem na trh prace. Tato omezeni mohou byt dédna jednak nedostatkem kvalifikace
uchazeCli o praci a jednak také v neochoté zaméstnavatelii zaméstnavat specifické
skupiny obyvatel. Ale ne vzdy se musi jednat o diskriminaci rasisticky motivovanou.
Svoji roli sehrava i skutecnost, ze nevzdélany, dlouhodobé nezaméstnany cloveék, nevi,
jak se spravné uchéazet o misto, jak vystupovat, aby udélal dojem. Romové jsou nejvice
postizeni dlouhodobou a opakovanou nezaméstnanosti. Jednu z madala moznosti
predstavuji pro Romy muze sezonni a pfilezitostné formy zaméstnani, zejména v obdobi
cestarskych praci, kde kopou vykopy, pokladaji potrubi, asfaltuji. Tyto prace vsSak
poskytuji velmi nepravidelny piijem a po skoneni praci se Romové opét vraci na urad
prace a vykazuji tak vysoky podil v opakované a dlouhodobé nezaméstnanosti. Za
dlouhodobou nezaméstnanost je v ¢eskych podminkadch povazovana nezaméstnanost
delsi nez Sest mesici.*® Za t&chto okolnosti ztraceji Romové navyk pracovat, nemaji
zkuSenost a ani nauCenou dovednost, jak usilovat o zaméstndni a nejsou nijak
motivovani snaZzit se praci ziskat. V soucasnosti se vSak konkuren¢ni skupinou na trhu
prace stavaji délnici ptichazejici z vychodnich zemi, ktefi jsou ochotni pracovat za nizsi

vydélky nez Romové.

Dlouhodobé ziji na davkach socidlni podpory, které jim umoznuji zachovavat

jen minimalni zivotni standart. Podle vyzkumu z roku 2001 tvotily socialni davky prvni

3% Mares Petr: Sociélni exkluze a inkluze. In: Socialni prace 4/2003, s. 71.

* Bartakova Helena: Piislusnici romskych komunit ne trhu prace v perspektivé marginalizace a socialni
exkluze, s. 32, In: Mechanismy socialniho vyc¢lenovani romskych komunit na lokalni arovni a nastroje
integrace. Brno:Barrister a Principal 2004.
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Neni ale ani vyjimkou, Ze je Rom registrovan na ufadu prace, ktery mu plati
zdravotni a socialni pojisténi, dostava socialni davky a zaroveil pracuje na ¢erno. U této
formy prace neexistuje zpusob, jak zabranit situacim, aby nebyla odvedena prace

zaplacena viibec anebo, aby nebyla odménéna nizsi nez slibenou mzdou.

Jednou z nejcastéjsich pficin zadluZenosti je nizky pifijem rodiny, ktera je zavisla
na socidlnich davkach. V piipadé¢ zvySeni spotieby se rodiné nedostavaji finanéni
prostiedky na doplatky za sluzby, dodavku energii a teplé vody. Po tfech mésicich
nezaplaceni najemného hrozi ndjemniklim vystéhovani z bytu. Rychlé ptjcky, jejichz
inzeraty nalezneme vsude okolo sebe, jsou pro Romy mnohdy jedinym feSenim, protoze
seridzni banky je zavrhnou jako méné bonitni klienty. Lichvéiské spole¢nosti pijcuji
kazdému, kdo ma kde alespont bydlet a klienty lakaji na ,,nizky* tydenni trok, ktery
se pohybuje od 1,25 - 4%.%7 Klienty se potom snaZi spole¢nost donutit ke splaceni

prostfednictvim svych zastupcii, ktefi se neobavaji pouzit i nasili.

S nezaméstnanosti souvisi nizkd mira vzd€lanosti romské populace. Podle
vysledkl s¢itani lidu z roku 1991 mélo témeét 80% Romil pouze zékladni vzdélani a
dalsich 10% bylo bez vzd&lani.”® K nejéast&jsim problémém romskych déti v prvnich
tiidach je uvadéna nedostatecnd znalost ceského jazyka a neschopnost ditéte plnit tkoly
samostatné. Mnoh¢ déti nenavstévovaly matetskou Skolku, kde by se piipravily na vstup
do zékladni Skoly a rodi¢e sami je nedokaZzi pfipravit. Hlavni pficinnou je fakt, Ze

Skolné by z finan¢nich diivodi predstavovalo vyrazné zatizeni rodinného rozpoctu. Déti

% Pelakova: Materialni podminky p¥islugnikii romskych komunit z pohledu teorii socialni exkluze a
kultury chudoby, s.75, In: Mechanismy socialniho vyc¢leiiovani romskych komunit na lokalni trovni a
nastroje integrace. Brno:Barrister a Principal 2004.

%7 Cerny Jan: Chudoba, vysoka zadluZenost, rychlé pijeky, intere§ nebo lichvafi. s.22, In: Socialni prace
4/2003.

38 . 1 TR
Internetova stranka Ceského statistického afadu www.czso.cz
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ve Skole neziskavaji jen potiebné védomosti, ale uci se, ze prace n€kdy zacina a konci,
ze musi splnit tkol, ktery je spojen s odménou, uci se poslusnosti vii¢i autorité. Romové
jsou v tomto ohledu v nevyhodné situaci, protoze Castéji nemaji zakladni vzdélani, ale i
proto, ze pravdépodobnost ziskani téchto predpokladii je pro né snizena. Vzdélani
neptfedstavuje pro Romy zasadni hodnotu. Jednak proto, ze vzdélanych lidi je v této
komunité minimalné a jednak, Ze ptislusnici romskych komunit nepovazuji vzdélani za
vstupenku do lepsiho zivota. Demotivujici je fakt, ze adekvatni zaméstnani nemohou

najit vyuc¢eni Romové a Romové se stfedni Skolou.

Romové jsou vytlacovani z lepSich lokalit sousedskou nenavisti a vysokymi
najmy. Charakter lokality, v niZ Romové Ziji, tak ptredurcuje kvalitu bydleni. K jejich
koncentraci dochédzi také na zaklad¢ aktivit obci, které se snazi zbavit neplatich
najemného do holobytt. Bydleni v téchto lokalitach je v nevyhovujicim stavu. Domy
ve star§i zastavbé jsou nevyhovujici, Casto z nezdjmu pronajimatele a bydleni v nich

mize byt aZ nebezpecné. Je zanedbdvana udrzba, dostatek popelnic a kontejnerti

nenachdzime v samotném domé¢ ani v jeho bezprostiednim okoli.

VétSina zemi Evropské unie si problém ghett uvédomuji a snazi se o smisené

komunity, které se stavaji soucasti zakladni strategie boje proti exkluzi.

Socidlni pracovnici si vzdy kladli za cil pomdhat chudym, zdravotné
postizenym, socidln¢ izolovanym a frustrovanym jednotlivecim i rodinam. Cilem
terénniho socialniho pracovnika je, aby socidlné vylouceni mohli vést bézny zptisob
zivota. Pracovnik zjiStuje problémy komunity, které si zaznamenava do kontaktni knihy
a terénniho deniku. Plsobi jako poradce pro vyfizovani ufednich zélezitosti, poradce pii
praktickych ¢innostech (nakupovani, doméacich pracich, drobnych opravach, atd.), vede
komunitu k dodrzovani hygienickych navykl, zajistuje dochdzku déti do Skoly,

motivuje je k dalSimu vzdélavani a organizuje pro né volnocasovou aktivitu.

Terénni socialni pracovnik musi zprostiedkovavat potfebné sluzby, podporovat
védomi klientl o jejich pravech a povinnostech, podporovat sebevédomi, odpoveédnost,
demokratické smysleni, jednani a prevenci nasili, podporovat rozvoj osobni schopnosti
resit vlastni problémy, podilet se na snizovani vyskytu drogové zavislosti, hodnotit

situaci jedince 1 lokality, podilet se na zastaveni socidlniho vylucovani, podilet se na
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zprostiedkovani zaméstnani, pomdhat pii obtizich se Skolou, podporovat smysluplné
traveni volného casu déti, dospivajicich 1 mladSich dospélych, poskytovat osobni
poradenstvi a vSestranné podporovat a zprostiedkovat kontakty mezi jednotlivei,

skupinami a formalnimi institucemi.

Mezi typické problémy klientl, ktefi vyzaduji pomoc terénnich pracovniki, patii
poradenstvi v pfipadech neudéleného statniho ob&anstvi Ceské republiky, pomoc pii
zajiStovani lepSich podminek bydleni, vyplaceni socidlnich a jinych davek, zapojovani
nezaméstnanych do pracovniho procesu a rozvijet jejich pracovni motivaci, feSeni
konflikth mezi rodinami i ostatnimi v okoli, domaci ptiprava déti a mladeze, pravidelna

dochéazka déti do Skoly, moznosti vzdélavani a dal§iho rozvoje pro déti.
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2.2 MozZnosti a ptistupy socidlnich pracovniki

Program Podpory terénni socialni prace vychazi z Koncepce romské integrace a
usneseni vlady ze dne 19. dubna 2000 &. 386.% Program hradi ndklady spojené se
mzdou, cestovnym, dalSim vzd¢lavanim a také ndklady spojené s aktivitami
podporujicimi motivaci klientd. Obcim byla dosud poskytovana na jednoho terénniho
pracovnika castka ve vysi 160 000,- K¢ s podminkou minimalni finan¢ni spolutcasti ve
vy3i 15% (v roce 2003 10%).* V roce 2001 bylo pomoci tohoto programu zamé&stnano
58 terénnich pracovnikii.*' O dva roky pozdgji bylo do programu zahrnuto 59 obci s 90
terénnimi pracovniky, ktefi pracovali v 81 lokalitich.* Po tuto &innost bylo obcim
rozdéleno 9 792 391,- K¢. Program piinasel i zna¢né pozitivni vysledky (ve dvou
lokalitach se vyftesSilo zaSkolactvi, kriminalita a v dalSich dvou nizkd kvalita bydleni a
nedostate¢na hygiena. V roce 2004 bylo podpofeno jiz pouze 46 obci, z divodu

nedostateéného po¢tu financi, které zaméstnaly 77 terénnich socialnich pracovniki.*

Mezi nejvice uvadéné modely socialni prace, které se jevi jako nejvice vhodné
pro boj se socidlnim vyloucenim, patii antiopresivni piistup, ekologicka perspektiva a

e st . 44
komunitni socialni prace.

Antiopresivni pfistup vznikl z potfeby nékterych zapadnich zemi vzdorovat
vybusnym socidlnim problémim. Tento pfistup se divd na kazdého cloveka jako
specifického jedince se svoji individualni potfebou. Na zaklad¢ téchto potieb si socidlni

pracovnik ucini obrazek o klientovych potiebach a z nich vyvodi, co by se mélo udélat.

Cilem ekologické perspektivy je zaméfovat se na clovéka spolecné ve

vzajemném vztahu s jeho prostfedim. Mnoho problémt v socidlnim fungovani vznika

39
www. vlada.cz

* www. vlada.cz

*! Navratil Pavel: Romové v ¢eské spolegnosti:jak se nam spolu Zije a jaké ma nase souziti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. str. 37.

2 www.vlada.cz

* www.vlada.cz

* Navratil Pavel: Romové v &eské spolecnosti: jak se nam spolu Zije a jaké ma naSe souziti vyhlidky.

Praha: Portal, 2003. str. 37.
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ve vztahu ¢lovek — prostiedi a nelze je pripisovat pouze Clovéku nebo pouze prostiedi.
Ukolem socialni prace je podporovat riist a rozvoj lidi, odstrafiovat bariéry v prostiedi,
zlepsovat schopnost prostifedi odpovidat na potieby lidi. Vztah socialniho pracovnika ke
klientovi ma byt budovan na principu pratelstvi, do kterého vnasi znalosti a zkusenosti,
jak socialni pracovnik, tak klient. Tento ekologicky model poskytuje vhodné zazemi pro

praci s ptisluSniky romské mensiny.

Jednou z hlavnich metod socidlni prace je komunitni socialni prace uzivana
v Ceské republice od roku 1989. Socialni pracovnik pracuje s potiebami komunity
(skupina lidi Zijici na stejném izemi nebo spojena spoleCnymi zajmy), které jsou pro n¢j
rozhodujici. Komunitou miize byt mésto, ¢tvrt’ mésta, okres, stdt nebo narod. Jednim
z tkolli komunitni prace je zapojit do komunitniho Zivota vSechny Zijici obyvatele.
Komunitni pracovnik potfebuje mit dobré znalosti dané problémové oblasti, véetné
znalosti legislativy socioekonomické a politické situace, znalosti podstatnych organizaci

a instituci.

Mezi hlavni faze komunitni prace patii monitoring - pribézné sledovani lokality
s cilem, aby se zavcas podchytil problém, vyzkum — v némz se pomoci rozhovort hleda
odpovidajici feSeni, projektovani — pracovnik navrhne projekt, s jehoz pomoci by mélo
dojit ke zmirnéni nebo odstranéni problému. V ptedposledni fazi, implementaci, ktera
pfedchazi vlastnimu hodnoceni vyzkumu, podporuje pracovnik spolupraci vsech

subjektt.

V soucasné dobé¢ se buduji stiediska komunitni prace pfimo v komunité, ve které

se socialni pracovnik angazuje z divodu kvalitnéjsiho sledovani potieb komunity.

Jednou z organizaci, kterd nabizi komplexni sluzby sméfujici do socidlné
vyloutenim ohrozenych lokalit v Brng, je prace romského stiediska Drom v Brng.*
Stiedisko 1 socialné pravni poradna jsou umistény v lokalité s nejvétsi koncentraci

obyvatel romského ptivodu a poradenstvi je poskytovano bezplatné. Cilovou skupinu

45 , , , v .
Internetova stranka romského stfediska: www.drom.cz
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tvori zejména Romové v lokalitich Brno-stied, Brno-Zabrdovice a Brno-Husovice.*® Ve
vybranych projektech se cilova skupina rozsifuje na cely Jihomoravsky kraj. Organizace
$ nimi pracuje na feSeni obtiznych pomérii v misté jejich bydlisté, s dirazem na principy

spoluprace a respektovani jejich svobodné viile.

K zadkladnim cCinnostem patfi hlavné zvySovani zaméstnanosti, dosazeni
standardniho bydleni, tj. vyrovnani dluhii na ndjmech a sluzbach a legalizace ndjemnich
okruh déti, mladeze i dosp€lych a navrhnout jim aktivity. Osobam v dichodovém véku
sttedisko poskytuje poradenstvi v ramci socidlné-pravni poradny, nabizi zdravotni

porady s lékatem, organizuje spolecenské akce a vylety.

Mezi vychovné, vzdélavaci a volnocasové aktivity, které dopliuji formalni
studium, patifi stimula¢ni program pro piedskolni déti, pedagogicko-psychologické
jezdéni na konich, nizkoprahova klubovna, doucovani déti ZS a SS, zajmové krouzky a

uzka spoluprace se skolami.

Mezi dalsi vyznamné projekty, které piinesly nemaly uspéch, patii projekty
organizované zpravidla nestdtnimi neziskovymi organizacemi, finanéné podporované
z rozpoctu mésta. Mezi projekty socialni prace patii napf. nizkoprahové zafizeni pro
déti a mladez v Rokycanech, které se snazi zabranit predcasnému ukonceni zakladni
Skoly a motivuje k ziskani stiedoskolského a vysokoskolského vzdélani, dale klub
romskych déti a Zen v Kojetin€ a Azylovy dim v Chomutové pro rodiny s détmi, které

rve g s 4
se dostaly do tizivé situace.”’

K projektim s podporou zaméstnanosti patii Cinnost neziskové organizace
SPOLU Olomouc, ktera se snaZi zlepsit postaveni Romii na trhu prace.”® Pod méstskym
ufadem v Bruntéale plisobi ,,Romské pracovni ¢eta* za finan¢ni podpory Utadu prace a

Utadu vlady Ceské republiky.” Podminkou pfijeti do tfimé&si¢niho rekvalifikacéniho

* Vagecka Imrich, Veldova Martina. Vybrané piiklady dobrych praxi pii pfedchazeni socialnimu
vylucovani romskych komunit, str. 196. In: Mechanismy socialniho vyclenovani romskych komunit na
lokalni Grovni a nastroje integrace. Brno:Barrister a Principal 2004.

" Tamtéz, str. 192

8 Tamtéz, str. 195

** Internetova stranka mésta Bruntdlu: www.mubruntal.cz
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kurzu je dvouleta evidence na tfadu prace a po absolvovani kurzu nastoupi absolventi
k Ceté, ktera provadi upravu komunikaci, dlazdi¢ské prace a v zimé se vénuje odklizeni

snéhu.
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2.3 Dil¢i zavér

Tato fyzicky i psychicky nédrocnd prace socidlnich pracovnikii je ve vztahu
k romské mensin¢ velmi dulezitd. Dosavadni praxe s programem srozumitelné ukazuji
na nutnost jeho pokrac¢ovani i v dal$ich letech a na potiebu jeho rozsifeni i1 o dalsi obce
a podporu dalsiho vzdélavani terénnich socidlnich pracovnikli. Vztah socialniho
pracovnika a Roma je zalozen hlavné na principu divéry, kterou si socialni pracovnici

mnohdy ziskavaji velmi obtizné.

Jednim z feSenim, jak zmirnit socidlni vylouceni je zvySeni romské vzdélanosti,
od které¢ se odviji ekonomicka uroven Romii v podob¢ ziskdni zaméstnani, lepsiho
bydleni, atd.. Negativni postoj ke vzdélani je dan odliSnym hodnotovym zebiickem

Romd, protoze Romové nemaji potiebu si svoji budoucnost planovat.
Cinnost nestatnich neziskovych organizaci napomaha Romtim s jejich uplatnénim

na trhu prace, motivuje studenty k ziskani vys$siho vzdé€lani, poskytuje ubytovani

v tizivych situacich.
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3. Priizkum nazori na souZziti romské komunity s majoritni
spolecnosti

3.1 Projekt vyzkumu — ptiprava

Cile priazkumu

Cilem prizkumu je zjistit jaké je vzajemné souziti mezi romskou komunitou a
majoritni spole¢nosti a co je pti¢inou socialniho vylou¢eni Romu. S tim souvisi i otazka
do jaké miry je naSe spolecnost ochotna pifijmout tyto obany mezi sebe a nechat je
podilet se na rozhodovéani o budoucnosti nasi spolecnosti.

Dotaznik jsem zaméfil tak, aby potvrdil ¢i vyvratil moje hypotézy, které jsem si
stanovil. Z tohoto diivodu byla také vybrana lokalita Brna, ulice Lidicka, Palackého a
Stefanikova, kde Ziji Romové spole¢né& v sousedstvi s majoritni spoleénosti.

Pfi stanoveni hlavni hypotézy: ,,Mohou se Romové zaclenit do spolecnosti
v Ceské republice a to v nejriizngjsich oblastech Zivota® i stanoveni hypotéz dil¢ich,
jsem vychazel zpifesvédCeni, ze Romové nemaji rovnocenné postaveni v Ceské
spoleCnosti a kdy je problematika Romi, dle mého ndzoru, stile aktualné;si,

vyostienéjsi a nevyfeSend — jak se ukazuje napt. v Litvinovském sidlisti Janov.

Formulace dil¢ich hypotéz:

a) souziti majority a romské komunity je do zna¢né miry problematické,

b) Romové se podileji na vytvaieni politického prostiedi, jehoz jsou soucasti,

¢) nezarazenim romskych déti do matetskych skol vzniké jeden

d) Romové zdaleka nedosahuji takového vzdélani jako majoritni spole¢nost,

e) Romové nejsou zaméstnavani do trvalého pracovniho poméru a jsou né€kolik
let i bez zaméstnani,

f) jednu romskou domacnost obyva vice ¢lenil nez je to u majority,

g) majoritni spolecnost ma daleko vyssi vzdélani nez romska komunita,

h) v majoritni spolecnosti je daleko niz$i mira nezaméstnanosti,

1) Clenové majority ziji v mensich domacnostech o mensim poctu ¢lenti.
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Vyzkumny soubor

Samotny vyzkum probéhl od bifezna do listopadu roku 2008. V ramcei vyzkumu
bylo dotazovano padesat Romil a padesat predstavitelit majoritni spolecnosti. Z romské
populace jsme oslovili 29 zen a 21 muzh ve véku 18 — 62 let. U majority to bylo 27 Zen
a 23 muzi ve véku 19 — 74 let.

Vim, Ze se nejedend o reprezentativni vzorek, presto si myslim, ze vysledky
mého vyzkumu jsou srovnatelné s nazory vétSiny obyvatel.

Pti zjistovani informaci jsem se setkdval snedivérou ze strany romské
populace a s negativnimi postoji k vypliiovani dotazniku. Z tohoto divodu jsem pfijal
pomoc pani Lucie Novotné, kterd mi ochotné nabidla podporu pfi vypliiovani dotazniku
v oblasti jejiho bydliste, a to jak v romské komunité, tak majoritni spole¢nosti. Pani
Novotné znala ze svého okoli nékolik romskych rodin pfes které se dostavala k ostatnim
rodinam a sbér dat ji necinil velké obtize, protoZe se na rozdil ode mne setkdvala s vetsi

vstiicnosti k vyplilovani dotazniku hlavné ze strany Romii.
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3.2 Setieni v romské komunité

1. ,,Jste ochotni mit za sousedy majoritni spole¢nost (gadze)?*

- ano 22

- spiSe ano 15

- ne 9

- spiSe ne 4
4

Oano

M@ spise ano
One

O spise ne

Nasledujici udaje vypovidaji o tom, ze Romové souziti s majoritou zasadné

neodmitaji a spise se pfiklani k varianté souziti.
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2. ,,Co vam nejvice vadi na majoritni spole¢nosti?*

- kriminalita 7
- hluk 0
- hygiena 0
- diskriminace 27
- barva pleti 0
- nevim 9
- nevadi mi nic 7

O kriminalita
@ hluk

O hygiena

O diskriminace
M barva pleti

O nevim

@ nevadi mi nic

Romové povazuji za nejvétsi problém v souziti obou skupin, Zze jsou

diskriminovani.
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3. ,,Kde bydli majoritni sousedé?*

- na spolec¢ném patie 2
- v nasem dom¢é 7
- v ulici 24
- v blizkém okoli 17

O na spolecném patre
B v nasem domé

O v ulici

O v blizkém okoli

V lokalité, kde byl proveden vyzkum, bydli Romové stile spiSe ve svych

komunitach a majoritni spolecnost je zde zastoupena v mensing.
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4. ,,Jak jste spokojen se sousedy v souvislosti s vyskytem konfliktii?*

- nespokojen 6

- nespokojen Castecné 5

- spokojen 8

- spokojen Castecné 8

- nemohu posoudit 23
6

5 O nespokojen

M nespokojen castecné
O spokojen naptil

8 O spokojen castecné

l nemohu posoudit

Romové se nezminuji o vétsim vyskytu konfliktil, v souziti se svymi sousedy
jsou do urcité miry spokojeni. Nespokojenost vyjadiilo pouze 11 dotdzanych. Da se
ptedpokladat, Ze se k této otdzce témét polovina respondentii nechtéla vyjadrit, at’ jiz

z jakychkoli divodu.
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5. ,,Jaky je Vas vztah k majoritni spolec¢nosti (gadZiim)?“

- zdravime se 16
- mluvime spolu 11
- pomahame si 6
- navstévujeme se 4
- nejsme v kontaktu 13

O zdravime se
B mluvime spolu
O pomahame si

O navstévujeme se

M nejsem v kontaktu

Romsti  sousedé projevuji  veétSi  otevienost ke kontaktu s majoritnimi
sousedy. 21 dotdzanych se pfiznalo k uzSim kontaktim s majoritnimi sousedy. 13
dotdzanych neni s majoritni komunitou ,,adajn¢ v kontaktu®, coz se mi jevi jako velké

¢islo, vezmeme-li v tivahu prostiedi dané lokality (t€sna blizkost).
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6. ,,Jakou preferujete volebni stranu?“

- ODS 2
- CSSD 2
- KSCM 3
- KDU 2
- ostatni volebni strany 3
- nevolil by 24
- nevi 14

O obs

B CssD

OKSCM

COKDU

M ostatni volebni strany

O nevolil by

M nevi

Zamér volit je mezi Romy slaby. Pouze 12 dotazanych méa predstavu, jakou by
v pristich volbach volili politickou stranu. 24 oslovenych by neslo k volbam viibec a 14
nevi, jakou stranu by volili. Z toho je patrné, Ze Romové se nepodileji na vytvareni

spolecnosti, do které patfi.
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7. ,Navstévuje Vase piedskolni dité materskou Skolku?*

- ano 2
-  ne 45
- nemam déti 3

O ano
M ne

O nemam déti

Pouze 2 romské déti predskolniho v€ku navstévuji matefskou Skolu. Vzhledem
k jinému jazyku, jinym zivotnim hodnotdm a jinému zivotnimu stylu by bylo na mist¢,
aby co nejvice romskych déti navstévovalo matefskou Skolu a osvojilo si majoritni
jazyk, manualni zruénost (malovani, kresleni) a hygienické navyky. Potom by 1 vstup do
zakladni Skoly byl méné€ problémovy a mnohé déti by nebyly zatazovany do zékladnich

Skol se vzdélavacim programem zvlastnich a pomocnych skol.
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8. ,,Jaky mate stupen dosaZeného vzdélani?*

- bez vzdélani 10
- zékladni vzdélani 16
- neukoncené zakladni 11
- vyucen s maturitou 3

- vyucen bez maturity

- stfedni vzdélani

S NN

- vysokoskolské

O bez vzdélani

M zakladni vzdélani

O neukoncené zakladni
O vyucen s maturitou

M vyucen bez maturity

O stfredni odborné
vzdélani

M vysokoskolské

Tato ¢isla mluvi sama za sebe a potvrzuji fakt, ze Romové nepovazuji vzdélani
za hlavni prioritu svého Zivota. Témeéi 27 romskych muzl a Zen ukoncilo svoje vzdélani
nejvySe zakladni skolou, z nichz 11 zékladni Skolu nedokoncilo. Vyuceni bez maturity
ziskalo 8 Romt a k maturité se dopracovali 3 dotdzani, vysokoskolsky diplom neziskal

zadny z dotazanych, ale 2 ziskali stfedni odborné vzdélani.
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9. ,,Jaky je Vas pracovni obor?*

- administrativa 0
- ekonomika, bankovnictvi, kultura, uméni 0
- farmacie, chemie, potravinaistvi 0
- prodej, obchod, sluzby, média, reklama 3
- statni a vefejna sprava, technika, telekomunikace 0
- zdravotnictvi, vzdélavani, skolstvi, véda, vyzkum 0
- vyroba a primysl, strojirenstvi, stavebnictvi 12
- bez pracovniho oboru 35

O administrativa
B ekonomika

O farmacie

O prodej

M statni sprava

O zdravotnictvi

M vyroba

O bez pracovniho oboru

Z vyse jmenovanych oborti 35 dotdzanych nenaslo zadné své zaméstnani, pouze
12 Romt uvedlo svoji praci ve stavebnictvi, z nichz pouze 6 mélo uzavienou smlouvu
se zaméstnavatelem. Ostatni pracovali pfevazné od jara do 1éta formou sezénni prace. 3

Romové uvedli jako zaméstnani prode;j.
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10. ,,Jakou funkci zastavate ve svém zaméstnani?*

- bez zaméstnani 35
- sezdnni prace 6
- zameéstnanec - délnik 6
- zaméestnanec 3

- vedouci pozice

- vrcholovy manazer

S o O

- podnikatel

O bez zaméstnani

M sezénni prace

O zaméstnanec-délnik
O zaméstnanec

M vedouci pozice

35 O vrcholovy manager
@ podnikatel

Vyssi vedouci pozice nezastaval zddny z Romu. Pouze 9 dotdzanych pracovalo
v zaméstnaneckém poméru, z nichz 6 jako délnici. 6 Romu pracovalo formou sezonni

prace a to bez pracovni smlouvy. Ostatnich 35 bylo bez zaméstnani.
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11. ,,Jaky je Vas pracovni vztah?

- nezaméstnan 35
- prace na plny tvazek 7
- prace na Castecny uvazek 2
- sezonni prace 6

O nezaméstnan
M prace na plny uvazek

[0 prace na castecny
uvazek

35 O sezonni prace

Vétsina dotazovanych odpovédéla, Ze neni vsoucasné dobé v Zadném
zaméstnaneckém poméru. Z ostatnich 15 pracovali pouze 2 na ¢éasteény tivazek, 7 na
plny tvazek a zbyvajici formou sezénni prace. Toto doklada skuteCnost, ze sezonni

prace mize ovlivnit zaméestnanost Romd.
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12. ,,Jaké bylo Vase nejdelSi obdobi bez zaméstnani?*

- stale zaméstnan 0
- do tfi mésici 0
- do Sesti mesicu 1
- do jednoho roku 3
- do tfi let 7
- do péti let 12
- nad pét let 27

O do tii mésict

B do Sesti mésici
Odo jednoho roku
O do t¥i let

B do péti let

O nad pét let

27

U vétSiny dotazovanych pievazuje dlouhodobd nezaméstnanost, kterd je
zpusobena jejich nizkou kvalifikovanosti a do jist¢é miry i neochotou zaméstnavat
Romy. Je ovSem otazkou, do jaké miry si tento jev zpusobila sama romska komunita.
Nelze se zaméstnavateli divit, ze odmitd zaméstnat Romy — pokud s nimi mé prevazné

negativni zkuSenosti (kradeze, pozdni ptichody, aj.).
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13. ,,Jste registrovan na aradu prace?“

- ano 42

Oano
M ne

o 24

Statni socidlni podpora predstavuje u mnoha rodin nejdilezitéjsi a hlavni zdroj
pfijml. VéEtSina nezaméstnanych je proto zaregistrovana na Ufadu prace. Pouze 8
dotdzanych uvedlo, ze vzhledem k soucasnému trvalému pracovnimu pomeéru nejsou

registrovani na ufadu prace.
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14. ,,Jaky mate druh bydleni?“

- najemni byt 46

- byt v osobnim vlastnictvi 1

- druZstevni byt 3

- rodinny dim 0

1 3 0
O najemni byt
M byt v osobnim
vlastnictvi

O druistevni byt
O rodinny diim

Z toho je patrné, ze vétSina Romil se spoléhd na zpiisoby bydleni, které jim
zustaly z totalitniho rezimu a svéd¢i to o jejich nechuti cokoli ménit. Je mozné, ze zde
sehrava dilezitou roli i financni otdzka, kdy Romové i v pfipade, ze dokazi vydélat

penize, ty vSak utrati a nemysli na budoucnost (ziji ze dne na den).
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15. ,,Jaka je velikost Vase bytu?

- 1+1, 1+kk 3

- 2+1, 2+kk 12
- 3+1, 3+kk 25
- 4+1 a vice 10

O1+1, 1+kk
M 2+1, 2+kk
03+1, 3+kk
O 4+1 avice

Z vyse uvedené¢ho vyplyva, ze Romové obyvaji radéji vétsi byty a zije zde
n¢kolik generaci soucasn€. Tento jev nepfiznivé ovliviiuje mladou generaci, kterd je

tlaCena zit zpisobem jako pted desetiletimi.
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16. ,,Kolik ¢lenii s Vami Zije v jedné domacnosti?“

- 0 az?2 2
- 3 az4 7
- 5az6 25
- 7 a vice 16

Ooaz2
W3az4
O5azie6
07 avice

cey

Vyse uvedeny dotaz opét potvrdil, Ze Romové ziji v daleko vétSich komunitach

(myslim jednu bytovou jednotku), nez majoritni spole¢nost.
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17. ,,Jaky je prumérny pocet osob na jednu mistnost?*

- 1 0
- 2 35
- 3 10
- vice jak 3 5
5 0
O1
M2
03
Ovice jak 3

Dalsi z fady ditkaz(i o spolecném Zzivoté vice Romt v jedné domacnosti.
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18. ,,Kolik déti s Vami Zije ve véku do 15 let?*

- zadné 1
- jedno 5
- dve 7
- ti 21
- Ctyfi a vice 16

Ozadné

M jedno
Odveé

Otri

B Ctyfi a vice

U Romi pievazuji rodiny s vice détmi a i zde je mozné spatiovat jeden
z klicovych problému zacleniovani Roma do nasi spolecnosti. Je nesporné, ze rodice,
ktefi maji vice déti, nemohou poskytnout odpovidajici péci vSem détem na patificné

vysoké urovni.
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3.3 Seti'eni v majoritni spole¢nosti

1. ,,Jste ochotni mit za sousedy Romy?*

- ano 4
- spise ano 10
- ne 32
- spiSe ne 4

Oano

M spise ano
One

O spise ne

32

b[19

Z téchto udaji je naprosto zietelnd ,,nechut

majoritni spolecnosti sousedit
s Romy. Tento trend souvisi s obrazem, ktery si spolecnost o Romech vytvarela po celé
generace, a je diskutabilni do jaké miry si mohou sami Romové za svij ,,obraz ve

spole¢nosti.
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2.,,Co vam nejvice vadi na Romech?“

- kriminalita 28
- hluk 8
- hygiena 10
- diskriminace 0
- barva pleti 3
- nevim 1
- nevadi mi nic 0

O kriminalita
@ hluk

O hygiena

O diskriminace
M barva pleti
O nevim

B nevadi mi nic

VéEtsing€ z néas vadi u Romil zvySeny vyskyt kriminality, déle je to hygiena a takeé
jejich hlu¢nost neni vitdna. Osobné si myslim, ze pokud by Romové radikalné snizili
kriminalitu, dodrzovali alespon zakladni hygienickd pravidla a nerusili (zejména
v letnich mésicich) no¢ni klid, byla by velka vétSina majoritni spolecnosti ochotna

piijmout Romy mezi sebe.
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3. ,,Kde bydli Romové?*

- na spole¢ném patie 3

- v naSem domé 9

- v ulici 20

- v blizkém okoli 18
3

O na spole¢ném patie
B v nasem domé

O v ulici

Ov blizkém okoli

I z téchto udajt vyplyva, ze obé komunity jsou do zna¢né miry izolované. A to

dle mého nédzoru nepfispiva k vzajemnému souziti (tolerance, pochopeni, apod.).
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4. ,,Jak jste spokojen se sousedy v souvislosti s vyskytem konfliktii?*

- nespokojen 18
- spokojen naptl 7
- spokojen 1
- nemohu posoudit 24

O nespokojen
M spokojen napiil
O spokojen

0 nemohu posoudit

Dalo by se ptedpokladat, ze budou lidé¢ spokojengjsi se sousedy, ¢im méné s
nimi maji konfliktd. Mezi majoritni spolecnosti prevlada malad spokojenost a to i
v piipadé, ze se ptimo s konflikty nesetkavaji. Toto vSe podporuje fakt, Ze majoritni
sousedy ovliviiuje odlisny zivotni styl romskych sousedii (hlu¢nost, nepotadek,...), ktery

je tézko akceptovatelny.
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5

. Jaky je Vas vztah k Romim?*

zdravime se
mluvime spolu
pomahame si
navstévujeme se

nejsem v kontaktu

NN N O

O zdravime se

B mluvime spolu
O pomahame si

O navstévujeme se

M nejsem v kontaktu

Majoritni spolecnost projevuje mensi otevienost k romskym sousediim.
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6. ,,Jakou preferujete volebni stranu?“

- ODS 12

- CSSD 14

- KSCM 5

- KDU-CSL 2

- ostatni volebni strany 4

- nevolil by

- nevi 6
O obs
B CssD
OKsCm
O KDU-CSL
B ostatni volebni strany
O nevolil by
M nevi

Vétsina dotazanych sympatizuje s néjakou volebni stranou. Polovina z poloviny
dotazanych preferuje stranu ODS a CSSD. Pouze 7 osob by se voleb neucastnilo vibec.
Majoritni spolecnost je na rozdil od Romu politicky mnohem aktivnéjsi a snazi se

(alespoii z vétsi €asti) ovliviiovat chod naseho statu.
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7. ,Navstévuje nebo navstévovalo Vase predsSkolni dité mateiskou Skolku?“

- ano 41
- ne 5
- nemam déti 4

Oano
M ne

O nemam déti

U majoritni spolecnosti je posilani déti do skolek povaZovano za samoziejmost.
Dité¢ se zde nauci, jak vychazet s cizimi dospélymi a ostatnimi détmi. Upevni si

dovednosti a schopnosti — zejména hrou.
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8. ,,Jaky mate stupen dosaZeného vzdélani*

- bez vzdélani 0
- zakladni vzdélani 2
- neukoncené zakladni 0
- vyucen s maturitou 15
- vyucen bez maturity 19
- sttedni vzdélani 8
- vysokoskolské 6
6 020 @ bez vzdélani

B zakladni vzdélani

O neukoncené zakladni
O vyucen s maturitou

B vyucen bez maturity

O stfredni odborné

M vysokoskolské

Z vyzkumu je patrné, Ze majoritni spoleCnost klade daleko vétsi diraz na
vzdélani, coz se v dneSni dob¢ odrazi na daleko vétsi konkurenceschopnosti na trhu

prace. Tim odpadé vétsi mira nezaméstnanosti a problémy s ni souvisejici.
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9. ,,Jaky je Vas pracovni obor?*

- administrativa 14
- ekonomika, bankovnictvi, kultura, uméni 6
- farmacie, chemie, potravinaistvi 2
- prodej, obchod, sluzby, média, reklama 7
- statni a vefejna sprava, technika, telekomunikace 10
- zdravotnictvi, vzdélavani, skolstvi, véda, vyzkum 4
- vyroba a primysl, strojirenstvi, stavebnictvi 7
- bez pracovniho oboru 0

O administrativa
B ekonomika

O farmacie

O prode;j

M statni sprava
O zdravotnictvi
M vyroba

Obez pracovniho oboru

Vysledky Setieni ukazuji, na rozdil od romské komunity, Ze majoritni spole¢nost
pracuje ve vSech ekonomickych sférach, coz je nespornd vyhoda pii uplatnéni na trhu

prace a to do zna¢né miry ovliviluje miru nezaméstnanosti.
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10. ,,Jakou funkci zastavate ve svém zaméstnani?*

- bez zaméstnani 5
- sezdnni prace 0
- zaméstnanec-délnik 6
- zamgstnanec 27
- vedouci pozice 4
- vrcholovy manazer 1
- podnikatel 7

0 O bez zaméstnani

6 B sezénni prace
[0 zaméstnanec-délnik
[0 zaméstnanec
M vedouci pozice
O vrcholovy manager
M podnikatel

Nizké procento nezaméstnanych do zna¢né miry ovlivitluje vznik socidlné-

patologickych jevi a tim vytvari piiznivé prostiedi pro dalsi vyvoj spolecnosti.
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11. ,,Jaky je Vas pracovni vztah?*

- nezaméstnan 5
- prace na plny uvazek 39
- prace na ¢astecny uvazek 6
- sezonni prace 0

O nezaméstnan
M prace na plny uvazek
[0 prace na castecny

uvazek

O sezénni prace

U majoritni spolecnosti naprosto prevazuje prace na plny uvazek, ziejmée

disledek minulych desetileti.
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12. ,,Jaké bylo Vase nejdelSi obdobi bez zaméstnani?“

- stale zaméstnany 18
- do tfi mésicu 16
- do Sesti mésicu 8

- do jednoho roku
- do tif let

- do péti let

S O D

- nad pét let

O stale zaméstnany
B do tFi mésict

O do Sesti mésict
O do jednoho roku
M do tf¥i let

O do péti let

M nad pét let

U majoritni spoleCnosti pfevazuje kratkodoba nezaméstnanost. Nejvice
pfevazuje nezaméstnanost do 3 mésicti. Lidé se snazi najit uplatnéni ve svém oboru, a
pokud stidle nemohou najit adekvatni zaméstnani, poohlizi se i v jinych oborech.

Nezanedbatelny pocet respondentii uvedl, Ze nebyl nikdy bez zaméstnani.

56



13. ,,Jste registrovan na aradu prace?“

- ano 4

- ne 46

Oano
M ne

Vysledky tohoto Setfeni m¢é¢ samotného piekvapily vysokou mirou
zaméstnanosti, ale jak vyplyva z celondrodni situace, a to zejména v posledni dobé pii
celosvétové ekonomické krizi, je situace v mnoha regionech daleko neptiznivéjsi nez
ukazalo moje Setfeni. Ale i1 tak je zfejmé, Ze procentudlni pomér vypovidd jasné

v neprospéch romské komunity.
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14. ,,Jaky mate druh bydleni?“

- najemni byt
- byt v osobnim vlastnictvi
- druZstevni byt

- rodinny dim

21
13
16

O najemni byt
M byt v osobnim
vlastnictvi

O druzstevni byt

Orodinny diim

V oblasti bydleni je situace majoritni spolecnosti zcela odliSnd od romské

komunity. Vzhledem k narlstajicim cenam ndjemného voli vice jak 50% majoritni

spolecnosti vlastni bydleni a tento trend bude ziejmé pokracovat.
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15. ,,Jaka je velikost Vase bytu?

- 1+1, 1+kk 11
- 2+1, 2+kk 20
- 3+1, 3+kk 15
- 4+1 a vice 4

O1+1, 1+kk
M 2+1, 2+kk
03+1, 3+kk
J4+1 avice

Majoritni spolecnost (alespont v dané lokalité) preferuje byty o velikosti 2+1 a
3+1. Je ztejmé, Ze na rozdil od Roml nezije vice generaci pohromad¢, ale témér

vyluéné rodice s détmi a prarodice bydli oddélené.
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16. ,,Kolik ¢lenii s Vami Zije v jedné domacnosti?*

- 0 az?2 20

- 3 az4 24

- 5 az6 6

- 7 a vice 0
6 0

Ooaz2
W3aig
O5ai6
07 avice

Majoritni spole¢nost klade diiraz na pohodlnost bydleni. V jednom byté bydli
zpravidla jedna generace. Pokud spole¢né bydli i1 rodice, povazujeme tuto situaci za

docasnou do t¢ doby, nez si mladi manzelé najdou samostatné bydleni.
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17. ,,Jaky je prumérny pocet osob na jednu mistnost?*

- 1 19
- 2 29
- 3 2
- vice jak 3 0
2 0
01
w2
a3
Ovice jak 3

Majoritni spole¢nost nezije spolecné do takové miry jako Romové. Ziji pfevazné

oddélené a navstévuji se.
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18. ,,Kolik déti s Vami Zije ve véku do 15 let?*

- zadné 6
- jedno 9
- dvé 32
- ti 3
- Ctyfi a vice 0

OzZadné
M jedno
Odve
Ot

M 4 a vice

U majoritni spolecnosti prevladaji rodiny s 1 a 2 détmi. 3 rodiny vychovavaji 3
déti. Rodiny s 1 ditétem jsou mladi manzelé, kteii planuji jesté dalSiho potomka nebo
lidé snizS§imi pfijmy, kteti nechtéji dalsi déti z ekonomickych davodd (nékdy i

z profesnich).
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3.4 Analyza Setfeni - vyvozeni moznych fteSeni zalenéni romskeé
komunity do spolecnosti v Ceské republice

Z analyzy vyplyva, ze vztahy mezi majoritou a Romy nejsou zrovna piiznivé

a socialni situace Romt je v mnoha ohledech velice tiziva.

Na pocatku dotaznikového prizkumu jsem si stanovil devét dil¢ich hypotéz,

které jsem se pokusil formou dotazniku verifikovat ¢i vyvratit.
Hypotéza:

a) se do zna¢né miry potvrdila, zejména majoritni spole¢nost odmita spolecné
souziti v blizkosti Romii. Jako diivod je nejcastéji uvadéna kriminalita, hygiena
a hlu¢nost. Naproti tomu Romové se zminuji o znacné diskriminaci ze strany

majority,

b) tato hypotéza se nepotvrdila, protoze vétSina Romu se netcastni voleb a az na
vyjimky jsou pasivni. Jejich politika neni sjednocena, a tak nemohou
dostatecné prosazovat svoje zdjmy, at’ jiz v parlamentu ¢i v samospravnych
celcich. Je mozné v tomto spatfovat pricinu jejich nizkého vzdélani — coz bylo

v dotazniku taktéz potvrzeno,

c) tato hypotéza se naprosto potvrdila, protoze vétSina Romt své déti do
matefskych Skol neumistuje. Osobné zde vidim klicovy problém zaclefiovani
romské komunity do spole¢nosti v CR. Pokud dité neziské jiz v predikolnim
veéku dostatecné navyky (hygiena, jazyk a jisté socidlni citéni), nemize se
dostatecn¢ zaclenit do kolektivu v zékladni Skole a tim vznikd problém
s nedostateCnou  vzdélanosti, kterd vyuasti v problematickém hledéni
zaméstnani. Jedinec bez zaméstnani postrdda nejen financni prostfedky, ale
chybi mu kontakt s okolim (majoritni spolecnost) a on se stdva zavisly na

socialnich davkach,

d) i tato hypotéza se potvrdila a jak jsem jiz psal v odstavci c), je zde piima vazba

na zameéstnanost, ekonomiku, socialni vazby, kriminalitu a jiné,

63



e) pruzkum prokézal, ze Romové jsou ve velké mife nezaméstnani, coz do znacné

miry negativné ovliviiuje jejich zivot,

f) ani tato hypotéza se nepodafila vyvratit a dotaznikovym Setfenim bylo zjiSténo,

ze Romov¢ preferuji daleko pocetnéj$i domdcnosti nez majorita,

g) h) 1) zbyvajici 3 hypotézy byly také potvrzeny a je zcela ziejmé, ze vysledky
jsou naprosto opacné nez u romské komunity. U majoritni spolecnosti je
dosahovano mnohem vyssiho vzdélani a tim padem i niz§i nezaméstnanosti.

Taktéz se potvrdilo, ze Zije v jedné domacnosti méné rodinnych prislusniki.

Vzhledem k tomu, Ze jsem mezi Romy vyristal (ZS Kienova) a ¢asto se s nimi
setkdvam v zaméstnani (pracuji jako policista), neptekvapuji m¢ vysledky Setieni, i
kdyZ jsem doufal, Ze budu ,,mile* piekvapen. Situace je nékolik desetileti zdvazna a

posledni doba ukazuje, ze problémy se spise prohlubuji, nez aby se fesily.

Pavel Navratil definuje Ctyfi integracni strategie. Prvni formou je integrace, pii
které si prislusnici mensin kladou diraz na kontakt s vétSinou a zachovaji si pii tom
svoji puvodni kulturu. V asimila¢ni strategii mensSinova spoleCnost piijme chovani
vétSinové spolecnosti a svoji pivodni kulturu zapomene. Marginalizace se projevuje
nezajmem, jak k vlastni, tak k vétSinové kultufe. Mezi zvlastni strategii miizeme zaradit
separaci, kdy se mensina izoluje od vétSiny a kontakt s ni povazuje za problematicky a

nezadouci. Menginova skupina v ni odvozuje svoji identitu od svoji ptivodni kultury.”

V prvé fadé¢ by mélo dojit k omezeni diskriminacniho jednani vi¢i Romim a
k ochran¢ jejich mensinovych prav. Vse by bylo pravdépodobné ulehceno, pokud by
meli Romové své zastoupeni v samospraveé popiipadé i statni sprave. Otazkou ziistava,
do jaké miry by byli Romové ochotni, ale hlavné schopni se podilet na ovliviiovani
vyvoje vlastni menSiny, protoze se nikdy politicky neorganizovali. Vyjimkou jsou
osmasedesata 1éta, kdy prazské jaro dalo moznost vzniknout Svazu-Cikéani-Romd, ktery

usiloval o uznédni Romu za narodnost a jejich politické zastoupeni. Jejich ¢innost byla

> Navratil Pavel:Romové v &eské spolecnosti:jak se ndm spolu Zije a jaké ma nase souziti vyhlidky.
Praha: Portal, 2003. str.37
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vSak zahy utlumena a az do roku 1989 nemohli realizovat politickou ¢innost. Tim

ztratili moznost naucit se politicky hdjit zdjmy své menSiny.

Romové vsak ani v soucasné dobé neprojevuji velky zdjem na feSeni svych
problémil politickou cestou, jak je patrné z predchoziho prizkumu. Témét polovina

dotazanych by se voleb neti¢astnila viibec a necela tfetina nevi, jakou stranu by volila.

Rozvijenim romské kultury, tradice i jazyka na Skolach i v mimoskolni ¢innosti
by méla byt majoritni spolecnost seznamovana s zivotem mensiny Romt i s jejich
zebtickem zivotnich hodnot. Tim by mohla byt naruSena bariéra mezi obéma
skupinami. Ceské déti se u¢i ve $kole o minulosti svého naroda a o vyznamnych
osobnostech. Dostavaji se tyto znalosti i romskym détem? Kolik romskych obrazki
nalezneme v ucebnicich pro zékladni skoly? Troufam si fici, Ze pokud viibec néjaky,
tak jeden. Romska historie neni zaclenéna do vyuky dé&jin na Skolach. Tyto bariéry

musi vysvétlovat svym détem, pro¢ s nimi nechtéji déti gadzi sedét v jedné lavici.

Dle dotazniku na otazku ,,JJaky je vas postoj k Romim?“, ktery byl piedloZen
studentiim stfednich kol v Usti nad Labem roku 1995 vyplyvéa, Ze nadpoloviéni
vétSina se stavi k Romiim negativné a az do té miry, Ze mluvi dokonce o vyhubeni
Romt. Ttretina zastava stanovisko, ze jsou ,,dobfi“ i ,,Spatni“ Romové a pouze 5%
dotazanych ma k Romiim pozitivni vztah.”' Domnivam se, Ze pokud se nezméni postoj

k Romiim jiz od raného véku, budou Romové mezi nas piijimani tézko.

Z klicového hlediska je pravdépodobné nejvyznamnéjs$i vzdélani, které je
zakladnim ptedpokladem pro ziskani zaméstndni na dneSnim slozitém trhu prace.
Zaméstnani ma pro Romy nepochybné velky vyznam, ale je pro né¢ také nejvétSim
problémem. Lepsi uplatnéni na trhu prace by nepochybné posililo socidlné-
ekonomické postaveni Romi. K tomuto by i pfispélo omezeni zavislosti na socidlnich
déavkach, pokud by doslo k finanénimu zvyhodnéni pracujicich s velmi nizkymi piijmy

oproti nepracujicim.

Za druhé by bylo zapotiebi zlepSit podminky bydleni Romt. Vystavba

holobytli, ktera probihd na zéklad¢ nafizeni meést pro neplatice ndjemného tyto

>! Bajgerova Eva. Postoje adolescentii k Romaim, s. 36. In Balvin Jaroslav. Bariéry a negativni jevy
v Zivoté a vzd&lani Romi. Usti nad Labem, 1996.
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podminky Romim neulehcuje a jejich socidlni vylucovani jesté vice podporuje. Touto
¢innosti vznikaji na okrajich mést, ptipadné ve starSich méstskych zastavbach tzv.
ghetta, kde Romové ziji svym zplsobem Zzivota, nedbaji na hygienu a poradek.
Zatazenim romskych bytli mezi majoritni spolecnost by mél byt tento proces
zpomalen. Problémem vSak zlstdva, do jaké miry je Ceskd spolecnost ochotna
pfijmout Romy za své sousedy a do jaké miry jsou sami Romové ochotni ptizpisobit

své chovani a zvyky majoritni spolecnosti (hlu¢nost, hygiena, aj.).

Z ptedchoziho prizkumu vyplyva, Ze Romové projevuji vétsi otevienost ke
kontaktlim, projevuji vétSi miru komunikace s pfislusniky vétSiny. Tato otevienost
vSak muze byt i disledkem mensiho pocetniho zastoupeni v majoritni spolecnosti,
frekvenci kontaktd, protoze v dasledku vétSinového zastoupeni, se do kontaktu
s Romy ani nemusi dostat, pokud je vylozené¢ nevyhledava. Z vyzkumu vyplyva, ze
nadpolovi¢ni vétSina by Romy za sousedy nepiijala. Hluk, nepotadek a kriminalita
vSak pravdépodobné zlstane nadale hlavnim argumentem pro odmitani spolecného

bydleni s Romy.

Nadale by méli byt i do budoucna podporovani romsti pedagogicti pracovnici,
socialni pracovnici, lépe by méla byt propracovana metodika prace s menSinami.
Nadanym Romim by mélo byt umoznéno vzdélani na stfednich a vysokych Skolach,
tito Romové by se stali prikladem pro ostatni a ukazali jim cestu, Ze i Rom mtze byt
vzdélany, ekonomicky zajiStény a plné integrovany v nasi spole¢nosti. Zejména

v prestiznich profesich, jako jsou l1€kafi, pravnici, vysokoskolsti profesofi, apod.

Problém vidim i v tom, ze socidlni davky nejsou ptizpisobeny Romiim, aby je
motivovaly ke zlepSeni své Zivotni situace, protoze vyse socialnich davek jsou témét
shodné s minimalni mzdou nekvalifikovaného pracovnika, bylo by dobré tyto davky
navysSovat ¢i naopak sniZovat v ndvaznosti na pozitivni socialni chovéani. Tim myslim
zatazovani romskych déti do matetskych Skol, pravidelnou dochazku do zakladnich

Skol, ptipadné snahu o dalsi vzdélavani a rozvoj v jednotlivych romskych rodinach.
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ZAVER

Jiz od ptichodu Romii do Evropy na sebe tato mensSina upoutdvala pozornost

svym odlisnym vzhledem a chovanim.

Povéle¢né obdobi ukazalo, Ze asimilovat Romy mezi ostatni obyvatele bylo
nespravné, ale hlavné nerealizovatelné. Nejednalo se pouze o kulturni zaostalost, ale o
problém vzajemného souziti obou skupin. K nejtvrd$im nebo dokonce piimo k
diskrimina¢nim krokiim mizeme zafadit ndsilné usazeni vSech olasskych Romu roku
1959. Uspéchil bylo dosazeno alespoii ve zvyseni socialné-ekonomického postaveni

velké ¢asti Romu.

Do pohrani¢i a primyslovych oblasti pfichazeli 1lidé v mladSim produktivnim
véku, mladi muzi, kusé rodiny nebo mladi manzel¢, za praci nebo za novym
domovem. V¢tSina z nich povazovala Ceskd mésta za svij novy domov, kde zili
rozptyleni mezi ostatnim obyvatelstvem. V tomto obdobi za¢inaji u Romu probihat
stale vice hlubsi zmény v hodnotové orientaci, zpusobu zivota a kultufe. Na prvni
misto v hodnotovém zebticku kladou mladsi Romové konzumni statky, majetek a
penize a mnozi opousti své tradini pozitivni hodnoty (struktura velké rodiny, oblast

viry, zvykl, obfadd, ...).

Vétsina Romu zila na Slovensku donedavna na vesnicich, v ¢eskych zemich se
soustied’ovali pfevazné ve méstech. Své zZivotni prostiedi jeSté dlouho nepovazovali
za svlij domov. Teprve po zméné vztahu k tomuto prostiedi, které zacali povazovat za
svllj domov se zménil i jejich vztah k okolnimu obyvatelstvu. Doma se zacne ¢lovek
citit tam, kde mu vyrastaji déti, kde ma hroby svych zndmych nebo ptibuznych.
Generace prvnich migrantli zlstavala nejvice v dodrZzovani tradi¢niho zpiisobu Zivota,
kazdy nasledujici generace je vice odliSna a 1épe pfizplsobiva novému prostiedi. Ale
bylo nerozumem chtit od Romt zménit mysleni ze dne na den, jejich zptisob zivota je

projevem staletého vyvoje.

Nejucinnéj$i metodou, kterd zmiriiuje socidlni vylu€ovani je €innost terénnich

socialnich pracovnik. Terénni prace miize nepfiznivy trend propadu rodin do
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strukturdlni chudoby sledovat, piinaset o ném informace a zmirfiovat nasledky. Diky
témto aktivitdm dochazi ke snizovani miry nezaméstnanosti, ke zlepSovani kvality
bydleni, k lep$i komunikaci s Gfady, k lepsSim hygienickym navykiim a snizuje se

zaskolactvi.

Nejvétsi pticinu socidlniho vylouceni spatfuji v nedostateném vzdélani, od
kterého se odviji kvalita vSech ostatnich slozek Zivota. Diivodem, pro¢ romské déti
nedokazi udrzet krok s ceskymi détmi v zdkladnich Skolach, je jejich nedostate¢na
ptipravenost pro vstup do prvni tiidy. Jednim z feSeni by bylo zfizeni nultych ro¢niku,
kde by se déti ucily jazyk (neptedstavitelny problém ¢ini détem vyznam nékterych
slov (ménég, vétsi, apod.), manudlni dovednosti, dodrzovat zédkladni hygienu, protoze
tyto dovednosti se uci v matefskych Skolach, které romské déti nenavstévuji.
K zlepSeni problému by pfispélo i ziizeni smiSenych kol a zaclenéni romskych dé&jin

do osnov zakladnich skol.

Velky vyznam také kladu na otazku spolecného bydleni s majoritni spolecnosti.
Pokud budou Romové nadale setrvavat spolu, nebudou projevovat snahu o zmirnéni
svych zvyklosti. Kdyz napt. projizdim Zastavkou u Brna, kde jsou postaveny bytové

domy pro Romy, jeden z nich mé vzdy otevieny vchodové dvefte.
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RESUME

Cilem této prace je zjistit jaké je vzajemné souziti mezi romskou komunitou a
majoritni spolecnosti a co je pricinou socialniho vylou¢eni Romu. S tim souvisi i otazka
do jaké miry je nase spoleCnost ochotna pfijmout tyto obCany mezi sebe a nechat je

podilet se na rozhodovéni o budoucnosti nasi spolecnosti.

Diplomovou praci jsem rozdélil do ti kapitol.

V prvni kapitole jsem se zamétil na pivod Romt a jejich ulohu z historického
hlediska na tzemi Ceskoslovenska. Také zde zazniva otazka v€lenovani Romi mezi

ostatni obyvatele.

Druhd kapitola je vénovana cinnosti terénni socidlni prace, aktivitam a
pouzivanym metodam terénnich pracovniki, pfi¢indm socidlniho vylou¢eni. Snazim se

zde popsat pti¢iny socialniho vylouceni.

Treti kapitola je vénovana vlastnimu dotaznikovému prizkumu a jeho
naslednému vyhodnoceni. Vychazel jsem z jedné hlavni hypotézy a z deviti hypotéz
dil¢ich, které jsem nasledné porovnal a vyhodnotil. Dotaznik mi vyplnilo vSech 50

z oslovenych.

Tato diplomova prace si v zddném piipad¢ nekladla za sviij cil postihnout
veskeré problémy tykajici se Romul a majoritni spole¢nosti a vSechny problémy s timto

spojené.
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ANOTACE

Bc. Vesely Libor
Meze a moznosti zaClenéni romské komunity do spole¢nosti v CR —

Diplomova prace. Brno: Institut mezioborovych studii, 2009

Limits and possibilities of Romany community integration to the society in the

Czech Republic. Dissertation Thesis.

Tato prace se zabyva problematikou postaveni Romi v Ceské spolecnosti.
Kladu si za cil zachytit postaveni Romti z historického hlediska od jejich ptichodu do
ceskych zemi, podchytit jejich oblasti socidlniho vylouceni a vyvozeni mozného
zaClenéni do cCeské spolecnosti v souvislosti s pouzivanymi metodami socidlnich

pracovnikd.

Klicova slova: Rom, nezaméstnanost, socidlni exkluze, socialni inkluze,

chudoba, historie, vzdélani, mensina.

This work deals with problems of Romany status in the Czech society. My
target is to catch Romany status from the historical point of view since their coming to
the Czech countries, register their area of social exclusion and conclusion of possible

integration to the Czech society as regards used methods of social workers

Key expressions: Romany, unemployment, social exclusion, social inclusion,

poverty, history, education, minority.
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DOTAZNIK PRO ROMSKOU POPULACT:

[

N

3.

. wJste ochotni mit za sousedy majoritni spolecnost (gadze)?*

ano
spise ano
ne

spise ne

. »Co vam nejvice vadi na majoritni spole¢nosti?*

kriminalita
hluk
hygiena
diskriminace

barva pleti
nevim

nevadi mi nic

»Kde bydli majoritni sousedé?*
na spole¢ném patie
v naSem domg
v ulici

v blizkém okoli



N

. s, Jak jste spokojen se sousedy v souvislosti s vyskytem konfliktii?*

nespokojen

- nespokojen Castecné
- spokojen

- spokojen Castecné

- nemohu posoudit

b

»Jaky je Vas vztah k majoritni spole¢nosti (gadzim) ?¢

zdravime se

- mluvime spolu
- pomahame si
- navstévujeme se

- nejsme v kontaktu

(=)

. s5Jakou preferujete volebni stranu?*

- ODS

- CSSD

- KSCM

- KDU

- ostatni volebni strany
- nevolil by

- nevi

7. ,Navstévuje nebo navstévovalo Vase dité materskou Skolku?*

- ano
- ne

- nemam déti



8. ,,Jaky mate stupen dosaZeného vzdélani?*

- bez vzdélani

- zéakladni vzdélani

- neukoncené zakladni
- vyucen s maturitou

- vyucen bez maturity
- stfedni vzdé¢lani

- vysokoskolské

9. ,,Jaky je Vas pracovni obor?*

- administrativa

- ekonomika, bankovnictvi, kultura, uméni

- farmacie, chemie, potravinaistvi

- prodej, obchod, sluzby, média, reklama

- statni a vefejna sprava, technika, telekomunikace
- zdravotnictvi, vzdélavani, skolstvi, véda, vyzkum
- vyroba a prumysl, strojirenstvi, stavebnictvi

- bez pracovniho oboru

10. ,,Jakou funkci zastavate ve svém zameéstnani?“

- bez zaméstnani

- sezonni prace

- zaméstnanec-délnik
- zaméstnanec

- vedouci pozice

- vrcholovy manaZer

- podnikatel



11. ,,Jaky je Vas pracovni vztah?

- nezaméstnan
- prace na plny tvazek
- prace na Castecny vazek

- sezonni prace

12. ,,Jaké bylo Vase nejdelSi obdobi bez zaméstnani?*

- stale zaméstnan
- do tfi mésici

- do Sesti mesicu
- do jednoho roku
- do tii let

- do péti let

- nad pét let

13. ,,Jste registrovan na uradu prace?“

- ano

- ne

14. ,,Jaky mate druh bydleni?*

- najemni byt
- byt v osobnim vlastnictvi
- druzstevni byt

- rodinny dim



15. ,,Jaka je velikost VaSe bytu?«

- 1+1, 1+kk
- 2+1, 2+kk
- 3+1, 3+kk

- 4+1 a vice

16. ,,Kolik ¢lent s Vami Zije v jedné domacnosti?*

- 0 az?2
- 3 az4
- 5 az6

- 7 a vice

17. ,,Jaky je prumérny pocet osob na jednu mistnost?*

; 1
; 2
; 3

- vice jak 3

18. ,,Kolik déti s Vami Zije ve véku do 15 let?*
- zadné

- jedno

- dvé

- tii

- Ctyfi a vice



DOTAZNIK PRO MAJORITNI SPOLECNOST:

[y

. s»Jste ochotni mit za sousedy Romy?“

- ano
- spiSe ano
- ne

- spiSe ne

N

. 5»Co vam nejvice vadi na Romech?*

- kriminalita

- hluk

- hygiena

- diskriminace
- barva pleti
- nevim

- nevadi mi nic

3. ,,Kde bydli Romové?*
- na spole¢ném patie
- v naSem dom¢

- v ulici

- v blizkém okoli



N

. s, Jak jste spokojen se sousedy v souvislosti s vyskytem konfliktii?*

nespokojen

spokojen naptl

spokojen

nemohu posoudit

i

»Jaky je Vas vztah k Romim?*

- zdravime se

- mluvime spolu
- pomahéame si

- navstévujeme se

- nejsme v kontaktu

=)

. sxJakou preferujete volebni stranu?*

- ODS

- CSSD

- KSCM

- KDU-CSL

- ostatni volebni strany
- nevolil by

- nevi

7. ,Navstévuje nebo navstévovalo VasSe dité materskou Skolku?*

- ano
- ne

- nemam déti



8. ,,Jaky mate stupen dosaZeného vzdélani?*

- bez vzdélani

- zéakladni vzdélani

- neukoncené zakladni
- vyucen s maturitou

- vyucen bez maturity
- sttedni vzdé€lani

- vysokoskolské

9. ,,Jaky je Vas pracovni obor?

- administrativa

- ekonomika, bankovnictvi, kultura, uméni

- farmacie, chemie, potravinarstvi

- prodej, obchod, sluzby, média, reklama

- statni a vefejna sprava, technika, telekomunikace
- zdravotnictvi, vzdélavani, skolstvi, véda, vyzkum
- vyroba a primysl, strojirenstvi, stavebnictvi

- bez pracovniho oboru

10. ,,Jakou funkci zastavate ve svém zaméstnani?*

- bez zaméstnani

- sezdnni prace

- zameéstnanec-délnik
- zamgéstnanec

- vedouci pozice

- vrcholovy manaZer

- podnikatel



11. ,,Jaky je Vas pracovni vztah?*

- nezaméstnan
- prace na plny uvazek
- prace na ¢astecny uvazek

- sezonni prace

12. ,,Jaké bylo VasSe nejdelSi obdobi bez zaméstnani?*

- stale zaméstnany
- do tfi mésict

- do Sesti mésict

- do jednoho roku
- do tfi let

- do péti let

- nad pét let

13. ,,Jste registrovan na uradu prace?“

- ano

- ne

14. ,,Jaky mate druh bydleni?“

- najemni byt
- byt v osobnim vlastnictvi
- druZstevni byt

- rodinny dim



15. ,,Jaka je velikost VaSe bytu?«

- 1+1, 1+kk
- 2+1, 2+kk
- 3+1, 3+kk

- 4+1 a vice

16. ,,Kolik ¢lenii s Vami Zije v jedné domacnosti?*

- 0 az2
- 3 az4
- 5az6

- 7 a vice

17. ,,Jaky je prumérny pocet osob na jednu mistnost?*

- 1
- 2
- 3

- vice jak 3

18. ,,Kolik déti s Vami Zije ve véku do 15 let?*
- zadné

- jedno

- dve

- tf

- Ctyfi a vice



