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ABSTRAKT

Tato prace upozoriuje na kriminalitu mladeze, ktera se v posledni dob¢ jevi jako celospole-

¢ensky problém.

Teoreticka Cast je zpracovana v celkem Ctyfech kapitolach obsahujici zakladni informace
Kk této problematice. Prvni kapitola je zaméfena na zakladni pfi¢iny a podminky pachani
kriminality mladezi, zakladni znaky této trestné Cinnosti a nejCastéji pachana trestnd ¢innost
mladeze. Druha kapitola poukazuje na osobnost mladeze ve vztahu ke kriminalité. Treti
kapitola je zamétena na vychovu, vychovu v rodindch uplnych, netiplnych a styly rodicovské
vychovy. Vliv prostfedi na kriminalitu mladeze zachycuje kapitola Ctvrta.

Prakticka Cast této prace je analyzou statistickych tdaju z let 2002 — 2007, poskytnutych
Policii Ceské republiky, okresnich soudti a Ceského statistického ufadu Ceské republiky.

Pfinas$i nazorné porovnani nezamestnanosti, kriminality mladeze, rozvodovosti a hustoty

osidleni ve dvou porovnavanych krajich Ceské republiky.

Klicova slova: kriminalita mladeze, vychova, vychovné prostiedi, rodina



ABSTRACT

This work draws attention to juvenile delinquency, which has recently been seen as social

problems.

The theoretical part is processed in a total of four chapters containing basic information on
this issue. The first chapter is focused on the underlying causes and conditions of young
people committing crime, the essential characteristics of this crime and most crime youth.
The second chapter highlights the personality of youth in relation to crime. The third
chapter is focused on education, education in families of complete, incomplete, and styles of

parental education. Effect of environment on juvenile delinquency records chapter quarter.

The practical part of this work is analysis of statistical data from the years 2002 - 2007,
provided by the Police of the Czech Republic, District Court and the Czech Statistical Offi-
ce Czech Republic. It provides visual comparison of unemployment, juvenile delinquency,

divorce, and population density in the two compared regions of the Czech Republic.

Keywords: juvenile delinquency, education, educational environment, family
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UvVOD

Kriminalita mladeze je bezesporu jednim ze zavaznych socidlnich jevi v fad¢ rozvinutych
statd, a proto je pravem &asto diskutovanym problémem. Zijeme v dobé, kdy se &asto se-
tkavame s projevy agresivity déti a mladeze s Casto pfitomnou a neustale se zvysujici bruta-
litou. Stoupa pocet déti a mladych lidi zavislych na navykovych latkach, pticemz hranice
véku takto zasazenych déti se posunuje stale vice do véku, ve kterém by dit€ mélo prozivat
své radostné a zdravé détstvi. Jednim z velkych problémt dnesni uspéchané a penézi ovliv-
néné doby je samotnd vychova déti a traveni jejich volného Casu, coz je piimo zavislé na
schopnostech ale i moznostech rodicl. Jsem piesvédéen, ze vétsina lidi zakladajici rodinu
ma zdjem vychovat své dité co mozna nejlépe, mnohdy vSak v Zivoté nastavaji takové oka-
mziky, které samotnou vychovu déti odsouvaji na vedlejsi kolej. Vysoké pracovni nasazeni
obou rodictl, ztrata zaméstnani a vysokd rozvodovost, jsou jednim s mnoha faktort, které
mohou zapficinit odchylky od normy v chovani svych déti. Honba za penézi, vysoké pra-
covni nasazeni rodi¢i a vysoké ndroky pii snaze vyrovnat se spoleCnosti jsou jednim
zZ dalsich vlivii, které neumoziuji se fadné¢ vénovat svym détem tak, aby nedochazelo k na-

ruSeni jejich osobnosti se sklonem k patologickému chovéani, jako je samotna kriminalita.

Lidstvo spéje stale kupiedu, véda a technika se zdokonaluje a lidé se snazi byt vyspélejSimi
a dokonalejSimi. Kazda spolecnost by méla mit svou budoucnost zajisténu pravé v mladé
generaci, v nasich détech a mladezi. V posledni dobé se mladeZ z mého pohledu stava agre-
sivnéjsi a ¢im dal vice pacha trestné Ciny, jako jsou vrazdy, loupezna piepadeni a pocet mla-
dych recidivistl stale roste. Za podminujici faktory, které vyznamné ovliviiuji kriminalitu
mladeZe, jsou obecné povazovany ty, které formuji osobnost mladého ¢lovéka. Jde o okol-
nosti, které velkou mirou ovlivituji jednani jedince, které jiz od détstvi utvareji zebiicek
hodnot, jako je pozitivni vztah ke spolecnosti, smysl pro zodpovédnost, ochota pomahat
druhym lidem, rozpoznat co je spravné apod. Rozhodujici roli pti formovani osobnosti
mladého jedince ma prostiedi, ve kterém mlady jedinec vyrista a Zije a samotna vychova,

ktera ma ten nejvétsi podil na budoucim chovani mladych lidi.

Zcela jisté je pii vychové také tieba zminit vliv médii na chovani mladezZe, ktera svou stou-
pajici agresivitou miiZze ovliviiovat samotné chovani a narusit tak vychovu ze strany rodic

nebo skoly.
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Vzhledem k tomu, ze se kazdodenné setkavam s pachanim kriminality mladeZi, rozhodl jsem
se vypracovat zavére¢nou bakalarskou praci na uvedené téma kriminality mladeze, protoze
jeji souvislost vidim piedevsim ve vychové a vychovném prostiedi, které ovlivituje pachani
kriminality mladeze nejvice. Ne kazdy mlady jedince md moznost byt vychovavan v uplné
roding, bez problému, které soucasna spole¢nost skytd, v dobrém prostiedi, které je tak
potiebné pro zdravy vyvoj jedince a proto bychom neméli soudit mladez pro jejich prohies-
ky, ale hledat cestu jak témto prohieSkim piedejit a nepfipustit, aby k nim v budoucnu do-

chazelo.
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1 PRICINY A PODMINKY KRIMINALITY MLADEZE

,Jelikoz krimindlni chovani jako jev zdvazného porusovani spole¢nosti saturovanych norem
se datuje jiz od obdobi, kdy se pocala utvaret lidské spole¢nost a s ni i spolecenské normy a
jelikoz kriminalni chovani jako chovani spole¢ensky destrukéni narusuje plynuly chod spo-
le¢nosti, je kriminalni chovani prdvem povazovano za zavazné antisocidlni chovani, proti
némuz se spolecnost rozhodné brani a chrani tak své hodnoty. Z uvedeného divodu pied-
métem zkoumani véd o Cloveku je téz zjiStovani piicin takového chovani a pochopitelné 1
hledani ochrany pted kriminalnimi projevy vcetné prostiedka predchazeni kriminalniho cho-

/4 row o W . /4 4 v 14 o 14 . 4 b b <] 1
vani ¢lent spole¢nosti a hledani moznosti zptisobu népravy delikventnich jedinct.*

Abychom mohli u¢inné bojovat proti zdvaznému chovani vedoucimu ke kriminalité, musime
poznat a pochopit jejich pficiny. V soucasnosti je poznani naSich védeckych disciplin zaby-
vajici se kriminalitou na velmi dobré urovni, ale na druhé strané existuje nespocet ptileZitosti
a zpusobti pro kriminalni chovani, které se diky neustalému rozvoji spolecnosti stale zdoko-

naluje.

,» Z hlediska kriminologie jsou kriminalita a jednotlivé druhy kriminality socialné - patolo-
gickym jevem, pro néz je piiznacna jejich spoleCenska $kodlivost. S nadsazkou by se dalo

fict, ze kriminalita vzdy kracela ruku v ruce s vyvojem spole¢nosti.*?

Prvotnimi faktory pro stanovovani pfi¢in a podminek pachani trestné ¢innosti mladezi jsou
hlavné vyvojové zvlastnosti mladého jedince a prostiedi, ve kterém se pohybuje a ve kterém
je vychovavan. Na zakladé téchto prvotnich faktort se mlady jedinec vyviji, vytvari si svou
hodnotovou orientaci a postoje k lidem a samotné spole¢nosti. Na toto ma bezpochyby vliv
rodina, Skola, kamaradi, vrstevnické party a dalsi. Pokud se tyto faktory vyvijeji patologic-
ky, jsou tedy vyznamné i z hlediska kriminologického a urcuji strukturu a zpiisob pachani

kriminélnich deliktd, jde tedy o pfiCiny kriminality.

! SCHELLEOVA, 1. et al.: Pravni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004, 250 s., s 21.
ISBN 80-86432-82-3

2 BOURA, V. : Vybrané kapitoly s kriminologie. Ostravska universita v Ostravé, 2003, 108 s., s 16. ISBN
80-7042-259-9
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Mezi zakladni a tedy obecné pticiny kriminalniho chovani fadime vné&jsi a vnitini Cinitele.

Vnitini ¢initelé — zde patii genetické (vrozené) dispozice jedince a tento faktor lze

pojmenovat jako vnitini faktor.
Vnéjsi Cinitelé — zde patii vliv rodiny, Skoly, vliv vrstevnikti, kamarad az po vliv

spolecnosti vcetné politického uspotfadani a tento faktor 1ze pojmenovat jako vnéjsi

faktor.

1.1 Zakladni znaky trestné ¢innosti mladeze

Zpiisob pachani trestné ¢innosti mladeZe je podminén vékem pachatele, jejich psychickym

vyvojem, vlastnostmi a zkuSenostmi. Zde se odliSuje pachani trestné ¢innosti mladistvych od

dospélych, kdy mezi mladistvymi pachateli se projevuji urCité zvlastnosti. Trestna ¢innost

mladeze a dospélych je v mnoha smérech odlisSna. K t€émto zvlaStnostem trestné Cinnosti

mladeZe patii zejména®:

hodnotovy systém vybéru predmétu ttoku je jiny nez u dospélych,

mladistvi pachatelé jednaji méné rozumové, vice emotivné a jejich trestna Cinnost je
pachana vétSinou pod vlivem momentalni situace,

trestna ¢innost mladistvych je pachana nejcastéji ve skupinach — partach,

na pachani trestné ¢innosti maji velky vliv alkoholické napoje, nebo jiné navykové
latky, které zvysuji agresivitu, podporuji nepfimétené reakce a odbouravaji zabrany,
piiprava trestného Cinu je nedokonald a nepfipravena, kdy schazi prvek planovani a
Casta je 1 nedostatecna ptiprava vhodnych nastroji ke spachani trestného Cinu,
jednani mladistvych pachatelll je poznamenano nedostatkem védomosti a schopnosti
pii ptekonavani prekazek, kdy je mnohdy pouzito nepfimétenych prostiedkl pfi je-
jich ptekonavani,

chovani mladistvych pachatelii se vyzna¢uje mnohdy neimérnosti a tvrdosti, ktera

vede Casto aZ k devastaci, niceni pfedmétl a ke znehodnocovani zatizeni a majetku,

® CHMELIK, J, : Trestna &innost mladeze a pachana na mladezi. Praha: MVCR, 1998. 122s., s. 11-12.
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pfi opakované ¢i pokracujici trestné Cinnosti mladistvého se vyskytuji specifické

znaky z piedchazejici trestné ¢innosti,
- pti ziskévani alibi se obraceji na osoby ze skupin a party, jejiz jsou soucasti,

- o okolnostech spachani trestného ¢inu, ale i o jejich pfiprave, se mladistvi pachatelé

radi svétuji cleniim své skupiny a touto se ¢asto chlubi,

- pachatelé ¢asto odcizuji predméty, které sami momentaln¢ potiebuji, nebo které se
jim libi,
- véci ziskané trestnou ¢innosti skupinou mladistvych si ¢asto rozdé€luji mezi sebe, fi-

nanéni prostiedky utraceji spole¢né,

- nekteré znaky trestné ¢innosti vyplyvaji ze somatickych znakt pachatele, napi. ob-

ratnost, rychlost pohybu, mrs§tnost, mensi postava a niz$i vaha.

Z uvedeného vyplyva, ze hodnotovy systém vybéru pfedmétu ttoku je u mladeze jiny nezl
u dospélych. Mladez pacha trestnou Cinnost za ucelem opatfit si véc, po které sam tolik
touzi a té se mu nedostava od svych rodicl, ktefi nemaji dostatek financnich prostiedk,
aby své dit¢ uspokojili. Jak bylo uvedeno, trestna ¢innost mladistvych je pachana nejéastéji
ve skupingé, a to poukazuje na vliv vrstevnickych part. Mladez se pted sebou vzijemné
piedvadi a dokazuji si, kdo z nich je lepsi a kdo z nich je odvaznéjsi. Svym jednanim vzbu-
zuji obdiv ¢lent party a maji tendenci se takto vice zviditelnit a ziskat uznani. V ptipadech,

kdy jejich ¢innost je odhalena, ziskavaji si alibi u svych vrstevnikl, kterym daveétuji.

1.2 Nejcastéjsi trestna ¢innost pachana mladistvymi

Mezi nejCastéji pachanou trestnou ¢innost mladistvych pachatelli patii zejména majetkova

trestna ¢innost a v neposledni fadé se do popiedi dostava i trestna ¢innost nasilna.

Nejcastéji pachanou trestnou Cinnosti mladistvymi je trestny ¢in kradeze dle ust. § 247 tr.
zakona. Patfi do ni nejcastéji vloupani do automobilli, prodejen, heren, restauraci, novino-
vych stanki, chat, garaZi a kradeZe jizdnich kol s pfilezitostnymi kradezemi alkoholu a ciga-
ret v obchodech.

K pachané nasilné trestné Cinnosti mladistvych, kterd se v posledni dob€ za¢ina mnohdy

objevovat, je charakteristickym prvkem nasili, které je namifeno proti zdravi osob nebo

svobod¢ a lidské dustojnosti. Mezi takovéto patii pfedevSim trestné €iny ublizeni na zdravi
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dle ust. § 221 a 222 tr. zdkona, trestny Cin loupez dle ust. § 234 tr. zdkona, vydirani dle ust.
§ 235 tr. zdkona a vytrznictvi dle ust. § 202 tr. zékona.

,Obecné lze tvrdit, ze tr. ¢innost mlddeze a nedospélci se vyskytuje predevsim ve velkych
méstskych aglomeracich, kde s ohledem na velky pocet obyvatel a tim i ur¢itou miru ano-
nymity jsou vhodnéjs$i podminky pro pachani tr. ¢innosti. Ve vesnickych lokalitach se trestna

T

¢innost téchto vékovych kategoriich vyskytuje podstatné méné.

To jaky druh trestné ¢innosti mladistvych je pachan, souvisi s prostiedim, ve kterém vyrus-
taji a v jaké part¢ s jakou ideologii. Miizeme ale fici, Ze majetkova trestnd Cinnost se bude
odvijet od potfeb samotného jedince ¢i jeho party. Podle této potieby poté samotnou trest-
nou ¢innost vykonavaji. Je zaméfena bud'to na penize, kterymi si opatii poZadované nedo-
statkové véci ¢i budou krast riizné véci, které mohou nasledné zpenézit nebo zcizuji ptimo
véci, které sami potebuji. Uplné jinou motivaci pro mladistvé pachatele je pachani trestné
¢innosti z divodu jejich zavislosti na drogach. Ti pachaji veskeré druhy majetkové trestné

¢innosti za ucelem véci zpenézit a za penize si opatfit pozadovanou drogu.

1.3 Trestni odpovédnost déti a mladistvych

Trestni odpovédnost miizeme chéapat jako prah véku, ktery je rozhodujici pti ukladéni tres-
ta. Déti do 15-ti let u nas nejsou ve smyslu trestniho zakona a trestniho fadu za své Ciny
trestn¢ odpovédné a nemohou byt subjektem trestného Cinu. Z tohoto vyplyva, ze proti dé-
tem v této vékové kategorii nemtize byt zahajeno trestni stihdni a ani nemtize byt vedeno
soudni fizeni. Dopusti-li se dit¢ ve v€ku do 15-ti let ¢inu jinak trestného, ucini soud pro
mladez opatieni, ktera jsou potfebna k jeho naprave. Nas pravni fad vsak dovoluje, ze soud
pro mladez muize ulozit, zpravidla na zakladé¢ vysledkli ptedchazejiciho pedagogicko-

psychologického vysetieni, urcitd opatieni, mezi ktera patii napft.:
- dohled probacniho ufednika

- zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jinak vhodného vychovného programu

ve stfedisku vychovné péce

* CHMELIK, J, : Trestn4 &innost mladeze a pachana na mladezi. Praha: MVCR, 1998. 122s., s. 12.
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- ochrannou vychovu

Naptiklad v pripadé, ze dité, které je starsi 12 let a mladsi 15 let, spacha trestny ¢in, za néjz
trestni zdkon dovoluje ulozeni vyjimecného trestu, mize soud pro mladez ulozit ochrannou
vychovu ditéte, kterou lze jinak ulozit pouze mladistvym. Ochrannou vychovu Ize ulozit
rovnéz tehdy, jestlize je to nezbytné k zajisténi fadné vychovy osoby mladsi 15 let. Ochran-
na vychova vsak stejné jako tresty ma charakter a povahu sankce, ktera slouzi k dosazeni
ucelu trestniho zakona. To znamend k zajiSténi prevychovy a ochrany spolecnosti. Ochranna

vychova se vykonava ve zvlasStnich vychovnych zatizenich.

V piipad¢ trestni odpoveédnosti mladistvych zdkon pftihlizi k véku pachatele a zvlastni péci,
kterou spole¢nost mladezi vénuje. Trestni zakon i trestni fad vénuji problematice mladist-
vych zvlaStni ustanoveni. Problematiku mladeze upravuje zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze. Skutky mladistvych s mensi spolecenskou nebezpecnosti jsou feSeny podle zakona
o prestupcich. Trestné ¢iny spachané mladistvymi se nazyvaji Provinéni. Sazby trestii u pa-
chateli mladistvych se snizuji na polovinu, pfi¢emz horni hranice sazby nesmi byt vyssi nez
5 let a dolni hranice vys$si nez 1 rok. Pouze u zvlast nebezpecnych trestnych ¢inti, u kterych
zékon povoluje ulozeni vyjimecného trestu nebo u ¢inti s vysokym stupném nebezpecnosti
pro spolecnost, lze zvysit horni hranici sazby na 5-10 let. Jsou také omezeny druhy trestti u
mladistvych a ¢astecné i1 vykon trestu. Mladistvému lze udé¢lit trest odnéti svobody, kdy
tento trest mladistvi vykonavaji oddélen¢ od ostatnich odsouzenych ve zvlastnich véznicich
a odd¢lenich. Kromé¢ trestu mize soud také ulozit ochrannou vychovu. Jedna se o piipady,
kdy neni o vychovu mladistvého nalezité postarano, jeho vychova byla zanedbana nebo vy-
zaduje li to prosttedi, ve kterém dotycny zije. Ochranna vychova trva, dokud to vyzaduje
jeji ucel, nejdéle vSak do dovrSeni zletilosti, tedy do veéku 18-ti let. Ve vyjimecnych piipa-
dech se tato doba mize prodlouzit a to do vySe v€ku 19-ti let. Po celou dobu ochranné vy-
chovy musi byt zabezpe€ena vychova a ptiprava mladistvého na jeho mozné budouci povo-
lani.

Praxe poukazuje na to, Ze neni tfeba mladistvého pachatele ihned zavirat do vézeni, Ze
k ndpravé postadi alternativni trest. Vyjimeéné lze od potrestani upustit. Clenové organizo-
vanych zlo¢ineckych skupin, pachajici pfedevsim pouli¢ni trestnou ¢innost tohoto zneuziva-
ji. Déti a mladez pachaji stale promyslenéjsi trestné ¢iny a piipraveé téchto ¢ind se vénuji. Je
tfeba zminit skutecnost, ze je zapotiebi do procesu vychovy zapojit celou fadu vychovné

vzdélavacich slozek.
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V zak. €. 218/2003 Sb. v §9 je vymezen pojem ucel opatieni. Vici mladistvému je to prede-
vs§im vytvoifeni podminek pro socialni a dusevni rozvoj mladistvého se zietelem k jim dosa-
zenému stupni rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a
Kk prostiedi mladistvého, z néhoz pochazi. Timto zdkonem jsou stanoveny i druhy opatfeni a
to”
Vychovna opatieni - dohled proba¢niho ufednika
- probacni program
- vychovné povinnosti

- vychovna omezeni

- napomenuti S vystrahou

Ochrannd opatieni - ochranné 1é¢eni
- zabrani véci

- ochranna vychova

Trestni opatfeni - obecné prospésné prace
- penézité opatieni
- penézité opatfeni s podminénym odkladem vykonu
- propadnuti véci
- zdkaz ¢innosti
- vyhosténi
- odnéti svobody s podmine¢nym odkladem na zkuSebni dobu

- podminéné odsouzeni s dohledem

® Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze &. 218/2003 Sb., § 15 odst. 2
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- odnéti svobody nepodminéné

Zakon vsak umoziuje i variantu upusténi od uloZeni trestniho opatfeni, kdy je vSak nutné
uvést podminky, Ze pachatel svého jednani upfimné lituje a projevuje snahu po naprave.
Musime si vSak také uvédomit, ze zdkon o mladezi je stavén na prevenci a nikoli represi. Je
zde kladen diiraz na vychovu mladistvého v fadného obc¢ana, a to se zfetelem k jeho osob-
nim vlastnostem, k jeho rodinné vychové a k prostiedi z néhoz pochazi. Ugelem je tedy

bezpochyby individualné preventivni plisobeni a stanoveni, jak ke komu pfistupovat.
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2 OSOBNOSTNIi VLASTNOSTI MLADEZE VE VZTAHU KE
KRIMINALITE

To, jaka je pravdépodobnost, ze se mladistvy jedinec zacne dopoustét kriminalniho chovani
v budoucnu, nelze dopiedu stanovit, jelikoZz je mnoho faktord, které mohou Kriminalitu
ovlivitiovat. Jednim z faktord, kterému ptikladaji soucasni psychologové vliv, je osobnost,
jeji vyvoj a jeji poruchy.

,»Osobnosti se rozumi souhrn duSevnich a télesnych vlastnosti jedince. Svoji jedine¢nost
pocitujeme jako projev svého ja (jastvi). Soucasti tohoto jastvi je zplisob prozivani a vni-
mani vlastniho téla, pocitli, motivaci a nadosobnich hodnot — zéasad prava, spravedlnosti,

moralky, jez spadaji do tzv. jadra osobnosti.®

Jiz od narozeni se vyviji lidskd osobnost, a jakym smérem se bude uchylovat, zalezi na vy-
chové a na celkovém prostiedi, kter¢ mladého jedince obklopuje a pii vychové ovlivituje.
Osobnostni vyvoj jedince pii vymezeni pfi¢in kriminalniho jednani je zédkladnim jmenovate-
lem. Jak tento vyvoj probiha v raném détstvi, zavisi dalsi smér a prubéh jeho Zivotni drahy.
K faktortim osobnosti mladistvého, ktery ma vliv na kriminalni chovani, patii zejména kom-

plikovany temperament, impulzivita neboli neschopnost odlozit vlastni uspokojeni.

,»V soucasné dob¢ poznatky o osobnosti pachateli trestné ¢innosti, které¢ by byly zakladem
poznani a popisu urcité osobnosti, existuji pouze v orientacni podobé a vychazeji z obecné

platnych definici psychologie osobnosti chapajici osobnost v nejobecn&jsi roving.’

Osobnostni vlastnosti jedince jsou véci i dédi¢nosti, ktera se piedava z generace na generaci
v nasich genech. Zékladem pro studium vrozenych osobnich dispozic je psychopatie. Psy-
chopatie je pojimana jako trvala a vrozena osobnostni dispozice, ktera jedince stavi mimo
spolecenskou normu. Zkouménim bylo zjisténo, Ze delikventi jsou Castéji zaméfeni na pii-

tomnost a o dusledcich svého jednani nepfemysleji. Pti vyzkumech socidlniho podmiiiovani

® PAVLOVSKY, P. a kol.: Soudni psychiatrie a psychologie. 2 vydani, Praha: Grada Publisching, 2004, 204
S., S. 33. ISBN 80-247-0542-7

" VYKOPALOVA, H.: Socialng patologické jevy v soutasné spole¢nosti. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2002. 154 s., s 21. ISBN 80-244-0337-4
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bylo zjisténo, Ze mladi delikventi Spatn¢ rozliSuji mezi socialni pozitivni udalosti a socialni
negativni udalosti. Mezi vrozené osobni dispozice kriminalniho chovani patii i snizena iro-

veil rozumovych schopnosti, coz bylo také t€émito vyzkumy potvrzeno.

2.1 Agresivita

»Agresivita je chapana jako vnitini dispozice, snadno vybavitelna pohotovost k agresivnimu
chovani. Agrese je vnéjsi projev, vlastni akt agresivniho chovani. Agresivita podle prevazu-
jicich nazort patii k ptirozené vybavé zivych tvora véetné ¢loveka, zastava dulezitou funkci
fylo — i ontogenetickou.*®

K agresivnim reakcim jsou jedinci vice ¢i méné disponovani, agresivnim zptsobiim chovani
se vSak hlavné¢ uci v prubehu svého vyvoje. Agresivni vyvoj jedince se déje jak vychovou,
kterda mize schvalovat a posilovat agresivni projevy ditéte, ale také napodobovanim agre-
sivné jednajicich vzori. Nejcastéji takto dochazi pii vychoveé v rodinach, kde jeden z rodict,
ve vetSing piipadli muz, je agresivni a napada slovné a fyzicky svého partnera. Dité takto
agresivitu bere jako normalni jev a tudiz si takovéto zkusenosti pfenasi do svého vlastniho
chovani. Uplné stejné se takto mize dit ve skupindch mladeZe (partach), ktera miva svého

vudce, ktefi byvaji mnohdy agresivni, a takto si rovnéz takovy vzorec chovani pfenasi.

Rozdé&leni agresivity je nékolik, obecné miuzeme agresivitu rozdélit na dva druhy a to kon-

struktivni a destruktivni agresivitu.

Konstruktivni agresivita je ucelna, ktera napomaha jak obranég, tak i rozvoji jedince a mtize
také napomahat druhym lidem ve spole¢nosti. Naopak u destruktivni agresivity pievlada
touha niit a ublizovat, a takto zvySena destruktivni agresivita byva projevem osobnostni
poruchy. Agresivni jednani miva rizné podoby. Nejen Ze ¢lovek agresivné jedna, tim fyzicky
ublizuje druhym lidem a ni¢i a demoluje rizné véci, ale mize také agresivné uvazovat, snit,

nadavat nebo vyhroZovat.

8 PAVLOVSKY, P. a kol.: Soudni psychiatrie a psychologie. 2 vydani, Praha: Grada Publisching, 2004, 204
S., S. 183. ISBN 80-247-0542-7
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3 VYZNAM RODINY A VYCHOVY VE VZTAHU KE
KRIMINALITE

Mezi nejdilezitéjsi faktory zivota jedince je rodinné prostiedi, kdy vychovou se mlady jedi-

.....

vvvvvv

,»V bézném povédomi dnesniho ¢loveéka vystupuje rodina jako spole¢né zijici mald skupina

lidi spojena pokrevnimi svazky a izkymi citovymi vazbami.*®

Rodina a dulezitost jeji funkci se neustale vyviji a neustale méni a je odrazem soucasné spo-
le¢nosti. Rodinu Ize chépat jako institucionalizovany socialni utvar nejméné tii osob, mezi
nimiz existuji rodicovské nebo piibuzenské vazby. Definic rodiny je cela fada a zalezi na
tom, z jakého pohledu se na rodinu podivame. Z jin¢ho hlediska se na rodinu diva nas prav-

ni systém, sociologové, psychologové, pedagogové a ekonomové.
Mezi funkce rodiny patii':

- Biologicko-reprodukéni — jedna z nejdilezitéjSich funkci rodiny. Ma li spole¢nost
zabezpecCit svllj rozvoj, potiebuje k tomuto stabilni reprodukéni zékladnu, od které
se odviji celistvost spolecnosti. PIni funkci jak uspokojovani zakladni biologické a

sexualni potieby, tak i zachovani rodu kazdého jedince.

- Socialn¢é-ekonomicka — slouzi také k tomu, aby nase spolecnost n¢jakym zplisobem
fungovala. Rodina je také chapana jako vyznamny prvek v rozvoji celého ekonomic-
kého systému spoleénosti. Clovék se zapojuje do vyrobniho procesu a stava se spo-

tfebitelem, na némz je zavisly celkovy ekonomicky chod spolecnosti.

- Socializa¢né-vychovna — ucici svého potomka ptizplisobovani spolecnosti, 0svojo-

vani si zakladnich navykt a zpisobil chovani béznému ve spole¢nosti.

® KRAUS, B., POLACKOVA, V. et. al.: Clovék — Prostiedi — Vychova. Brno: Paido, 2001. 199 s. s.78.
ISBN 80-7315-004-2

10 KRAUS, B.: Zaklady socialni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. 216 s., s 81-83. ISBN 978-80-7367-383-3
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- Emocionalni — zadna instituce nedokaze nahradit citové zazemi, pocity lasky, bezpe-
¢i a jistoty, kterou by rodina méla dévat. V soucasné dobé vysoké rozvodovosti vSak

tato funkce, piedevsim u neuplnych rodin, mnohdy ztraci své tak dulezité postaveni.

- Rekreacni, relaxa¢ni a zabavna — tato funkce v podob¢ aktivity, ktera se tyka celé
rodiny ma pro samotné déti velky vyznam. Tato funkce se odviji od toho, jak dove-
de rodina travit sviij volny ¢as pohromadé¢, jak travi dovolené a jakym ¢innostem se
veénuji.

ci a to pfivést na svét svého potomka, aby nedoslo k zaniku civilizace. Rodina a jeji prostie-
di kazdému z nas poskytuje zazemi, ochranu a jistotu, je to prostfedi, od kterého se odviji
vSe v nasi spolecnosti. Kazdy jedinec by mél mit v rodin€ pocit jistoty, bezpeci, pohody,
porozumeéni, lasky a citu. Rodice by meli byt ke svym détem aktivni a zapojovat je do déni
v rodin¢ a spolecnosti. V takovémto rodinném prostiedi je mozno vychovavat déti, které
nemaji sklon k patologickému nezadoucimu jednani, jsou obétavi, laskavi a ochotni pomahat

druhym lidem.

Z hlediska naplnéni uvedenych funkci rodiny mizeme hovoftit o rodiné¢ funk¢ni, afunkéni a

dysfunkéni™:

- Funk¢ni rodina je takova, kterd je nenarusena a je schopna zabezpecovat ditéti dobry

VYVOj a prosperitu.

- Dysfunkéni rodina je rodina, ve které se vyskytuji vaznéjsi poruchy nékterych nebo
vSech funkci, které bezprostiedné ohrozuji rodinu jako celek a piredevsim vyvoj dité-
te. Takovato rodina potiebuje pomoc ze strany odborniki.

- Afunk¢ni rodina — jedna se o poruchy takového rozsahu a kvality, kdy rodina pie-
stava plnit svij Géel a ditéti velmi zavaznym zptisobem $kodi nebo dokonce ohrozuje

jeho existenci.

1 CELA, J.: Kapitoly z teorie vychovy. Zlin: Univerzita Tomase Bati ve Zling, 2006. 93 s., s 71-72. ISBN
80-7318-504-0
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Rada autort vysvétluje soucasnou situaci rodiny jako jeji krizi. Jejich tvrzeni je opodstatné-
no celou fadou neptiznivych demografickych ukazatelii, mezi které patii ptili§ vysoka roz-
vodovost se zavislymi détmi, zvySujici se pocet déti narozenych mimo manzelstvi, netipIné
rodiny, rodiny dopInéné ¢i druzské. Rovnéz dochézi ke zvySovani poctu tyranych, zneuzi-

’ . ’ v r v r v N st ~ - 12
vanych a zanedbavanych déti, déti se sklonem k vétsi agresivité a sebevrazednosti.

To, jak vypada styl rodiny v soucasné dob¢, se podepisuje také na zatizeni rodicli pracov-
nimi aktivitami. Vznikaji dvoukariérové rodiny, kde otec 1 matka ptikladaji své praci vétsi
vyznam nez svym détem. V dusledku toho se rodice snazi ¢as straveny s détmi kompenzo-
vat nadmérnym pfisunem materialnich prostiedkid a vysokym kapesnym, coz v dusledku
vede ke Spatnému hodnotovému systému, Spatnym charakterovym vlastnostem ditéte, jako

jsou napf. neskromnost, sobectvi, povysenost, a to piispiva k deviantnimu chovani.”

Rodinné prosttedi delikventné jednajicich jedinct je mnohdy chladné, s minimalnim zajmem
ze strany rodicu, rodi¢e byvaji pasivni, odmitavi a nezainteresovani na potfebach svého dité-
te. Rodice by pfi vychové méli pozitivné ovliviilovat zpiisob traveni volného casu déti,
usmérnovat jejich kladné pozitivni zajmy a co nejvice potlacovat ty negativni, vedouci k
patologickému chovani. Nejéastéjsi pfi¢inou kriminality déti a mladeZe je negativni ptiklad
rodicl, ktefi se sami dopoustéji kriminalniho chovani. Vzhledem k tomu, Ze dité se uci také
napodobou a pokud mlady jedinec vidi na svych rodi¢ich pachéni trestné Cinnosti, tak si
velmi jednodusSe vytvoii samo kladny vztah K trestnimu jednani, které se pro néj stava nor-
malni a spravné. Jednou z nejhor$ich variant jsou piipady, kdy rodi¢ pfimo navadi dité ke
spachani trestného Cinu a dité si takto vytvaii pocit ve své mysli, ze takovéto jednani je
normalni. Nazornou ukazkou zde mohou byt rodiny Olasskych Rémt, které ptimo nabadaji
své nezletilé deti k pachani trestné Cinnosti, jelikoz dobie védi, ze dit€ do 15-ti let neni

trestn¢ odpovedné.

Za zékladni kriminogenni faktory v rodiné miizeme oznacit tyto™*:

2 DUNOVSKY, J. a kol.: Socialni pediatrie. Praha: Grada Publishing, 1999. 284 s., s 97. ISBN 80-7169-
254-9

B3 KRAUS, B.: Zéklady socialni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. 216 s., s 85. ISBN 978-80-7367-383-3

4 CHMELIK, J, : Trestn4 &innost mladeZe a pachana na mladezi. Praha: MVCR, 1998. 122s., s. 8.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 26

rozvracena rodina,

- zavislost rodic¢l na alkoholu nebo jinych drogach,

- kriminalni chovani ¢lend rodiny,

- neprimétend vychova v roding s prvky prehnané tvrdosti nebo shovivavosti,

- nezajem rodicl k chovani ditéte ve skole,

preferovani svych podnikatelskych aktivit a pracovniho nasazeni pted samotnou vy-

chovou déti.

Dulezitou znamkou chovani dospivajicitho je dodrzovani spole¢enské normy. Dospivajici,
majici Z dodrZzovani spolecenskych norem problémy, byl pravdépodobné svymi rodici Spatné
veden k disciplin€. V dne$ni dob¢ je jiz vyzkumy potvrzeno, Ze v rodinach, ve kterych se
vyskytuje delikventni chovani mladistvych, se jejich rodi¢e malo starali o vytvofeni zabran
asocialniho chovani. Spatné chovani déti bylo rodi¢i bud’to trestano neustéle a v jinych pfi-
padech viibec. Rovnéz je prokazano, ze rodiCe, ktefi se chovali ke svym détem agresivng,
jejich pozdéjsi chovani v dospivani bylo mnohdy delikventni. V takovychto rodinach se déti

udi agresivité jako dovolenému chovani.®

3.1 Uplna rodina v soucasnosti

Jak jiz bylo vySe uvedeno, rodina je zakladem spolecnosti. Aby byly naplnény zakladni
funkce rodiny, je zapottebi, aby rodina drzela pohromad¢ a byla tzv. uplna. To znamena, ze
rodinu tedy tvofi otec, matka a déti. Soucasna moderni rodina, kterou tvoii par rodict a
déti, byva sociology nazyvana jako rodina nuklearni.

K pln¢ nejidealnéjSimu spolecenstvi rodiny k pozitivné vychovavanému ditéti uvadime po-
ttebnost vlastniho otce a vlastni matky. Ke spravnému vyvoji jedince a jeho pozitivni vy-

chové vSak nestaci jen samotna Uplnost rodiny. Stejné tak, jak se vyviji nase spolecnost,

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A.: Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003. 344 s., s 44. ISBN 80-
7178-771-X
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jim napomahala samotna spolecnost a jeji potfeby a hodnoty. Pokud hovoiime o jakémsi
idedlu rodiny, ktery ma jen ten nejlepsi vliv na vychovu ditéte, nejsem si jist, zda takovyto

ideal viibec v dnesni spolecnosti jesté existuje.

Soucasna rodina nabrala mnoho zmén, ke které ji dopomohl vyvoj soucasné spolecnosti.
Diive mél vyhradni slovo v rodiné muz. V soucasné demokratické spolecnosti jiz mnoho
funkci v rodiné piebira Zena, ktera v mnohych vécech muze nahrazuje. OvSem v pozitivné
fungujici rodin€ se nehledi na role rodicd, ti se vzajemné dopliuji a mizeme fici, Ze pro sa-
motné dit€ je pfitomnost obou rodi¢ti nenahraditelnd. Od rodicu se dit¢€ uci ptijimat chovani,

které potiebuje pro své osamostatnéni a plnéni své budouci funkce partnerského vztahu.

»Rodina jako primarni socidlni skupina je pro rozhodujici vétSinu déti a mladych lidi také
prvotnim prostfedim volnocasového Zivota a vychovy, zdsadné se podilejicim na formovani

jejich osobnosti.*®

I kdyz hovotime o UpIné rodin€ jako o idealnim svazku pro vyvoj a vychovu jedince, sou-
casna spolecnost vSak zdravy vyvoj a vychovu narusuje. Nezaméstnanost nuti ¢loveéka ke
vzdélani a naslednému uplatnéni na trhu prace. Zvysuje se Cas, ktery ¢loveék travi v praci a
nezbyva mnoho ¢asu na volné chvile, které¢ jsou tak moc potfebné pro zdravou a prospes-
nou vychovu jedince. Mnohdy rodi¢e davaji prednost kariéfe pfed rodinou. Pokud se
vrodiné sejdou partnefi, ktefi stavi na prvni misto ve spolecnosti svou vlastni kariéru
V praci, vychova jde tim padem stranou a miize dochazet ke vzniku zanedbavani vychovy,
ktera maze vést az ke kriminadlnimu chovani. Aspektt, které miizou ovliviiovat zdravy vyvoj
a vychovu ditéte je celd fada, a to, Ze rodina je Gplnd, neznamena, ze je tento pozitivni vyvoj

jedince zarucen.

Diky pracovnimu zaneprazdnéni obou rodi¢t vznika stale méné Casu na traveni spole¢nych
chvil, které jsou tak dulezité pro spravny vyvoj ditéte. Rodi¢e se mnohdy doma jen potkava-
ji v pozdnich vecernich hodinach a jejich déti jsou odkdzany na vychovu ve Skolce, Skole,

popiipad¢ u prarodili. Mnohdy jsou tak déti odkazany samy na sebe.

' HOFBAUER, B.: Déti, mladez a volny ¢as. Praha: Portal, 2004. 176 s., s. 56. ISBN 80-7178-927-5
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3.2 Vztah neuplné rodiny k delikventnimu chovani mladeze

,.CR patii k zemim s nejvy$sim vyskytem rozvodil. Rozpada se prakticky kazdé druhé man-
zelstvi, a to nezahrnujeme rozchody nesezdanych pard. Rocné tak ztraci trvaly a bezpro-

v ’ . 3 txo v v .y v ol
stiedni kontakt s jednim z rodicu pies tficet tisic déti.*

Neuplnou rodinou ztraci mlady jedinec faktor ovliviiujici jeho duSevni zdravi a osobnostni
rozvoj. Jak je vyse uvedeno, K tomuto pfispiva hlavné rozvodovost. Podle statistickych uda-
ju dochazi k rozvodovosti pfiblizné ve 40 %, kdy vétSina rozvedenych pard ma déti. Vysle-
dovat objektivni pfi¢iny rozvodovosti neni zcela jednoduché. Jako nej€astéjsi pticiny rozvo-
dovosti byvaji uvadény ptipady, kdy ke snatku dvou lidi dochéazi v ptili§ mladém véku a
jejich vyspélost neni pfili§ vysokd na to, aby byli schopni vzajemny vztah udrzet, vzhledem
k tomu, ze kazdy od spole¢ného souziti hledal néco jiného. Dalsim ptipadem muize byt také
nizka materialni zabezpecenost rodiny, kde nésledné¢ dochazi k vzajemnym neshoddm az
k samotnému rozpadu manzelstvi. Konflikty v roding a jejich feseni je jeden z faktoru, ktery

dité ovliviuje pii jeho vychove pozitivnim smérem.

,, Zptsob feseni konfliktdl v rodiné mé nepochybné vztah k delikventnimu chovani déti. Ra-
dou vyzkumii je potvrzeno, ze déti vyrustajici v rodinach, kde je mnoho otevienych konflik-
ti mezi rodi¢i, maji vétsi sklon ke kriminalnimu chovani, nez déti vyristajici v klidném ro-

dinném prostiedi.'®

Zde miizeme také fict, Zze pokud neni atmosféra v rodiné ptili§ dobrd, kdy v rodin¢ dochazi
Kk Castym sporim a hadkam, neni zrovna nejlepsi, aby se manzelstvi snazilo udrzet za kaz-
dou cenu. Spravného vyvoje jedince l1ze dosahnout i v piipadé€, Ze je vychovavano jen jed-
nim z rodicu, ale takova vychova musi byt zakonité peclivéjsi a musi na ni byt kladen vétsi
diraz. Uvadi se, ze rodi¢, ktery ztraci nebo ztratil svého Zivotniho partnera, stava se citoveé
labilngjsim. Jeho vyjadifovani je mnohdy pfili§ emoéni a dité si odnasi nezadouci, rodi¢em

sdélené postoje do dalsiho Zivota. Souc¢asnymi dlouhodobymi vyzkumy se doslo k ndzortm,

" KRAUS, B.: Zaklady socialni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. 216 s., s 85. ISBN 978-80-7367-383-3

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A.: Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003. 344 s., s 48. ISBN 80-
7178-771-X
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ze chybgjici otec v rodiné mize podporovat delikventni chovani synti. Dité se u¢i napodo-
bou a synové napodobuji svého otce, kterého maji za sviij vzor. Pokud tento vzor schazi,

maze, jak bylo vyse uvedeno, dochéazet k delikventnimu chovani.

3.3 Pozitivni a negativni styly rodicovské vychovy

Cela tada negativniho chovani déti a mladeze, které nasledné mize prertst v chovani krimi-
nalni, miiZze spocivat pravé ve stylu rodi¢ovské vychovy. Kazdy €lovék je individuum a je
svym zplusobem jedine¢ny a vzhledem k tomuto existuji rizné styly vychovy, které maji vliv

na to, jak se dit¢ bude vyvijet a jaké pozitiva a negativa si sebou odnasi do dalsiho Zivota.

Prvni ze stylli vychovy je vychova autoritativni. V tomto piipadé poskytuji rodice détem
velmi malo citovych podnétii, které jsou tak mnoho dulezité a kladou na déti vysoké poza-
davky. Dité¢ musi byt pii takovémto stylu vychovy vdééné svym rodi¢tim za v§echno, rodice
rozhoduji o zpisobu traveni volného Casu, o Skole a dit€¢ vychovavaji k poslusnosti. Rodice
timto zpisobem ovladaji své dité a vychovavaji si je k obrazu svému. Takto vedena vychova
je casto vedena pod pohrtizkami tresti ¢i jejich piimou realizaci. Vysledkem vychovy je
nedostateCné rozvijeni ditéte, nesamostatnost a strach. Takovato vychova mulze vést

k zaskolactvi, nebot’ dité ¢i dospivajici za¢ina mit strach z neuspéchu ve $kole.

Druhym stylem vychovy je liberalni vychova, kde dité je stfedem vychovy a vSe se mu
podtizuje. Dité si takto samo rozhoduje, co chce a co bude délat. Vysledkem vychovy je
sice samostatnost, ale také nedivétivost, podeziivavost a snaha udrzet si své postaveni za

kazdou cenu a za pouziti jakychkoli prostfedk.

Ttetim stylem vychovy je vychova demokraticka, kterou se rozviji vrozené vlastnosti dité-
te za pouzivani mirnych odmén a mirnych trest. Ditéti byva poskytnuta dobra citova pod-
pora. Rozhoduji zde rodice, ale i samotné déti. Jedna se o stfed mezi dvéma vyse uvedenymi
styly autoritativnim a liberalnim. Tato vychova vede k rozvijeni vSech osobnostnich vlast-
nosti ditéte, rozvoji jeho tvotivosti a hodnot. Rodice jsou takto pro dit€¢ vzorem a dochazi k
potlacovani negativnich vlastnosti. Jedna se o vychovu k rozumu a zodpovédnosti. MiZzeme
fict, Ze se jedna o nejlepsi vychovny styl, ktery ma dobré predpoklady k dobrému rodinné-

mu zédzemi a dobrym rodinnym vztahlim.

V soucasné dob& nemtize nikdo polemizovat o tom, Ze rodinné prostfedi a samotna vychova

ma velky vyznam na kriminalitu mladeze. Od rodiny se ocekava, Ze ptipravi mladého jedince
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do zivota tak, aby byl pro spolecnost pfinosem a samoziejme, aby se dokdzal do spole¢nosti
uspesné zaclenit. Kriminalni jednani tedy uzce souvisi s nespravnou vychovou v roding, a i
kdyz rodinna vychova neni zcela jedinym faktorem kriminality mladeze, pro svou nezastupi-

telnost a jedine¢nost je faktorem rozhodujicim.

3.4 Principy pozitivni vychovy

Pozitivni vychova je takova, ktera ptipravi dit€¢ na zaclenéni do spolecnosti a ktera da ditéti

pozitiva vedouci k uzndvanému chovani spole¢nosti.

Stéle plati jedno s nejstar$i moudro, a to, ze dit¢ pottebuje lasku. Rodice déti jsou k tomu,
aby svému ditéti lasku sami dali k rozvoji jeho emocionalnich potieb. Jiz v pocatcich vycho-
vy ditéte se urCuje, zda bude dit€ plné divéry nebo nedivery, optimistické nebo pesimistic-
ké, vielé nebo chladné. Jak bude vychova probihat dale a jaka bude vzijemna otevienost
mezi ditétem a rodiCem, t0 zavisi na vzajemnd komunikaci. Bez komunikace se pozitivné
vychovavat neda. Je dilezité, aby si rodiCe s détmi vSe vyiikali a nasli tu co mozna nejlepsi

cestu jak k obrazu svému, tak k potiebam samotného ditéte."

Definic samotné vychovy je n€kolik, ale pro potiebu pozitivni vychovy a za¢lenéni jedince

do spolecnosti je definice socidlni pedagogiky.

»Vychova se jevi jako regulovani, zamérné a cilené vstupovani do celozivotniho procesu
zespolecenstovani jedince, probihajici v jistém konkrétnim kulturné spolecenském systé-

20
mu.*

Samotna vychova zavisi na potiebach dané spole¢nosti. Kazda spole¢nost ma jiz z historie
zakotveny zakladni mravy a hodnoty. Pozitivni vychova v dané spolecnosti musi byt zamé-
fena na spolecnost, ve které sami Zijeme, abychom se mohli patficné zaclenit. Pokud nebu-
deme pii vychoveé vStépovat to co dobré je a co neni v dané spolecnosti, t€Zko jsme schopni

vychovat ¢lovéka, ktery nebude mit sklony k patologickému chovéni.

9 WEIKERT, A.: Vychova ditéte. Praha: Vasut, 2007, 323 s., 5. 72-83. ISBN 978-80-7236-527-2

2 KRAUS, B., POLACKOVA, V. et. al.: Clovék prostiedi vychova. Brno. Paido, 2001. 199 s., s. 41. ISBN
80-7315-004-2
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4 VYCHOVNE PROSTREDI A JEHO NEGATIVNI STRANKY

Prostfedi miizeme charakterizovat jako vSe, vV ¢em Zijeme a co nas obklopuje. V definicich
je uvadéno, ze se jedna o prostor, ktery vytvari prostor pro zivot, tedy zivotni prostredi,
prostor ve kterém se realizuje puisobeni riznych Ciniteld umoziujicich ¢lovéku zit, vyvijet
se, rozmnozovat. Pokud se na prostfedi budeme divat z pozice mysli cloveéka a spole¢nosti,

mluvime o podminkach kulturnich a spole&enskych.?!

,Prostiedi ¢lovéka zahrnuje vedle hmotnych pfedmétii nezbytné vztahy, tedy vedle materi-
alniho systému duchovni systém, tj. prvky jako véda, uméni, moralka ap. Podstatné tedy je,
ze prostiedi jako jisty vymezeny prostor obsahuje podnéty nezbytné pro rozvoj osobnos-

tl «22

Pokud budeme hovoftit o vychovném prostiedi, miizeme fici, Ze se jedna o vSe, co ptispiva
k samotné vychové mladého jedince. Toto prostfedi miizeme rozdélit do nékolika ¢asti a to
od Skolniho prostiedi, rodinného prosttedi, o kterém jsem se zminoval v predesi¢ kapitole,
spoleCenské prostiedi, jako jsou pro mladez nejcastéji kamaradi a jejich vrstevnici a v nepo-
sledni fadé¢ také kulturni jako napt. masmédia. Vychovné prostiedi, ve kterém Zijeme a které
nas obklopuje, ovliviiuje nase chovani, a to jak pozitivne, tak 1 negativné. Aby byl rodi¢
schopen dobte vychovat svého potomka bez sklonu k delikventnimu chovani, mél by v prvni
fad¢ byt seznamen s moznostmi, které soucasna spolecnost nabizi a vyvarovat se téch, které

pro prospésny vyvoj ditéte jsou nezadouci.

Clenéni samotného prostiedi je celd fada, a mohou se délit do nékolika typi. Podle velikosti
prostfedi na makroprostiedi (podminky pro celou spolecnost), regionalni prostiedi (prostor
8irsi socialni skupiny na rozsahlej$im teritoriu uvnitt spole¢nosti) a mikroprostiedi (kdy se

jedna o prostor, ve kterém jedinec pobyva). Dale prostiedi délime podle povahy realizova-

2L KRAUS, B., POLACKOVA, V. et. al.: Clovék prostiedi vychova. Brno. Paido, 2001. 199 s., s. 99. ISBN
80-7315-004-2

22 KRAUS, B., POLACKOVA, V. et. al.: Clovék prostiedi vychova. Brno. Paido, 2001. 199 s., s. 99. ISBN
80-7315-004-2
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telnych ¢innosti v daném prostoru na pracovni (dilny, haly, kancelafe, Skolni tfida) a obytné
a rekreacni (hfisté, parky, herny, klubovny). Dale prostfedi miizeme rozdélovat na piirodni
prostiedi (fauna, flora), spoleenské prostiedi (dano charakterem usporadani spolecenského
systému — ekonomické, politické apod.), socialni prostfedi (charakterizovano hustotou a
rozmisténim obyvatel, etnickou, v€kovou, vzdé€lanostni strukturou) a kulturni prostiedi
(které je tvofeno vSemi hmotnymi a materidlnimi vysledky lidské ¢innosti). Déale mizeme
také prosttedi rozliSovat podle povahy daného teritoria na prostiedi venkovske, méstské a

v ;2
velkoméstské.?

Pokud bychom méli rozd¢lit prostiedi na pozitivni a negativni z pohledu vlivu prospéSnosti
na chovani, tak do negativniho prostiedi mizeme zaclenit napf. vrstevnické party se sklo-
nem ke kriminalnimu chovani, rodinné prostfedi s nezajmem o dit¢ a jeho zékladni potieby a
dalsi. Je cela fada vlivli prostiedi, které mohou pftispivat k delikventnimu chovani mladist-
vého, a to jak bude prostiedi plisobit na samotné dité a zda mu toto bude umoznéno, souvisi
se samotnym pfiistupek jeho vychovavateli. Pokud bychom hovofili jen o negativnim pro-
stiedi ovliviiujici osobnost mladého jedince, méli bychom zminit i tak pro nékoho malo pod-
statné véci, jako je utéSené a vzhledné prostiedi nasich sidlist’, zahrad a parka a dalsSiho ve-
fejného ¢i soukromého prostranstvi. Nevysazena zeleni, nevzhledné chatrajici budovy, ¢i
nedostatek détskych hiist’ a kulturniho ¢i sportovniho vyziti nebude mit zrovna ten nejlepsi

vliv na pozitivni vyvoj nasich déti.

4.1 Skolni prostiedi a jeno nedostate¢né piisobeni k pFedchazeni krimi-

nalnich deliktia

Skola se odjakziva stava neoddélitelnou soudasti kazdého mladého ¢lovéka. Skola je spo-
le¢né s rodinou instituce, ktera ma nejen vzdélavat, ale 1 vychovéavat a ptipravovat mladé
jedince na plnohodnotny spoleéensky Zivot. Mnohdy v soucasné dobé nékteti rodi¢ové pii-
kladaji skole vétsi vliv na vychovu, nez je ten jejich samotny. To prameni z nedostatku ¢asu

rodi¢l na déti v dusledku pracovniho vytizeni. Pokud bychom hovofili o prosp&snosti pro

2 KRAUS, B., POLACKOVA, V. et. al.: Clovék prostiedi vychova. Brno. Paido, 2001. 199 s., s. 100.
ISBN 80-7315-004-2
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vyvoj mladého jedince, mély by vychova ve Skole a v rodin¢ byt vzajemné neoddélitelnou
soucasti. Mnohdy se také rodice Spatné drzi nazoru, ze Skola by méla jejich dité vychovat a
strani se takto vlastni zodpovédnosti v dob¢, kdy jejich dité zac¢ind mit znaky delikventniho

chovani.

Jako jednu z pti¢in vedouci k pachani kriminalnich deliktti mladezi, miZzeme oznadit nedo-
stateéné puisobeni $koly. Skola je neoddglitelnou souéasti vychovy, ve které se vytvaii také
materialni a citové hodnoty, majici vliv na budouci Zivot a pfimo tak plsobi na formovani
osobnosti mladého ¢loveka. Jako zakladni kriminogenni faktory Skolské vychovy miiZeme

)9 A 24.
oznacit napr.” .

- nepravidelna Skolni dochazka,

- Spatny prospéch ve skole,

7o~

- nevhodné chovani zaka k uciteli, ucitel k zakowvi,

- arogantni pfistup ucitele k zaktm,

- §patna spoluprace rodiny se Skolou,

- nedostate¢na kontrolni a pedagogicka ¢innost pedagogu.

Skola ma velmi podstatny vliv pfi vytvafeni osobnosti ditdte. Je dilezitou slozkou jiz od
Sestého roku ditéte, pokud tedy vynechame Skolky jako ptedskolni soucast Skolstvi. Pticho-
dem ditéte do Skoly ztraci své vylu¢né postaveni v rodin€ a je nuceno se ptizpusobit nové-
mu zivotnimu stylu, vstavani v ur¢itou dobu v tydenni pravidelnosti, vyu¢ovacim hodindm a
ukolim s nimi spojenymi. Na rozdilny zivotni styl ve $kole by méli rodi¢e své déti dopiedu
pripravit. Skola si od zaki 7ada, aby se ptizptisobili jako ostatni déti.

Velkou roli ve Skole hraje samotny ucitel, kterého déti zpocatku berou jako nejvyznamnéjsi
osobu. Postupem c¢asu vSak déti kladou vyznam vztahu ke svym spoluzdklim a jejich solida-
rit€. Zpocatku si dité vytvari vlastni hodnotu na sviij prospéch a hodnoceni ze strany ucitele,
pozdé&ji vSak tuto hodnotu nahrazuje tim, jak je vidéno vlastnimi spoluzaky. Tim jak dochazi

postupné k dospivani, hodnota vyznamu spoluzakti u déti stoupa. Skolni tiida se za¢ina

2 CHMELIK, J, : Trestna &innost mladeze a pachana na mladezi. Praha: MVCR, 1998. 122s., s. 10.
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pomalu d€lit na skupinky a podskupiny, kdy v nékterych pripadech miizou takovéto skupin-
ky byt zarodkem asocidlnich part, a to uz v dobé¢ dochazky ditéte na prvni stupen zékladni

skoly.”

V piipadé vzniku part ve Skole, které mohou mit sklon k néjakému zdvadovému chovani, je
zapotiebi, aby se o takovém jednani ucitelé dozveédéli. V pripadé, ze je n¢jaké asocialni cho-
vani ve Skole odhaleno, zalezi na tom, jakym zptisobem bude potrestano, ¢i zda bude piehli-
zeno. V pripad¢ prehlizeni asocialniho chovani zaki to jen posiluje jejich nezadouci chovani.
Od roku 1989 se skolstvi a pristup ucitelti k zakiim rapidné zménil. Nastald demokracie dala
moznost rodicim déti prosazovat svllj zajem a ucitelé se museli smifit s riznymi postoji
déti, které jednaly mnohdy na popud rodicu. Pfilisna benevolence k nastoleni fadnych man-
tineli zékladnich pravidel moralky vedla k tomu, ze déti si v podstaté dé€laji, co chtéji a sko-
la je mnohdy v tomto ohledu bezmocna. Déti ve Skolach v obdobi dospivani postradaji cho-
vani k dodrZzovani fadu a moralky ve spoleCnosti. KdyZ jsou za své prohiesky trestany ze
strany uciteli, déti si nasledné doma stézuji a celou situaci jejich Spatného chovani obraci
proti uciteli. Samotny ucitel je po stiznosti rodict na vedeni Skoly trestan nebo je mu vyty-
kano néco, co sam neud¢lal a priSté radéji Spatné chovani s zaky prestane fesit, aby se takto
nedostal do problému. K tomuto v prvni fad¢ piispivaji samotni rodice, ktefi si nedovedou
priznat jakoukoli chybu ve vychové, a veskeré nedostatky v chovani svych déti svaluji na
Skolu a jejich ucitele. V takovémto ptripadé se jen posiluje a upevituje nezddouci chovani

déti ve Skole a ty samy se citi byt nikym nedotcené.

4.2 Vliv vrstevnickych part na pachani kriminality mladeze

Na prabéh dospivani mladého jedince ma velmi znacny vliv ve spolecnosti vrstevnicka sku-
pina, ve které¢ dospivajici travi vétSinu svého volného casu. V prubchu dospivani piirozené

roste vliv vrstevnikd a rodice tak ztraceji svilj vliv na dospivajiciho. V tomto piipade zalezi

% MATOUSEK, O., KROFTOVA, A.: Mlade? a delikvence. Praha: Portal, 2003. 344 s., s 75. ISBN 80-
7178-771-X
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na druhu spolecnosti, na spolecenské vrstvé k niz dospivajici pfislusi, ale samoziejmé i na
druhu skoly ¢i ucilisté, kterou navstévuje.

»Mladistvi pii spoleéné zabaveé chtéji byt sami, bez kontroly dospélych — zivot v takové

skuping ptinasi mnozstvi dileZitych vyvojovych podndti a je skolou samostatnosti.**®

Mlady jedinec, ktery jesté¢ nema dostatek zkuSenosti, je velmi citlivy na vliv svého okoli a
vnima chyby a nedostatky prostiedi ve kterém zije. V obdobi dospivani neni psychika ditéte
dostate¢né vyvinuta, a proto se dit¢ stava nachyInéjsi pfijimat negativni vliv ve skuping. To,
jak bude parta vrstevnické skupiny mladého jedince ovliviiovat, zalezi na tom, zda je pozi-

tivné €1 negativné zaloZena.

Sdruzovat se v kolektivu lidi je ptirozenou vlastnosti kazdého ¢loveéka. Pokud se mladistvy
sdruzuje v partach, je tato vlastnost jeSté vice umocnéna. Takovéto sdruzovani je nezddouci
hlavng v ptipadech, kdy parta jedna protispolecensky, agresivné ¢i prosazuje li rasovou ne-
snaSenlivost. Pfi¢inou téchto negativnich postoji mladistvych je nesouhlas s chybami a ne-
dostatky spole¢nosti. Mladistvy snadno podI€¢hé vliviim jinych osob a negativnim protispo-
lecenskym vliviim. V pfipadé, Zze partu vede silnd osobnost, mladistvy se do takové party
velmi rychle integruje a ideologie party se stava ideologii vlastni. Integraci do vrstevnické
skupiny, ¢i party umociiuje touha vyniknout nad svym okolim, byt zajimavy, upoutat okoli a
odlisovat se od ostatnich. V prezentaci svych postoju je parta podporovana anonymitou,
ktera vyrazng ovliviiuje jednani a stupeti agresivity.’

,»V tzv. partich se mize pomérné¢ snadno prosadit do vedouciho postaveni jedinec s psy-

chopatickou osobnosti, ktery pak uréuje raz celé skupiny.“*®

Jaky je vztah mladistvého k vrstevnické skuping, zavisi na stavu rodiny, ve které je mladist-
vy vychovavan. Na déti z problémovych rodin maji vrstevnické party vétsi vliv, vzhledem

K tomu, Ze v rodiné se mu nedostava to, co naléza ve své parté — zajem a moznost prosadit

% DUNOVSKY, J. a kol.: Socialni pediatrie. Praha: Grada Publishing, 1999 s., s 90. ISBN 80-7169-254-9
z CHMELIK, J, : Trestn4 &innost mladeZe a pachana na mladezi. Praha: MVCR, 1998. 122s.. s. 9.

% DUNOVSKY, J. a kol.: Socialni pediatrie. Praha: Grada Publishing, 1999 s., s 90. ISBN 80-7169-254-9
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se. Party se vyznacuji spoleCnymi zajmy a cili, uréitym chovanim, oblékanim, vyjadfovanim,
ale rovnéz také vztahem k alkoholu, k drogam, sexualité, penéziim a samoziejme k trestné
¢innosti.

r 4 W rr * * 4 O W W A w7 2 N
Za zakladni uréujici kriminogenni faktory miizeme ozna¢it predeviim® :

silna viid¢i osobnost party,

jeji anonymita,

agresivita party pii prosazovani své vlastni ideologie,

piebirani nazori vedouciho party za své vlastni.

To, jak bude mladistvy jedinec reagovat ve vrstevnické skupiné ¢i jak se podfidi jejich pra-
vidlim, zalezi na rodinném prostiedi, ve kterém vyrtsta. Zda se jedna o rodinu dysfunkéni
¢1 nikoli. Pro mladez z dysfunk¢nich rodin je vrstevnicka parta diilezitéj$i nez pro mladé lidi
vyrustajici v rodinach, kde jim byly dany vychovou pfimétené vytycujici meze dovoleného
chovani. AvSak 1 pfi vychové ditéte v rodinach funkénich mize byt vliv vrstevnické party
stresujicim narokem pii chovani, ve kterém se snazi obstat v oCich svych vrstevniki, jako
n¢kdo, kdo sdili hodnoty vrstevnické party.

,,U déti frustrovanych nizkou podporou rodiny je pravdépodobné, ze potieba kladného pfi-

jeti vrstevnickou skupinou bude jesté silngjsi nez u déti s dobrym rodinnym zazemim.“*°

V soucasné spolecnosti je ziejmé, ze party Casto navstévuji rizné zabavné podniky a herny,
na které jim postupné za¢nou dochazet penize. Ty si nasledné snazi opatfit sami, pokud
nemaji dostatecny prisun penéz od svych rodicli, a zacnou pachat trestnou ¢innost, aby své
potieby a touhy ukojili. Zprvu jde o drobnéjsi kradeze, které mohou vyustit v pachani trest-

né ¢innosti kvalifikovanéjsi a cetnéjsi. Traveni volného Casu part na diskotékach a v dalSich

29 CHMELIK, J, : Trestna ¢innost mladeze a pachana na mladezi. Praha: MVCR, 1998. 122s., s. 9-10.
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kulturnich zafizenich je asi nejcastéjsi v soucasné spolecnosti v obdobi dospivani mladého

jedince.

4.3 Média a virtualni prostiedi jako nastroj negativné ovliviiujici vycho-

vu

Soucasna vyspéla rozvijejici se spolec¢nost jde krok za krokem stale kuptedu mnohdy milo-
vymi kroky. Vyspélost v poslednich letech je zaznamenana ptedevsim v oblasti médii, jako
je televize a v oblasti internetu a pocitatovych her. Kazdy mlady jedinec ma touhu poznavat
a prozkoumavat vse, co jej obklopuje a dozvidat se pro né¢j nezndmé a zakazané véci. Jak se

tika, zakdazané ovoce nejlépe chutna.

,»Vyznamny podil na soucasné epidemii ndsili maji hromadné sdé€lovaci prostiedky, zejména
televize. V soucasnosti existuje vice nez 3000 védeckych praci, které jednoznaéné prokazuji
vztah mezi nésilim predvadénym v televizi a naslednym nasilnym chovanim déti a mladist-

’ «31
vych.

Jaky maji velky vliv na soucasnou spolecnost a mladé jedince média nemtize byt pochyb.
Déti a mladistvi podle prazkumi spolec¢nosti sleduji televizi déle nez jsou jejich mimoskolni
¢i sportovni aktivity. Stale zvétSujici se stav sledovani televize misto Cetby knih, sportu a
kulturniho vyziti byva pro mnohé spolecenstvi béznym ritudlem. Podle prizkumi je zjisté-
no, ze soucasna spolecnost se vénuje sledovani televize v rozmezi 150 az 200 minut denn¢.
V Ceské republice je nejvétsi sledovanost soustiedéna televizni stanici Nova, jejiz sociali-
zaCni pusobeni hodnoti experti za nejSkodlivéjsi. Vyskytuje se v nich nejvice negativnich
jevi, jako jsou zobrazovani nasili a jeho zleh¢ovani, vulgarni zobrazovani sexu a lidského
téla, snizujici lidskou diistojnost, agresivita zaméfend proti fadé nabozenskych, etnickych ¢i
jinych skupin a v neposledni fadé Spatny ptiklad pro déti a mladistvé, ohroZzujici jejich psy-
chicky a moralni vyvoj.*

¥ KOUKOLIK, F., DRTILOVA, I.: Vzpoura Deprivantil. Praha: Makropulos, 1996. 303 s., s 207. ISBN
80-901776-8-9

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A.: MladeZ a delikvence. Praha: Portal, 2003. 344 s., s 100-101. ISBN
80-7178-771-X
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Pokud bychom méli hovoftit o Skodlivosti médii a sledovani televize, nemtizeme jednoznac-
n¢ tvrdit, ze vliv téchto sd€lovacich prostredkl je jen Skodlivy. Soucasna mladez sleduje
Vv televizi rizné kulturni a nau¢né porady a celou tadu serialti, které pomahaji ptizptisobeni
se mladého jedince souCasné spolecnosti. Je vSak celd fada potadul, které v détech rozviji
agresivni chovani, a to uz v potadech pro ty nejmensi jako jsou ty kreslené.

v

,Postindustridlni spole¢nost je spole¢nost v jistém smyslu roztfisténa a v jiném smyslu velmi
masova. Televize ji potencialné mize integrovat — velké mnozstvi lidi sleduje tytéz progra-
my a takto se napojuje na svou kulturu. Muze vSak mit i vliv dezintegraéni — S urcitymi dis-
ponovanymi jedinci miZze vytvaiet spiklenecké spojenectvi, v némz jsou syceny jejich asoci-

¢33

alni sklony.

V soucasném televiznim vysilani je fada potadl, kde se kazdodenné objevuji potoky krve,
projevy nasili, sobectvi, nenavisti a vlivu penéz. Jedna se nepiimo o jednani, které ma pfi-
mou souvislost s pachanim trestnych ¢ind. Kazdy mlady jedinec si v televiznim serialu na-
lezne svého hrdinu, kterého se nasledné snazi napodobovat ve spolenosti. Pro mladez se
stava agresivni jednani v televizi za bézné, a takto jej otupuje v rozpoznani kriminalniho
chovani v televiznim vysilani a v realité¢. Mladez poté jen t€Zko rozpoznava nebezpecnost

svého chovani, které sama vidi v televizi.

Negativni u¢inky maji podle psychologickych vyzkumu televizniho nasili pfedevsim na ty

déti, které jsou k nasilnému chovani disponovany™:
- dédicnymi faktory,
- rodicovskym nezajmem nebo neptatelstvim,

- pfisluSnosti ke skupindm, jez sdileji deviantni normy.

¥ MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A.: Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003. 344 s., s 101. ISBN 80-
7178-771-X

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A.: Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003. 344 s., s 104. ISBN 80-
7178-771-X
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Jako dal$im ovliviiujicim prvkem se stdva ptisobeni pocitace a internetu. Je pravdou, Ze poO-
¢ita¢ a internet ¢lovéku zjednodusuje prisun informaci a soucasnd spolec¢nost se bez tohoto
zafizeni neumi obejit. Jiz témét vétSina domacnosti je vybavena minimalné stolnim pocita-
¢em s pfipojenim na internet. Soucasna mladez je bezpochyby zruénéjsi pii praci s pocita-
¢em nezli generace star$i. Spole¢nost jde stale kuptedu, a aby se dit¢ mohlo pfizpisobit, je
zapotiebi, aby bylo patfi¢né s vyspélou technikou obeznameno. Existuje i celd fada progra-
mu a détskych her, které pozitivné ovlivituji mySleni a chovani ditéte jako napt. riizné inter-
aktivni a logické hry. Na druhé stran¢ existuje celd fada her, které jen posiluji agresivitu déti
a pusobi na vyvoj jedince velmi negativné. Hry, ve kterych je jedinym smyslem zabijet, nicit,
demolovat a ublizovat, je v soucasné dobé¢ stale vice. Samotni rodi¢e jsou mnohdy radi za
trochu klidu po celodennim zaméstnani a odpocinou si trochu, kdyz jejich dité sedi u poci-
taCe. V tomto piipad¢ je jim zcela upIné jedno, co dité na pocitac¢i d€la a jsou radi za trochu

klidu a odpocinku.

Toto méd podle mne mimotadny dopad na mladého jedince, coz miize ovlivnit jeho dalsi
zdravy vyvoj. Pocitacové hry si bézn¢ déti potizuji samy a mnohdy jim agresivni pocitaCové
hry kupuji sami rodice. Rodi¢e si sami mnohdy ani neuvédomuji, jaké riziko se v téchto
hrach skryva. Dité ziskava nésilnické chovani, které mize vést k vybusnému a nepiiméie-
nému jednani, které mize v samotném konci vyvrcholit v pachani trestné ¢innosti, mnohdy

az nasilného charakteru.

Z toho, co bylo doposud v praci uvedeno, vyplyva, ze vychova a vychovné prostiedi maji
velky vliv na pachani kriminality mladeze. Jak se celkova spoleCnost, ve které Zijeme, vyviji
a jde stale kupiedu, zavisi 1 na kvalit¢ vychovy a samoziejmé celkovém prostiedi, které nas
obklopuje v navaznosti na mozné pachani trestné ¢innosti nasi mladeze. Nejvétsi rozvodo-
vost Ceské republiky s porovnanim statii Evropského spoledenstvi a stoupajici vliv agresiv-
niho prostiedi je jen hrozbou do dal§i budoucnosti o stavu nasi mlddeze. Prakticka ¢ast této
prace bude sméfovat k otazkam, zda Kriminalita mladeZze ma stoupajici tendenci, zda stoupa
agresivita pii1 pachani trestné ¢innosti mladeze a jaky je soucasny vyvoj rozvodovosti, kterd

uzce souvisi ze samotnou vychovou.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 CILE PRAKTICKE CASTI

Zamerem praktické Casti je overit a prokazat to, co je uvedeno v teoretické Casti této prace.
Tedy, ze vychova a vychovné prostfedi ma vliv na pachani kriminality mladeze. Prace ma
poukazat na to, Vv jaké mife se faktory uvedené v teoretické ¢asti této prace podileji na vzni-
ku pozd¢jsiho kriminalniho jednani mladeze. Teoretickd ¢ast ma poukazat na vliv vychov-

ného prostiedi, ve kterém soucasna mladez vyrusta.

Vyzkum ma pomoci objasnit, zda vyskyt trestnych ¢inli pachanych mladezi ma vzristajici €1
klesajici tendenci v letech 2002 — 2007 a porovnani trestné ¢innosti mladeze mezi dvéma
kraji Ceské republiky. Zda na kriminalitu mliddeZe ma vliv prostiedi, ve kterém vyriista a ve
kterém je vychovavana. Déle ma vyzkum pomoci objasnit, zda hustota osidlenosti, mira

nezameéstnanosti a mira rozvodovosti miZe ovlivnit samotnou kriminalitu mladeze.

5.1 Metodologie provadéného vyzkumu

Jako hlavni metoda byla zvolena analyza statistickych dat vedenych Policii CR se zaméie-
nim na kriminalitu mladeze. Z téchto statistickych dat budou pouzity vystupy nasilné a ma-
jetkové trestné Cinnosti mladeze a bude proveden vypocet miry objasnénosti u trestnych
¢ind za roky 2002-2007, kterych se dopustila mladez celkové€, aby byl ziejmy podil na ob-
jasnénych trestnych ¢inech spachanych mladezi. Déale budou pouzita statisticka data vedena
Ministerstvem spravedlnosti, krajskymi Gfady a Ceskym statistickym Gifadem se zamd&fenim
na miru nezaméstnanosti, rozvodovosti a hustoty osidleni, z nichz bude rovnéz provedena

analyza.

5.2 Hypotézy vyzkumu
HO. Vyvoj kriminality mladeZze ma od roku 2002 vzrustajici tendenci.
HI1. Kriminalita mladeZe ma vzrlstajici tendenci na Gseku nasilné trestné ¢innosti.

H2. Prostfedi, ve kterém mladeZ vyrtistd, ma vliv na pachani kriminality

5.3 Analyzy statistickych dat

Pro ugely statistickych dat byla pouzita statistika vedena Policii CR na strankach Minister-

stva vnitra CR v rozdéleni podle konkrétnich roki 2002 — 2007 u Spravy jihomoravského
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kraje a Spravy severomoravského kraje PCR. Zde jsou ¢iselné uvedeny trestné &iny spacha-
né na zminéném tUzemi. Z té€chto dat byly pouzity celkové spachané trestné Ciny, jejich ob-
jasnéni a podil mladeZe na trestné Cinnosti. V praci jsou pouzity trestné Ciny spachané na
useku majetkové a nasilné trestné Cinnosti s podilem objasnénosti celkové a objasnénosti
trestné Cinnosti pachané mladezi. Mladezi je v tomto piipad¢ myslena vékova hranice od 0
do 17-ti let véetné. V téchto statistikach jsou uvedeny pouze piipady, které maji znaky
trestného ¢inu nikoli pfestupku. Ve statistikach dochazi k odchylce po roku 2002, kdy doslo
K posunuti hranice vySe Skody, ktera tvoifi hranici mezi trestnym Cinem a piestupkem
z 2000,- K¢ na 5000,-K¢. Diky tomuto se po roce 2002 razantné posunuje pachani majet-

kové trestné ¢innosti ke klesajicimu trendu oproti minulym obdobim.

Dalsi dilezitou informaci, ktera se ve statistikdich neprojevi, je latentni kriminalita. Ta se
tyka udalosti, které nejsou evidovany. Mnozi obcané z riznych divodii nehlasi policii
spachani trestného Cinu. I presto vSak z téchto hodnot lze dovozovat na trendy vyvoje a

stavu kriminality.

V praktické ¢asti jsou porovnavany dva kraje CR a to Jihomoravsky a Moravskoslezsky
diive Severomoravsky kraj. Ziskand data u policejnich statistik a statistik soudt pochazeji
z Jihomoravského a Severomoravského kraje, které byly takto donedavna vedeny. Vzhle-
dem k tomu, Ze v roce 2000 doslo k pierozdélovani kraji a doslo k pfemisténi nékterych
okrest pod jiny kraj, statistiky ziskané policii a soudy byly ¢erpany z dat pivodnich krajt.
Jedna se o statistiky kriminality a rozvodovosti v téchto krajich. Aby bylo moZzné porovna-
vat dalsi statistické vystupy za stejnou oblast, byly provedeny piepocty stavajicich statistik
nezamestnanosti na pivodni ¢lenéni kraji. To znamena, Ze byly piicteny vystupy dat
v Jihomoravském kraji o byvalé okresy Jihlava, Krométiz, Prostéjov, Tiebi¢, Uherské Hra-
disté, Zlin a Zd'ar nad Sazavou, které byly souéasti Jihomoravského kraje. Rovnéz takto
byly pfiCteny vystupy dat Severomoravského kraje o byvalé okresy Jesenik, Olomouc, Pre-

rov, Sumperk a Vsetin tak, aby bylo mozno dvé izemi mezi sebou porovnavat.

Aby bylo mozné posuzovat miru rozvodovosti v uvedenych porovnavanych krajich v na-
vaznosti na jedno z moznych hledisek divodu pachani kriminality mladeze, byly pouzity

statistiky rozvodovosti s nezletilymi détmi.
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5.3.1 Vyvoj kriminality mladeZe v porovnavanych krajich v letech 2002-2007

Ze statistickych vystupl bylo zjisténo, ze v roce 2002 doslo v Severomoravském kraji
k 33178 zjisténych trestnych ¢inlt majetkové trestné ¢innosti. Z tohoto poctu se policii po-
dafilo objasnit a zjistit pachatele u 10387 piipadi. Z tohoto celkového poctu objasnénych
ptipadii majetkové trestné Cinnosti se mladez podilela na 2745 ptipadech, coz ¢ini 26,42%
z celkové objasnénosti. Dale bylo zjisténo, ze v roce 2002 doslo v Severomoravském kraji
ke spachani celkem 5798 zjisténych trestnych ¢inli nésilné trestné ¢innosti. Z tohoto poctu
se Policii CR podafiilo objasnit a zjistit pachatele u 4770 trestnych ¢inti. Z tohoto podtu ob-
jasnénych trestnych ¢int se mladez podilela v 610 ptipadech, coz ¢ini 12,78% z celkové

objasnénosti.

V Jihomoravském kraji doSlo v roce 2002 ke spachéani 33503 zjisténych trestnych ¢inii na
tiseku majetkové trestné ¢innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podafilo objasnit 7731 trest-
nych ¢ind. Z poctu objasnénych trestnych ¢inli majetkové trestné ¢innosti se mladez podilela
v 1429 ptipadech, coz ¢ini 18,48% z celkové objasnénosti. Nasilna trestna ¢innost byla zjis-
téna v Jihomoravském kraji v celkem 3442 ptipadech. Z tohoto poétu se Policii CR podafilo
objasnit 2540 trestnych ¢inli. Mladez se na nasilné trestné ¢innosti podilela v 273 ptipadech,

coz ¢ini 10,74% z celkové objasnénosti.

Pti porovnani uvedenych kraji bylo zjisténo, ze v Severomoravském kraji doslo ve spachani
majetkové trestné ¢innosti mladezi o 7,94% vice a u nasilné trestné ¢innosti spachané mla-
dezi o 2,04% vice nez v Jihomoravském kraji. Vyvoj ndsilné¢ a majetkové trestné ¢innosti

Vv porovnavanych krajich znazornuji obrazky ¢. 1 a ¢. 2.
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Obrazek €. 1.: Vyvoj nésilné trestné ¢innosti v roce 2002
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Obrazek €. 2.: Vyvoj majetkové trestné ¢innosti v roce 2002
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V roce 2003 doslo v Severomoravském kraji k 33388 zjisténych trestnych ¢inti majetkové
trestné ¢innosti. Z tohoto poctu se policii podafilo objasnit a zjistit pachatele u 9264 piipa-
di. Z tohoto celkového poctu objasnénych piipadii majetkové trestné Cinnosti se mladez
podilela na 2276 ptipadech, coZ ¢ini 24,56% z celkové objasnénosti. Dale bylo zjisténo, ze
v roce 2003 doslo v Severomoravském kraji ke spachani celkem 5490 zjisténych trestnych

¢inti nasilné trestné Einnosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit a zjistit pachate-
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le u 4308 nasilnych trestnych ¢inti. Z tohoto poctu objasnénych nasilnych trestnych ¢inti se

mladez podilela v 616 ptipadech, coz ¢ini 14,29% z celkové objasnénosti.

V Jihomoravském kraji doslo v roce 2003 ke spachani 33083 zjisténych trestnych ¢inti na
tiseku majetkové trestné &innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit 7017 trest-
nych ¢inl. Z poctu objasnénych trestnych ¢inti majetkové trestné ¢innosti se mladez podilela
na 1271 ptipadech, coz ¢ini 18,11% z celkové objasnénosti. Nasilnd trestnd ¢innost byla
zjisténa v Jihomoravském kraji v celkem 3048 piipadech. Z tohoto poétu se Policii CR po-
dafilo objasnit 2320 trestnych ¢inG. MladeZ se na nasilné trestné ¢innosti podilela v 282 pfti-

padech, coz ¢ini 12,15% z celkové objasnénosti.

Oproti pfedchozimu roku doslo v roce 2003 k mirnému nardstu pachané trestné Cinnosti
mladezi na useku nésilné trestné ¢innosti, a to v Severomoravském kraji o 1,51% z celkové-
ho pocCtu objasnénosti a v Jihomoravském kraji o 1,41% z celkového poctu objasnénosti.
Slaby pokles byl zaznamenan Vv piipad¢ majetkové trestné ¢innosti, kdy v Severomoravském
kraji se snizil o 1,86% a v Jihomoravském kraji o 0,37%. Vyvoj nésilné a majetkové trestné

¢innosti v porovnavanych krajich za rok 2003 zndzoriuji obrazky ¢. 3 a €. 4.

Obrazek €. 3.: Vyvoj nasilné trestné ¢innosti v roce 2003
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Obrazek €. 4.: Vyvoj majetkové trestné cinnosti v roce 2003
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V roce 2004 doslo v Severomoravském kraji k 30198 zjisténych trestnych ¢inti majetkové
trestné ¢innosti. Z tohoto poctu se policii podafilo objasnit a zjistit pachatele u 9067 ptipa-
da. Z tohoto celkového poctu objasnénych piipadi majetkové trestné Cinnosti se mladez
podilela na 578 ptipadech, coz ¢ini 18,04% z celkové objasnénosti. Déle bylo zjisténo, Ze
v roce 2004 doslo v Severomoravském kraji ke spachani celkem 5656 zjisténych trestnych
&indl nasilné trestné ¢innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit a zjistit pachate-
le u 4429 nasilnych trestnych ¢inti. Z tohoto poctu objasnénych nasilnych trestnych ¢inti se

mladez podilela na 578 ptipadech, coz ¢ini 13,05% z celkové objasnénosti.

V Jihomoravském kraji doslo v roce 2004 ke spachani 30877 zjisténych trestnych ¢inti na
tiseku majetkové trestné ¢innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podafilo objasnit 7214 trest-
nych ¢inl. Z poctu objasnénych trestnych ¢inli majetkové trestné ¢innosti se mladez podilela
na 984 pripadech, coz ¢ini 13,64% z celkové objasnénosti. Nasilna trestna ¢innost byla zjis-
téna v Jihomoravském kraji celkem v 3165 piipadech. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo
objasnit 2443 trestnych ¢ini. Mladez se na nasilné trestné ¢innosti podilela v 202 piipadech,

coz ¢ini 8,26% z celkové objasnénosti.

Oproti piedchozimu roku doslo v roce 2004 k poklesu pachané trestné ¢innosti mladeZi na
useku nasilné trestné Cinnosti, a to v Severomoravském kraji o 1,24% z celkového poctu
objasnénosti a v Jihomoravském Kkraji 0 3,89% z celkového poctu objasnénosti. Pokles byl

zaznamenan rovnéz V piipadé majetkové trestné ¢innosti, kdy v Severomoravském kraji se
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snizil 0 6,52% a v Jihomoravském kraji o 4,65%. Vyvoj nasilné a majetkové trestné ¢innosti
Vv porovnavanych krajich za rok 2004 zndzoriuji obrazky ¢. 5 a €. 6.

Obrazek €. 5.: Vyvoj nasilni trestné ¢innosti v roce 2004
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Obrazek €. 6.: Vyvoj majetkové trestné ¢innosti v roce 2004

majetkova TC v roce 2004

35000 + 20198 30877

30000 1%

25000 |~ m Majetkova TC celkem

20000 -

15000 - 67 13 m Objasnéna majetkova TC

10000 -

5000 -+ 36 34 .
= Majetkova TC spachana
0 mladezi
SmK JmK
2004

V roce 2005 doslo v Severomoravském Kkraji ke 28773 zjisténych trestnych ¢inii majetkové
trestné ¢innosti. Z tohoto poctu se policii podafilo objasnit a zjistit pachatele u 8087 piipa-
di. Z tohoto celkového poctu objasnénych piipadii majetkové trestné Cinnosti se mladez
podilela na 1579 ptipadech, coz ¢ini 19,52% z celkové objasnénosti. Dale bylo zjiSténo, ze

v roce 2005 doslo v Severomoravském kraji ke spachani celkem 5034 zjisténych trestnych
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&int nasilné trestné &innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit a zjistit pachate-
le u 3800 nasilnych trestnych ¢inti. Z tohoto poctu objasnénych nasilnych trestnych ¢inl se

mladez podilela na 470 ptipadech, coz ¢ini 12,36% z celkové objasnénosti.

V Jihomoravském kraji doSlo v roce 2005 ke spachani 28975 zjisténych trestnych ¢inti na
tiseku majetkové trestné &innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit 7079 trest-
nych ¢inl. Z poctu objasnénych trestnych ¢inti majetkové trestné ¢innosti se mladez podilela
na 930 ptipadech, coz ¢ini 13,13% z celkové objasnénosti. Nasilna trestnd ¢innost byla zjis-
t&na v Jihomoravském kraji celkem v 2816 piipadech. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo
objasnit 2240 trestnych ¢ini. Mladez se na nasilné trestné ¢innosti podilela v 205 piipadech,

coz ¢ini 9,15% z celkové objasnénosti.

Oproti piedchozimu roku doslo v roce 2005 k poklesu pachané trestné ¢innosti mladezi na
useku nasilné trestné ¢innosti v Severomoravském kraji 0 0,69% z celkového poctu objas-
nénosti a K narGstu majetkové trestné Cinnosti o 1,48%. V Jihomoravském kraji doslo
k nartistu pachané trestné c¢innosti mladezi na tseku nasilné trestné cinnosti o 0,89%
z celkového poctu objasnénosti a k poklesu majetkové trestné ¢innosti o 0,51%. Vyvoj na-
silné a majetkové trestné ¢innosti v porovnavanych krajich za rok 2005 znazornuji obrazky

¢.7ac.8.

Obrazek €. 7.: Vyvoj nésilné trestné ¢innosti v roce 2005
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Obrazek ¢. 8.: Vyvoj majetkové trestné ¢innosti v roce 2005
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V roce 2006 doslo v Severomoravském kraji k 30218 zjisténych trestnych ¢inti majetkové
trestné Cinnosti. Z tohoto poctu se policii podafilo objasnit a zjistit pachatele u 7839 ptipa-
da. Z tohoto celkového poctu objasnénych piipadii majetkové trestné Cinnosti se mladez
podilela na 1603 piipadech, coz ¢ini 20,44% z celkové objasnénosti. Dale bylo zjisténo, Ze
v roce 2006 doslo v Severomoravském kraji ke spachani celkem 4439 zjisténych trestnych
&indl nasilné trestné ¢innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit a zjistit pachate-
le u 3236 nasilnych trestnych ¢int. Z tohoto poctu objasnénych nasilnych trestnych ¢inti se

mladez podilela na 424 ptipadech, coz ¢ini 13,10% z celkové objasnénosti.

V Jihomoravském kraji doslo v roce 2006 ke spachani 29246 zjisténych trestnych ¢inii na
tiseku majetkové trestné ¢innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podafilo objasnit 6428 trest-
nych ¢ind. Z poctu objasnénych trestnych ¢inli majetkové trestné ¢innosti se mladez podilela
na 912 ptipadech, coz ¢ini 14,18% z celkové objasnénosti. Nésilnd trestnd ¢innost byla zjis-
téna v Jihomoravském kraji celkem v 2620 piipadech. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo
objasnit 1958 trestnych ¢ind. Mladez se na nasilné trestné ¢innosti podilela v 168 ptipadech,

coz ¢ini 8,58% z celkové objasnénosti.

Oproti piedchozimu roku doslo v roce 2006 k nartstu pachané trestné ¢innosti mladeZzi na
useku nésilné trestné €innosti vV Severomoravském kraji o 0,74% z celkového poctu objas-
nénosti a k ndrlGstu majetkové trestné cinnosti o 0,92%. V Jihomoravském kraji doslo
k poklesu pachané trestné Cinnosti mladezi na useku nasilné trestné Cinnosti 0 0,57 %

z celkového poctu objasnénosti a k nartstu majetkové trestné cinnosti o 1,05%. Vyvoj na-
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silné a majetkové trestné ¢innosti v porovnavanych krajich za rok 2006 znazornuji obrazky
¢.9ac. 10.

Obrazek €. 9.: Vyvoj nasilné trestné ¢innosti v roce 2006
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Obrazek ¢. 10.: Vyvoj majetkové trestné ¢innosti v roce 2006
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V roce 2007 doSlo v Severomoravském kraji ke 32517 zjisténych trestnych ¢inli majetkové
trestné ¢innosti. Z tohoto poctu se policii podafilo objasnit a zjistit pachatele u 7176 ptipa-
di. Z tohoto celkového poctu objasnénych piipadii majetkové trestné Cinnosti se mladez
podilela na 1453 piipadech, coz ¢ini 20,24% z celkové objasnénosti. Dale bylo zjiSténo, ze

v roce 2007 doslo v Severomoravském kraji ke spachani celkem 4405 zjisténych trestnych
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&int nasilné trestné &innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit a zjistit pachate-
le u 2942 nasilnych trestnych ¢inti. Z tohoto poctu objasnénych nasilnych trestnych ¢inl se

mladez podilela na 455 ptipadech, coz ¢ini 16,46% z celkové objasnénosti.

V Jihomoravském kraji doslo v roce 2007 ke spachani 29725 zjisténych trestnych ¢inti na
tiseku majetkové trestné &innosti. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo objasnit 6286 trest-
nych ¢inl. Z poctu objasnénych trestnych ¢inti majetkové trestné ¢innosti se mladez podilela
na 987 ptipadech, coz ¢ini 15,70% z celkové objasnénosti. Nasilna trestnd ¢innost byla zjis-
t&na v Jihomoravském kraji celkem v 2650 piipadech. Z tohoto poétu se Policii CR podatilo
objasnit 1900 trestnych ¢ind. Mladez se na nasilné trestné ¢innosti podilela v 178 ptipadech,

coz ¢ini 9,36% z celkové objasnénosti.

Oproti ptedchozimu roku doslo v roce 2007 K nardstu pachané trestné ¢innosti mladezi na
useku nasilné trestné ¢innosti v Severomoravském kraji o 2,36% z celkového poctu objas-
nénosti a k poklesu majetkové trestné Cinnosti o 0,2%. V Jihomoravském kraji doslo
K narGstu pachané trestné ¢innosti mladezi na tseku nasilné trestné Cinnosti o 0,78 %
zZ celkového poctu objasnénosti a k nartistu majetkové trestné ¢innosti o 1,52%. Vyvoj na-
silné a majetkové trestné ¢innosti v porovnavanych krajich za rok 2007 znazornuji obrazky

¢.1lac. 12.

Obrazek ¢. 11.: Vyvoj nasilné trestné ¢innosti v roce 2007
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Obrazek ¢. 12.: Vyvoj majetkové trestné ¢innosti v roce 2007
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Porovnavani vyvoje trestné Cinnosti mladeze v Severomoravském a Jihomoravském kraji a

jejich podil na celkové objasnénosti spachané trestné Cinnosti u nasilné a majetkové trestné

¢innosti v procentech ndm vyjadiuji obrazky €. 13 a €. 14. Zde je nazorn¢ vyjadien narast a

pokles trestné Cinnosti za jednotliva obdobi. V Severomoravském kraji je ¢etnost pachani

trestné ¢innosti mladezi na mnohem vyssi urovni oproti Jihomoravskému kraji.

Obrazek ¢. 13.: Porovnani trestné ¢innosti spachané mladezi v SmK
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Obrazek €. 14.: Porovnani trestné ¢innosti spachané mladezi v JmK
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5.3.2 Vyvoj rozvodovosti s nezletilymi détmi v porovnavanych krajich za obdobi let

2002-2007

V roce 2002 doslo na uzemi CR celkem k 21377 rozvodii u rodin, které méli alespoi jedno
nezletilé dité. Z tohoto poctu doslo v Severomoravském kraji k 5676 rozvodim a v Jihomo-
ravském kraji k 3054 rozvodim. V roce 2003 doslo na tizemi CR celkem k 22843 rozvodi
u rodin, které m¢li alespon jedno nezletilé dité. Z tohoto poctu doslo v Severomoravském
kraji k 5632 rozvodiim a v Jihomoravském kraji k 3516 rozvodim. V roce 2004 doslo na
tizemi CR celkem ke 24330 rozvodii u rodin, které méli alespoit jedno nezletilé ditd.
Z tohoto poctu doslo v Severomoravském kraji k 5980 rozvodiim a v Jihomoravském kraji
k 3785 rozvodim. V roce 2005 doslo na tizemi CR celkem ke 22339 rozvodd u rodin, které
meéli alespont jedno nezletilé dité. Z tohoto poctu doSlo v Severomoravském kraji k 5631
rozvodiim a v Jihomoravském kraji k 3738 rozvodiim. V roce 2006 doslo na tizemi CR cel-
kem ke 22612 rozvodl u rodin, které méli alespoii jedno nezletilé dité. Z tohoto poctu do-
Slo v Severomoravském kraji k 5646 rozvodiim a v Jihomoravském kraji k 3827 rozvodim.
V roce 2007 doslo na uzemi CR celkem ke 20448 rozvodii u rodin, které méli alespo jedno
nezletilé dité. Z tohoto poctu doslo v Severomoravském kraji k 4858 rozvodiim a v Jihomo-

ravském kraji k 3384 rozvodim.

Co se ty¢e rozvodovosti, tak CR zaujima popiedni misto v Evrop&. Pokud porovnavame
rozvodovost rodin s nezletilymi détmi podle vybranych krajt, je zfejmé, Zze v Severomorav-

ském kraji dochazi kazdoro¢né k vétsimu poctu rozvodi. Aby byla rozvodovost v ¢iselném
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porovnani u vybranych kraji ptfehlednéjsi, jsou jejich pocty nazorné zobrazeny na obr. ¢. 15.

Pti porovnavani uvedenych kraji je zcela evidentni o mnoho vyssi pocet rozvodii u Seve-

romoravského kraje.

Obrazek €. 15.: Vyvoj rozvodovosti rodin s nezletilymi détmi v porovnavanych krajich
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5.3.3 Mira nezaméstnanosti v porovnavanych Kkrajich za obdobi let 2002-2007

Mira nezaméstnanosti v porovnavaném Severomoravském kraji a Jihomoravském kraji
v letech 2002-2007 je procentuelné vyjadiena na obrazku ¢. 16. Zde je patrna mira neza-

méstnanosti, kterd je v Severomoravském kraji na vyssi Grovni oproti kraji Jihomoravské-
mu.

Obrazek €. 16.: Mira nezaméstnanosti v porovnavanych krajich
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5.3.4 Hustota osidlenosti v porovnavanych krajich

Abychom mohli posoudit vliv pachani trestné ¢innosti mladeze na prostiedi, ve kterém vy-
rustaji, bylo provedeno porovnani hustoty osidleni v porovnavanych krajich, jako jeden
z mnoha faktorii, majici vliv na pachani trestné ¢innosti mladeze. Je celkové znamo, Ze ¢im
veétsi je koncentrace obyvatel na uréitém tzemi, tim vznik4 urcitd anonymita mezi lidmi a
muze dochazet k vétsi anonymité pii pachéni trestné ¢innosti.

Bylo zjisténo, ze v Jihomoravském kraji zilo k 31. 12. 2006 celkem 1132563 osob na rozlo-
ze 7196 km®. Hustota osidleni v Jihomoravském kraji vychazi v poétu 157 osob na 1 km’.
V Severomoravském kraji zilo k 31. 12. 2006 celkem 1249290 osob na rozloze 5427 km®.
Hustota osidleni v Severomoravském kraji vychazi na 230 osob na 1 km®. Co se poétu obci
tyka, je zde taktéz patrny markantni rozdil, kdy v Jihomoravském kraji je celkem 673 obci

oproti Severomoravskému kraji, kde se nachazi pouze 299 obci.

Obrazek €. 17.: Hustota osidlenosti v porovnavanych krajich

Hustota osidlenosti
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1000 T a—
Hustota osidleni Rozloha km2 Pocetobci
osob nakm2

5.4 Vyhodnoceni vysledki analyzy statistickych dat

HO. Vyhodnocenim vysledkii statistickych dat vedenych u Policie CR bylo zji§téno, Ze kri-
minalita mladeze ma mirnou vzrustajici tendenci. Od roku 2004 sice kriminalita mladeze
podle statistickych dat prudce klesla oproti rokiim 2002 a 2003, ale toto bylo vysvétleno

v uvodu praktické ¢asti, kdy v roce 2002 doslo k posunu hranice vySe Skody u trestného



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 56

¢inu ze 2000,- K¢ na 5000,- K¢&. Dale v roce 2003 vznikl zakon ¢. 218/2003 — soudnic-
tvi ve vécech mladeze. Timto zdkonem se zpfisnilo celé trestni fizeni vedené proti 0so-
bam mladsim 18-ti let a policisté diky tomuto zpracuji podstatné mén¢ piipadu. Od roku
2004 jiz kriminalita mladeze vykazuje v porovnavanych krajich mirné vzristajici tenden-

ci, ¢imz byla potvrzena hypotéze ¢. HO.

H1. Hypotéza ¢. 1 byla potvrzena jen Casteéné. Ze statistickych dat a propoc¢tu podilu nasil-
né trestné ¢innosti pdchané mladistvymi se v Jihomoravském kraji drzi primér na 9%
objasnénosti. V Severomoravském kraji vSak napliuje nasilnd trestna ¢innost pachana

mladezi vzristajici tendenci.

H2. Hypotéza ¢. 2 - prosttedi, ve kterém mladez vyrista, ma vliv na pachani kriminality, se
potvrdila. V Jihomoravském kraji je co do poctu tak, do procentuelni objasnénosti velky
rozdil oproti Severomoravskému kraji. V Severomoravském kraji je v kazdém z let
2002 — 2007 mnohem vyssi podil pachani kriminality mladezi, a to jak u nasilné trestné
¢innosti, tak 1 u majetkové trestné ¢innosti. V Severomoravském kraji je ze statistickych
vystupt vy$si rozvodovost s nezletilymi détmi, vyS$i mira nezaméstnanosti a mnohem

vys$$i koncentrace obyvatel, coz stanoveni hypotézy €. 3 opodstatiiuje.

Z provedenych statistickych vystupt je jednoznacné patrny rozdil v prostiedi, ve kterém
mladeZ vyriistd na pachani jejich kriminality. Mezi porovnavanymi kraji CR je velka rozdil-
nost jak v pachani kriminality mladeZe, tak i v hustoté osidlenosti, nezaméstnanosti a rozvo-
dovosti rodici s nezletilymi détmi. V praktické ¢asti se podatilo poukazat na vySe popsanou
rozdilnost a je bezpochyby ziejmé, Ze kriminalitu mladeze velmi ovliviiuje prostfedi ve kte-

rém vyrustaji.

5.5 Zavér vyzkumné Casti prace

V praktické €asti se podafilo poukézat na soucasny stav kriminality mladeze, kterd ma od
roku 2004 mirn¢ vzrustajici tendenci. Provedenou analyzou statistickych dat pachané krimi-
nality majetkové a trestné ¢innosti, které byly Cerpany ze statistickych dat Spravy severomo-
ravského a jihomoravského kraje PCR, jasné poukazuje na ¢etnost pachani kriminality mla-
deze a na markantni rozdil pachani kriminality mlddeZe mezi porovnavanymi krajemi.
Z uvedené praktické casti vyplyva, jak znaény podil pfi pachdni kriminality mladeZi je

vV Severomoravském kraji. Analyza statistickych dat miry rozvodovosti rodin s nezletilymi
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détmi, mira nezaméstnanosti a hustota osidleni jednozna¢né poukazuji na vyssi podil taktéz
v Severomoravském kraji. V praktické casti se podatilo poukazat, jak velky vliv na krimina-

litu mladeze ma prostiedi, ve kterém mladez vyrusta.

Stanovena hypotéza praktické Casti, tykajici se narstu pachani kriminality mladeze, se po-
tvrdila. Rovnéz se potvrdila hypotéza tykajici se prostfedi, které ma vliv na pachani krimina-
lity mladeze. Co se tyka stanovené hypotézy, zda kriminalita mladeze ma vzristajici tenden-
ci na useku nasilné trestné ¢innosti, se vsak potvrdila jen ¢astecné. Zvysujici se nasilna kri-
minalita ma vzrlstajici tendenci pouze V Severomoravském kraji, kdy v Jihomoravském

kraji si drzi pramér na 9% objasnénosti spachanych nasilnych trestnych ¢ini mladezi.

I kdyz v poslednich letech byl zaznamenan mirny pokles nezaméstnanosti v porovnavanych
krajich, rozvodovost rodin s nezletilymi détmi si stale drzi sviij primér a kriminalita mladeze
ma stale mirn¢ vzristajici tendenci. Z analyzy statistickych dat je také zfejmé jak obrovsky
podil na pachani kriminality mlddeze ma prosttedi a taktéz hustota osidlenosti, kterd vytvari

anonymitu pii pachani samotné kriminality, a to hlavné v Severomoravském kraji.

Déle je tieba zminit skute¢nost, do jaké miry se Polici CR daii objastiovat trestnou ¢innost,
na které se podili mladez. Pokud budeme vychazet s celkové spachané kriminality v porov-
navanych letech a miry jejich objasnénosti, je ziejmé, Ze fadu piipadd, které se Polici CR
nepodafilo objasnit, mize mit na svédomi taktéz mladez. I tak je procentuelni objasnénost

spachanych trestnych ¢init mladistvymi kolem 20 % velmi alarmujici.
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ZAVER

Cilem prace bylo zpracovat vybrané zadani véetn¢ teoretickych a praktickych kriterii zamé-
fenych na zadané téma kriminality mladeze jako odrazu vychovy a vychovného prostiedi,
jako zékladnich faktor majici vliv na pachani kriminality mladeze a poukazat na rozdilnost
prostiedi, ve kterém mladez vyrtstd. Pievazna Cast teoretické ¢asti byla vénovana roding,
rodinnému prostiedi a samotnému prostiedi, kterd vychazi ze studia odborné literatury. V
praktické casti prace jsem se zamétil na podrobnou analyzu statistickych dat vedenych u
Policie CR Jihomoravského a Severomoravského kraje, statistiky soudti a statistické vystu-
py Ceského statistického tiadu. Prace poukazuje na markantni rozdil mezi porovnavanymi
kraji z pohledu pachané kriminality mladeze, miry rozvodovosti, nezaméstnanosti a hustoty

osidleni.

Nutno podotknout, ze velkym dluhem nasi spolecnosti viici détem je nevSimavost okoli.
Velmi dillezita je spoluprace rodict a Skoly, nebot’” mnoho rodici si mysli, ze vychova je
ulohou zejména Skoly. Rodice by méli spolecné se Skolou smysluplné spolupracovat, poku-
sit se o zapojeni ditéte do spolecensky uznavanych a hodnotnych volnocasovych aktivit a
uveédomit si, ze praveé tento zpiisob urcité prevence, mize deti uchranit pred stalym ptisobe-

nim patologickych jevi.

Vzhledem k tomu, jak soucasna spole¢nost mifi ve svém rozvoji stale kuptfedu, je otazka
vychovy mladych lidi mnohdy opomijena. K tomu, aby nedochazelo k ¢asté kriminalité nasi
mladeze, by mé¢lo dochazet k intenzivni spolupréci rodicti a Skoly a piistup statnich i nestat-
nich organizaci by mél byt vice zaméien na zmirnéni pachani kriminality mladeze, jejiz velky

podil na pachani kriminality je obzvlasté v Severomoravském kraji alarmuyjici.

Na zavér lze uvést, ze v boji s kriminalitou nejen mladeze, ktera rychle dospiva a mnoho
jedincti z fad mladeze se stava recidivujicimi dospélymi, by méla byt stale vice posilovana
uloha zdravého rodinného zazemi s Ucasti Skolnich zafizeni a viibec celkového Zivotniho

stylu.

Prace by mohla byt piinosem pro vSechny lidi, kterym neni vychova déti a mladeze lhostejna
a Vv neposledni fadé¢ lidem, kteti s vychovou mladeZe a vytvaienim pozitivniho prostfedi ne-
maji nic spolecného, aby je vedla k zamysleni, jak pfispét k tomu, aby byla spole¢nost

oprosténa od kriminality nasi mladeZze, kdy tato je odrazem celé spole¢nosti.
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