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ABSTRAKT

Tato bakalaiska prace se zabyva problémovych chovanim jako pii¢inou delikvence a kri-

minality déti a mladistvych.

V teoretické Casti se vénuje postoji spolecnosti ke kriminalité déti a mladistvych, popisuje
faktory a pticiny ovliviiujici vznik kriminality u déti a mladistvych, specifikuje rysy krimi-
nality déti a mladistvych, v zadvéru teoretické Casti se vénuje struktufe sankci, které jsou

ukladany mladistvym a prevenci.

V praktické ¢asti je provedena srovnavaci analyza dat tykajici se trestné ¢innosti pachané

détmi a mladistvymi za obdobi od roku 2003 do roku 2008.

Kli¢ova slova: dité, mladistvy, rodina, Skola, delikvence mladeze, kriminalita, socialn¢

patologické jevy, faktory ovliviiujici vyskyt delikventniho chovani, sankce, prevence.

ABSTRACT

This bachelor thesis deals with problematic behavior, as a cause of children’s and juve-

nile’s delinquency and criminality.

In theoretical part it attends to a posture of a society to children’s and juvenile’s criminali-
ty, it describes factors and causes influencing the birth of children’s and juvenile’s crimi-
nality, it specifies features of children’s and juvenile’s criminality and in the conclusion of
theoretical part it attends to the prevention and structure of sanctions, which are laid on

juveniles.

In practical part the comparative analysis of data dealing with criminal activity committed
by children and juveniles during period from 2003 till 2008 is performed.

Keywords: child, juvenile, family, school, delinquency of youth, criminality, social patho-
logical phenomena, factors which influence occurrences of delinquency, sanctions, preven-

tion.



PODEKOVANI

Na tomto misté bych rad podekoval prof. PhDr. Han¢ Vykopalové, CSc., za poskytovani

rad, pfipominek a vedeni, které¢ mi dopomohlo k faddnému vypracovani této prace.

Dale bych chtél podékovat také mé manzelce za jeji trpélivost, empatii a moralni podporu,
kterou mi poskytovala nejen v prib¢hu vypracovavani této bakalarské prace, ale i béhem

celého studia.



L 070 ) ) O RRPPTRR 9
| TEORETICKA CAST ...ttt se s 10
1 POSTOJ SPOLECNOSTI KE KRIMINALITE DETi A MLADISTVYCH.....11
2  FAKTORY A PRICINY OVLIVNUJICI VZNIK KRIMINALITY.........c......... 13
2.1 RODINA A VYCHOVA V RODINE JAKO DALSI FAKTOR PODILEJICI SE NA
VZNIKU KRIMINALITY Loeeittieiiiteeeitteessteeeseteeesetaeesbeeesbeessnbeeesnsesesnsesssnsesssssesssseessnes 16
2.2 DEPRIVANTSTVI JAKO PRICINA PROTISPOLECENSKEHO JEDNANI .......ccccovvieeennnee. 18
2.3 SKOLA JAKO DAL$ FAKTOR PODILEJICI SE NA VZNIKU KRIMINALITY ...ooevevenn. 19
2.4 VLIV VRSTEVNICKE SKUPINY NA KRIMINALITU DETi A MLADISTVYCH ................. 20
2.5 MEDIA A POCITACOVE HRY JAKO DALSI FAKTORY OVLIVNUJICI VZNIK
KRIMINALITY DETI A MLADISTVYCH ...uvviiiiiiiieeeeiiiee e e s sitee e e e sitee e e s sineneessnvneaeesnnees 22
3 SPECIFICKE RYSY KRIMINALITY DETi A MLADISTVYCH..................... 25
4 STRUKTURA SANKCI UKLADANYCH MLADISTVYM......cccovovvnrnrnraen. 28
4.1 VYCHOVNA OPATRENT.....cuuiiiiiiiiiie sttt e et e e s nnane e e e ntne e e ennnes 30
4.2 OCHRANNA OPATRENT ...cciiiiiiiiie i ittt ciite e st e et e st e e e satre e e e e sbae e e s enrneeeens 32
4.3 TRESTNI OPATRENI ....ciiiitiiiieiiiiiie ettt e sttt e e e e st e e e s s e e e e e sate e e e e snaa e e e s snnaneeas 33
5  PREVENCE KRIMINALITY DETi A MLADISTVYCH ........ccccovcevovveninnnnn. 37
I PRAKTICKA CAST ..ottt s st 40
6  UVOD K VYZKUMNE CASTI PRACE .........cccooovvveiireieeeseseesesesessenienieninns 41
6.1 CIL VYZKUMU A STANOVENI HYPOTEZ ....vvviiiiiiiieeeiiieeeesitieeeessireeeesssteeeessnneeaeenns 41
6.2 STANOVENA METODA VYZKUMU .....cciiiiiiiiiieiiiieeeeeitieeeessiieeeeesssneeessssreeeessnsnsesans 41
6.3 VYHODNOCENI HYPOTEZY HO — TENDENCE NASILNE TRESTNE CINNOSTI
DETI A MLADISTVYCH A STANOVENI ALTERNATIVNI HYPOTEZY HA .................... 42
6.4 VYHODNOCENI HYPOTEZY H1 — PACHANI TRESTNEHO CINU LOUPEZ DETMI A
MLADISTVYMI S PARTOU A INDIVIDUALNE VE VYBRANEM OBDOBI ........ccceceennee. 46
6.5 VYHODNOCENI HYPOTEZY H2 — RECIDIVA U DETI A MLADISTVYCH ......ccvvveennnnee. 48
6.6 ZAVER VYZKUMNE CASTI ..eeiiiiuiiieeiiitiieeesiiieeeeesiieee e s sitaaeeesssaeeeessnnaeeessnsnneeeasnnnneans 50
6.7 NAVRHY A DOPORUCENI ....uuiiiiiiiiiii et e ettt et e s nitae e e s nae e e e ennns 55
Y 7.7 ) L PO 59
SEZNAM CITACT ...t 61
SEZNAM POUZITE LITERATURY .....coovviiiiiiieieeeeeeeteeeeeesesies s ssesses s 65
SEZNAM GRAFU ......ocoooviiiiiiieeeeeeeee ettt 68

SEZNAM TABULEK ... 69



UTB ve Zling, Fakulta Humanitnich studii 9

UvVOoD

v 7

Znakem nasi spole¢nosti je Sifeni socialné patologickych jevi. Tyto jevy vnimame denné a
tim zasahuji do naSeho Zivota. Tyto nezddouci jevy pak znamenaji nejvétsi nebezpeci pro

déti a mladistvé, ktefi jsou vaci nim pro nedostatek zkuSenosti mén¢ odolni.

I kdyz socialné patologickym jevim déti a mladistvych je vénovano mnoho pozornosti,
kriminalita této vékové kategorie osob ziistava a zustane jednim ze zavaznych a velice

ozehavych problémi.

Proto se v uvodu tato prace bude vénovat postoji spolecnosti ke kriminalit¢ a dvéma za-

kladnim modeltim zachazeni s delikventnimi détmi a mladistvymi.

Vzhledem k tomu, Ze se nikdo jako delikvent nenarodi, je tfeba hledat faktory a pficiny
ovlivitujici vznik kriminality déti a mladistvych. Béhem formovani osobnosti na jedince
vzajemné puisobi faktori fada. Genetické ¢i biologické dispozice, rodina, skola, vliv vrs-
tevnické party, vliv médii. Zadnou z téchto skupin nelze oznagit jako hlavni. Jejich vliv na
jedince vsak spolu uzce souvisi. Pravé z tohoto divodu bude v této praci témto faktorum

vénovana pozornost.

ProtoZze mé kriminalita pachand détmi a mladistvymi, oproti kriminalit¢ dospélych, sva
specifika, ktera jsou spojena s nedostatkem zkusenosti, vlastnostmi a t€lesnym a psychic-

kym vyvojem, bude se vénovat dalsi ¢ast této prace rysim kriminality déti a mladistvych.

Za spachané protipravniho jednani, musi byt udélena sankce, to samoziejmé& plati 1 o dé-
tech a mladistvych. V dalsi ¢asti této prace bude proto uvedena struktura sankci, které jsou

ukladana mladistvym a které maji rovnéz sva specifika.

V zavéru teoretické Casti prace pak bude uveden systém prevence kriminality déti a mla-

distvych.

Cilem, této prace je komplexni pojmuti problémového chovani déti a mladistvych se zamég-
feni na pfi¢iny a podminky vzniku a rozvoje kriminality mladych lidi, coZ je nezbytné
k porozuméni delikventnim jedinctim a dale pfiblizeni a vysvétleni moznych sankci, které
mohou byt mladistvym v ptipadé spachani protipravniho ¢inu uloZeny. Zaméfuje se tedy
nejen na pfiiny vzniku a rozvoje kriminality, ale rovnéZ i na nésledky, které nastanou
Vv pfipadé, Ze se mladistvy dopusti protipravniho jedndni. Mimo pfic¢iny a nasledky pak

jesté pojednava i o dalSich tématech, které s delikvenci déti a mladistvych souvisi.
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1 POSTOJ SPOLECNOSTI KE KRIMINALITE DETI A
MLADISTVYCH

Problematika delikvence déti a mladistvych je jednou ze zasadnich oblasti, na kterou je
zaméfena pozornost odbornikl i celé spolecnosti. V piipadé€, Ze pachateli trestného ¢inu
jsou déti ¢i mladistvi, existuje na jedné strané urcita tolerance tohoto jednani spolecnosti S
ohledem na jejich nezralost i problémy spojené dospivani. Na stran¢ druhé vsak, s ohledem
na nartst kriminality déti a mladistvych za posledni desetileti, se ve spolecnosti stupiuji
obavy z jimi pachané kriminality a pozadavky na represivnéjsi piistup. V tomto ptipadé
zde svou roli hraji i média. Zkoumani pticin kriminality déti a mladistvych, charakteristic-
kych rysi jejich kriminality, ale také ucinnosti zpiisobl reakce spole¢nosti na kriminalitu
déti a mladistvych, véetné pouziti trestniho pradva, mlze vyznamné pomoci ke hledani
efektivnich nastroji v boji proti kriminalité¢ déti a mladistvych a zejména k zamezeni pii-

padné budouci kriminalni drahy delikventnich déti a mladistvych v dospélosti.

V prubéhu historie I1ze sledovat posun v pristupu k delikventnimu jedndni déti v trestnim
pravu od stavu, kdy vétSina spolecnosti ve starovéku zachazela s détskymi delikventy stej-
né jako s dospélymi, pies pojiméani détstvi jako obdobi urcité rozumové nedostatecnosti,
které odiivodnuje mirnéjsi potrestani, nebo dokonce vylucuje trestni odpovédnost, az po
reformni snahy usilujici o respektovani specifik souvisejicich s détskou a juvenilni delik-

venci a odligné zachazeni s delikventni a delikvenci ohrozenou mladezi. V)

Postupné€ dochézelo v pravnich upravéch jednotlivych stati k zavadéni zvlaStniho ptistupu
k mladistvym delikventim, at’ jiz v samostatnych zdkonech ¢i v rdmci obecnych trestnich
zakond. Pfitom zde plsobil a dodnes pusobi vliv dvou zakladnich modelti zachazeni s de-
likventni mladezi. Prvnim z nich je justi¢éni model, vychéazejici z mySlenky, Ze pachatel se
na zéklad¢ své svobodné vile rozhodne pro spachani trestného ¢inu a je na misté, aby za ni
nesl odpovédnost. Zaroven je zde kladen dliraz na fadné projednéni trestného ¢inu v trest-
nim fizeni. Druhy socialné-opatrovnicky model je zamétfen piedevSim na zajiSténi blaha
ditéte. Vychazi z toho, Ze kriminalita mladdeZe je ovlivnéna socidlnimi, ekonomickymi a
psychickymi faktory, uloZeni trestu nic nefesi a problémy mladeze, které mohou ohrozit
jejich zdarny vyvoj, je potfeba analyzovat a ,,1éCit" bez ohledu na to, zda byl jedinec uznan

vinnym z trestného ¢inu ¢i nikoliv. 2)

Muzeme fici, Ze prvni ze jmenovanych modeld klade diiraz na fadné projednani protiprav-

niho jednani a potrestani pachatele. Preferuje formalni fizeni a trest, ktery je postaven nad
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vychovu. Druhy model se orientuje na potfeby, ochranu a vychovu ditéte. Vychazi ze sku-
tec¢nosti, ze delikventni chovani dité samo nezavinilo, nemiize za n¢j a spolecnost, ktera je
svym zpusobem za tento stav odpovédna je povinna mu pomoci odstranit nedostatky a
pecovat o n¢j. Preferuje neformalniho fizeni, vychova ma byt i prevenci. Tento model pak

nerozliSuje mezi delikventnim a nedelikventnim ditétem.
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2 FAKTORY A PRICINY OVLIVNUJICI VZNIK KRIMINALITY

Pfi setkani s delikventem nas napadne, z jakého divodu vybocil z normy, zcela jisté se
jako delikvent nenarodil. Formovani osobnosti je slozity proces, V jehoz pribéhu na jedin-
ce vzajemné pusobi fada faktord, jak vnitinich, tak i vnéjSich. Dojde-li K nespravnému
pusobeni n¢kterého z téchto faktord, muze dojit k naruseni celého procesu a tim i

k patologickému spole¢enskému chovani daného jedince.

Mezi vnitini faktory ovliviiujici vznik patologické chovani fadi odbornici v této oblasti

dédiénost.

Geneticka dispozice miize byt odpovédna za napft. snizenou sebekontrolu ¢i hyperaktivitu.
Tyto vlohy vsak sami o sob& nevedou k delikventnimu jednani. Geneticka vloha jen zvysSu-
je pravdépodobnost, ze na chovani budou mit vliv dalsi ¢initelé, bez nichz by se delikvent-

g o1 3
ni jednani neuskutecnilo. )

Pokud tedy hovotime o dédi¢nosti delikvence, mame na mysli predispozice k ni. Ty pak
sami o sobé& potiebuji spoustéci impuls v podob¢ dalsich Cinitelti. Pokud tento impulz ne-
piijde, pak k socialné patologickému jevu nedojde. Geneticka vloha tedy jen zvySuje prav-

dépodobnost pozdéjsiho patologického chovani jedince.

Viagnerova k tomuto uvadi, ze genetickd dispozice k disharmonickému vyvoji a nestan-
dardnimu zplsobu reagovani se v détstvi mize projevovat predevS§im na Grovni tempera-
mentu. Rizikovym faktorem je drazdivost, impulzivita, potieba vyhledavat vzruSeni, snize-
ny sklon k izkostnému prozivani (to znamend sniZeni zabran) a mensi citlivost ke zpétné

< (. e i1 . . « 4
vazbé, resp. nezavislost na pozitivnim socialnim hodnoceni, lhostejnost k odezvé. )

Mezi dalsi vnitini faktory ovliviiujici vznik patologické chovani fadime biologické dispozi-
ce. Tyto dispozice vznikaji naruSenim struktury nebo funkce centralni nervové soustavy
(CNS). K naruseni struktury ¢i funkce CNS miize dojit v disledku porodniho postiZeni,
infekéni onemocnéni mozku ¢i Urazu hlavy. Jedna se tedy o faktor vrozeny, ktery stejné

jako dédi¢nost, nelze v zadném piipad€ povazovat za pticinu, ale opé€t jako predispozice.

Radime zde zejména syndrom hyperaktivity. Nejnapadngj$imi znaky této détské poruchy
jsou trvaly neklid a velké kolisani pozornosti. Odbornici jej oznacuji zkratkou ADHD (At-
tention Deficit Hyperactivity Disorders). K dalsim ptiznakiim tohoto syndromu patii zmé-

ny nalad, impulzivita chovani a ndpadné neobratnost.
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Syndrom hyperaktivity postihuje nejméné 5 % a podle nékterych prament az 10-15 % d¢éti,
mnohokrat Castéji chlapce nez dévcata. Obvykle udavany pomér z epidemiologickych stu-

dii je 5 az 6 chlapcii na jedno dévce. %)

Dlouhodobé sledovani hyperaktivnich déti ukazuje, Ze jejich potize nemizi v obdobi dospi-
vani, jak rada tvrdila star§i medicina, psychologie a pedagogika. Tyto déti maji v dospivani
1 v dospélosti vétsi potize v adaptaci na spoleCenské prostiedi nez ostatni déti. Syndrom
hyperaktivity je spojovan s takovymi znaky chovani adolescenta, jako jsou impulzivita,
agresivita, zachvaty vzteku a snizené sebehodnoceni. Nékolik desitek procent téchto déti je
v dospélosti klasifikovano psychiatry jako anomalni nebo psychopatické osobnosti. A v
kazdém vzorku delikventné se chovajici mladeze, ktery je z tohoto hlediska studovan, se
najde n¢kolikrat vic hyperaktivnich jedinct nez v kontrolni skupiné. Nové studie udéavaji
16-30 % hyperaktivnich jedinci v sestavach mladistvych ptestupnikli zakona, ktefi vyko-

navaji trest nebo jsou umisténi ve vychovné instituci. 6

Z uveden¢ho vyplyva, ze potize s adaptaci na spoleCenské prostiedi a s tim spojené neu-
spéchy a jakési vyEnivani ze skupiny, tito jedinci kompenzuji jednadnim, které je spolecen-

sky nepiipustné, a takto nevhodnym zptsobem se snazi vyniknout.

Mezi dalsi vrozené osobnostni dispozice, které se podileji na odchylkach chovani, patii
psychopatie, ktera se projevuje nerovnovahou ve skladbé osobnostnich vlastnosti. Osoba,

u niZ je diagnostikovana psychopatie miva v socidlnim prostfedi opakované konflikty.

Brohm, Brunecky a Holub podle pievladajiciho pfiznaku rozlisuji u déti tyto formy psy-

chopatii:

a) s poruchami sklonii, kam fadi jedince, ktefi jsou pfili§, nepfimétené, nadmérné a
chorobné ovladani sklony, které samy o sob€ nejsou chorobné a dale jedince, ktefi

jsou ovladani chorobnymi sklony. Radi se sem hlavné abnormity sexualni;

b) s poruchami citovymi a volnimi, mezi které pocitaji psychopaty hypertymni, ex-
panzivni, chorobné veselé, spoleCenské, podnikavé, hypothymni, utlumené, pesi-
mistické, nerozhodné s ¢astymi sklony nedostatecnosti, dale psychopaty cykloidni s
chorobnym kolisanim nélad, explozivni, impulsivni, vybusné, zvysSen¢ drazdive,

agresivni i hypoabulické s nedostatkem rozhodnosti;

c) astenické, mezi které fadi psychopaty precitlivélé, malo odolné v obtiznych situa-

cich, se zvySenou inavnosti a sklonem k sebepodcenovani, dale se sklonem k uz-
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kosti, nejistotam a piehnané sebekontrole, které oznacuji jako psychasthenické psy-

chopaty;

d) hysterické, coz jsou psychopaté se zvySenou sugestibilitou, touzici chorobné po

sebeuplatnéni i za cenu raznych hysterickych projevi;

e) s poruchami socialnich vztahu, které se stavaji hlavnim rysem u téchto psychopa-
ta (,,mravné otup€lych®, nestalych, instabilnich), ktefi maji obtiZze ve Skole nejen,
pokud jde o prospéch, protoZze se nedokazou soustiedit, ale hlavné pokud jde o
chovani. Neustdle vytrhuji, rusi, vykfikuji, kazi kazen celé¢ho tfidniho kolektivu.
Casto chodi za $kolu, utikaji z domova, toulaji se, hrozi nebezpeci zneuzivani drog
a delikvence. Dale jsou sem zafazeni psychopaté paranoidni (vztahova¢ni) a cho-

robné& uzavieni. "

Osoby s uvedenymi poruchami osobnosti se mnohdy daji rozliSit na prvni pohled, piede-
v§im pro své antisocialni chovani. Povahové odchylky, kterymi trpi, byvaji trvalého razu.
Pokud je vSak psychopatie v€as zjiSténa, nemusi k jejimu plnému rozvoji viibec dojit, a to

v piipadech, kdyZ je napravovana intenzivni a dlouhodobou vychovou.

Popsané vnitini faktory ovlivitujici vznik kriminality tedy mtizeme rozdélit na faktory zis-
kané a faktory vrozené. Ziskanym faktorem je dédi¢nost, kterd miize byt odpovédna za
sniZzenou sebekontrolu ¢i hyperaktivitu jedince. Mezi projevy sniZzené sebekontroly patii
impulzivita, potfeba vyhledavat vzruseni, snizeny sklon k uzkostnému prozivani, nezavis-
lost na pozitivnim sociadlnim hodnoceni, lhostejnost k odezvé. Vrozenymi faktory jsou bio-
logické dispozice, které vznikaji naruSenim struktury nebo funkce centralni nervové sou-
stavy. Radime zde syndrom hyperaktivity, mezi jehoz znaky jsou trvaly neklid, velké ko-
lisdni pozornosti, zmény nalad, impulzivita chovani a napadna neobratnost. Nasledkem
syndromu hyperaktivity jsou potize s adaptaci na spoleCenské prostiedi, které¢ jsou kom-
penzovany spolecensky nepfipustnym jednanim. Dal$im vrozenym faktorem je psychopa-
tie, ktera se projevuje nerovnovahou ve skladbé osobnostnich vlastnosti, coz ma za nasle-
dek opakované konflikty v socidlnim prostiedi. VSechny tyto faktory vsak povazujeme
pouze jako predispozice k delikvenci, které tedy jen zvySuji pravdépodobnost vzniku pato-

logického chovani jedince.
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2.1 Rodina a vychova v rodiné jako dalsi faktor podilejici se na vzniku

kriminality

Mezi vnéjsi faktory, které vyznamnym zplsobem ovliviuji vznik patologické chovani,
patii bezesporu V prvni fadé rodina. Kde jinde by se mélo dit¢ ucit budovat tctu k autori-

tam, utvaret svlij hodnotovy systém, dodrzovat stanovena pravidla a vytvaret citové vazby.

Nejvice zla spolecnost vstiebava z nedostate¢né funkeni rodiny. Déje se tak v podobé za-
¢lenovani dospivajicich nebo uz dospé€lych, Casto vSak zcela nezralych jedinct, ktefi jesté
ve své zletilosti nebo dokonce plnoletosti poznavaji svét a jeho zdkonitosti povétSinou jen
postupem zvanym pokus — omyl, tedy naptiklad rozhodovanim bez zafixovanych mravnich
norem. Mnohdy az ucitel, policista nebo dokonce soudce takovému provinilci poprvé
ozndmi, nebo vysvétli, ze spachal protispolecensky skutek, za ktery mize byt, nebo bude

potrestan. 8

Nedostatecnou funkci rodiny mame na mysli nedostatky ve vychovné funkci rodiny, v do-
plnéni, neuplnosti nebo nezalozeni rodiny, ve stylu vychovy, v osobnostnich vlastnostech
rodict, v pocetnosti rodiny, v trovni a kvalité¢ vztahit mezi jednotlivymi ¢leny rodiny,
vzhledem Kk tomu, Ze nekvalitni vztah rodi¢t pfedstavuje nezadouci piiklad pro chovani

ditéte v jeho vlastnim budoucim Zivoté. Stejné tak

rodi¢, ktery se chova delikventn¢, nadmérné pije, bere drogy, je ¢asto nezaméstnany nebo
ma podobné projevy ,,socidlni neprizpiisobivosti, také zvySuje pravdépodobnost, ze dité

bude béhem dospivani pfestupovat meze zédkona. )

Mezi nedostatecné funkce rodiny dale fadime zanedbéavani ditéte, které mulze spocivat
v krutém zachazeni, nebo nevSimavosti vi¢i podstatnym potiebam ditéte a dale také
Vv poskytovani vétSiho mnozstvi penéz jako kompenzace za nedostatek Casu, ktery by mu

rodic¢e méli vénovat.
Novotny a Zapletal uvadi vycet dysfunk¢nosti rodin podle anamnéz delikventii:

- nepripravenost rodi¢i na vychovné poslani — rodi¢e pozdéjsiho delikventa vstu-
puji do manzelstvi (nebo obdobného souziti) Casto po velmi kritké znamosti,

Vv nizkém véku, bez ujasnéni vztahu k vychovnym ukoliim

- nechténé dité — dité je jiz pred narozenim ovliviiovano duSevni nepohodou streso-

vané matky, po porodu vyrista v neklidném, nestabilizovaném prostiedi
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- nepritomnost muzského ¢i Zenského vzoru — kterd je spojovana s neadekvatnim
socialnim vyvojem mladého Clovéka, protoze se malokdy osamocenému rodici dafi
suplovat roli chyb¢jici rodiCovské postavy. Dokonce Ize fici, Zze mnoha delikventni

kariéra déti je vyznamné spjata se ztratou rodice

- prichod nového partnera do rodiny — byva zatézovou situaci zvlasté tehdy, jestli-
ze novy vychovatel neni schopen zvladnout pozvolné navazovani kontaktu s dité-
tem, sladit své zaméry se skuteCnymi potiebami ditéte a vcitit se do jeho Zivota.
V téchto situacich déti jednaji zkratkovité, provokativné nebo negativisticky, a to

zvlasté v ptipadech, ze takovou zménu pocit'uji jako ohrozujici

- vychovné zanedbavani — muze byt zpusobeno nejen zjevnym nedocenénim rodi-
covskych povinnosti, ale i spoleCensky pozitivni angazovanosti obou rodict ¢i pii-
slusnou ekonomickou aktivitou, ktera jim nedovoluje soustavnou a patfi¢nou po-
zornost socializaci ditéte. Rodice, ktefi si pak uvédomuji své vychovné c,hyby ne-
umérné dité¢ zabezpec€uji po strance hmotné. Tak ovSem akceleruji asocidlni vyvoj
ditéte, které na jedné stran¢ strdda nedostatkem lasky a pozornosti, na druhé strané
ma tendenci precenovat vlastnictvi hmotnych statkd a povazovat je za méfitko hod-

noty Clovéka. Prave tento postoj pak stoji ¢asto u pocatku kriminélnich ¢ind.

- zatéZové socialné patologické jevy v rodiné — zejména alkoholismus a jiné toxi-
komanie, prostituéni nebo vyrazné¢ promiskuitni jedndni rodicli, nebo sourozenci.
V rodindch se objevuji kriminalné zavadové osoby, osoby se zapornym postojem
k praci, pfizivnickym zivotnim stylem atd... Rodina ditéti nezajistuje ani zékladni
Zivotni potieba jako je jidlo, oSaceni a déale ostatni nutné podminky Zivota, jako je

vlastni postel, misto pro psani ukold, pro hru a pro soukromi.

- Spatna socialnéekonomicka uroven rodiny — nezaméstnanost rodict snizuje eko-
nomickou uroven rodiny a tim stoupa tolerance k majetkové trestné Cinnosti. Pre-
lidnénost bytu, byva zdrojem neustalych konflikti mezi ¢leny rodiny, tzv. teritori-

alni agrese, coZ se projevuje naristem nasilnych delikt.

- nizka vzdélanostni uroven rodi¢i — rodi¢e maji pouze zakladni vzdé€lani, chybi
jim dalsi kvalifikace, a proto byva vyznam vzdélani podcenovan. Tento fakt ovliv-

flyje zivotni zplisob mladych pachatelt a jejich celkovou hodnotovou orientaci. 10)
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Nejdilezitéjsi tlohou rodiny je vychova déti. Diana Baumrind rozliSovala tfi odlisné styly
rodicovské vychovy, které efektivné ovlivituji vyvoj ditéte. Autoritarsti rodice, kteii vy-
chézeji z presvédceni, ze poslusnost tvoii zakladni ctnost ditéte. Tito rodice touzi a potie-
buji byt v domacnosti prvnimi. Liberalni rodice, kteti povazuji za ctnost svobodné sebe-
vyjadfenim, maji sklon vyhybat se konfrontacim a disciplin€ a disponuji fadou doporuceni
pro posileni odpovédnosti a fadu. Détska piani a potieby jsou na prvnim misté. Autorita-
tivni rodice se nachéazeji nékde uprostted mezi uvedenymi extrémy. Ocekavaji, ze dité
bude akceptovat domaci tad, ale povzbuzuji ho, aby vyjadtilo své minéni. Nevahaji upustit
od pozadavkl poslusnosti a discipliny, tresty uzivaji pouze, kdyz se dité chova nesmysIng,

& nerozumng. Y

Kazdy mlady ¢lovék by si m¢l z rodiny odnést do Zivota piedevsim spravny vztah a uctu
k zéakladnim principtiim a hodnotam spole¢nosti. Nikdo a nic nemize tuto zasadni a zaklad-
ni Glohu nahradit. Ostatni subjekty ptsobici rovnéz na vyvoj ditéte maji svoji neoddiskuto-

vatelnou roli a vyznam, ale nezastupitelné funkci rodiny nemohou konkurovat.

2.2 Deprivantstvi jako pFic¢ina protispolecenského jednani

Deprivanti (od slova deprivace — lat. zprostit) jsou lidé, ktefi z biologickych, psychologic-
kych nebo sociokulturnich diivodii nedosahli lidské normality ¢i o ni pfiSli. Ve vztahu
k normalité jsou to lidé v rizném stupni a rozsahu ,,nepovedeni‘ nebo ,,zmrzaceni®, nikoli

, T NPT f o ot .12
nemocni. PostiZeni je vyrazngjsi v citové a hodnotové neZ intelektuédlni oblasti. )

Deprivantem je tedy socialn€ adaptovany, avSak netiplny psychopat. Lze fici, Ze se jedna o
osobu, ktera je svym chovdnim na hranici s normalitou a zaroven na hranici s duSevnim
onemocnénim. Jedinec s touto poruchou se chova antisocialné za jakychkoli okolnosti na

jakémkoli misté ke komukoli, tfeba i K vlastnim détem, protoze zkratka nemuize jinak.
Za zakladni znaky deprivantii povazuje Koukolik a Drtilova nésledujici:

1. nedostatek sebezaméteni (sily vile)

2. neschopnost tvurci spoluprace (kooperativy)

3. nicivost vuci ¢emukoliv odlisnému nebo diferencovanéjsimu

4. parazitizmus

Deprivant pod jakoukoli zdminkou zni¢i dité ¢i jinou lidskou bytost stejné jako, katedralu,

y ) « , e x 13
védeckou knihovnu, obraz, sochu, ¢ast parku nahrobek na hibitovée. )
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Deprivantstvi miize vzniknout poruchou dédi¢nosti, velmi ¢asto ovsem vznika deprivant na
zéklad¢ poruch vazby k matce v raném détstvi. Podobné Castou pfi¢inou vzniku deprivant-
svi je poskozeni udalostmi jako opakovand dusevni poranéni v détstvi, v pribéhu dospiva-
ni, ran¢ dospélosti i pozd¢ji — ptikladem jsou zejména vale¢né udalosti, uprchlictvi ¢i
dlouhodoby zivot v bid¢ a na dné socialniho zebticku. Biologickou podstatou deprivantsvi
je pak podle Koukolika a Drtilové nevyvinuti, poSkozeni, zanik nebo spise odchylné zapo-
jeni bilionli spojeni mezi nervovymi buiitkami (tzv. synapsi) ve funk¢nich systémech moz-
ku, které jsou nositeli normality. Synapse jsou mista, kde si nervové builkky vymeénuji in-

formace. *¥

Z toho vyplyva, ze v piipadé ditéte, jehoz funkéni systém mozku (ktery je nositelem nor-
mality) je ve vyvoji a nedostava se mu v tuto dobu spravné nebo pouze malé (nedostatec-
né) mnozstvi informaci, dojde k nendvratnému poskozeni, tohoto systému. V tomto piipa-
d¢ se jedna zejména o citovy vyvoj toho kterého jedince a tim i o schopnost rozlisit dobro
od zla. Takovy jedinec, jiz deprivant, nedokdze rozlisit své pocity a uz vibec ne pocity
jinych lidi.

V ptipadég, Ze se pak spoji deprivujici vliv a problémova genetickd vybava musi zékonité

vzniknout dokonaly deprivant.

2.3 Skola jako dalsi faktor podilejici se na vzniku kriminality

Neoddélitelnou soucasti zivota mladych lidi je §kola. Ve skole déti travi velkou ¢ast svého
¢asu. Tento subjekt se pak vyznamnou mérou spolupodili na vytvafeni zakladnich materi-
alnich a citovych hodnot, které maji jedince provazet cely Zivot a pifimo plisobi na formo-
vani jeho osobnosti. Pfichodem do $koly je dit€ nuceno vybudovat si postoj ke Skole, vztah
Kk uciteli jako autorité, motivovat se kK uceni a k stanovovani a nasledném uskute¢inovani
cili. Pfichodem do skoly dité ztraci své mnohdy vysostné postaveni, které¢ mélo v roding,
stava se jednim z mnoha a také proto se u n¢j projevuji rizné znamky neptizpisobeni. Pra-
vé proto pfipravenost ditéte na Skolu mize vyznamné ovlivnit pfedchozi $patnd vychova
Vv rodiné. MiZe se jednat jednak o vychovu rozmazlujici, béhem které rodice odklizeji dité-
ti z cesty prekazky a zpusobuji tak neschopnost ditéte pifekonat obtiz, osamostatnit se a
adaptovat se v novych podminkach, nebo o vychovu, kdy je dité zanedbavano a neni moti-
vovano ke vzdeélavani a osvojovani si norem, protoze tyto atributy nejsou Vv jeho rodiné
povazovany za hodnoty. U téchto déti je pak velmi vysoké riziko jejich sklouznuti k de-

likvenci.
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Skolni prostfedi miize puisobit jako rizikovy &initel v dobé, kdy se dité neni schopno adap-
tovat na toto prostiedi a dale také v dob¢, kdy dochazi ke konfliktim mezi ditétem a ucite-
lem. Pobyt ditéte ve Skole je provazen jeho hodnocenim. Pokud je u ditéte navozen pocit
ktivdy, tedy pocit, Ze neni hodnoceno spravedlivé a neni docenéna jeho snaha, objevi se u
n¢j obava z dalsiho selhani. I tato skutecnost se pak projevi ve vzniku poruch chovani,

V tomto ptipad¢ neagresivnich.

V zavislosti na charakteru poruch Ize formalné diferencovat neagresivni porusovani soci-

alnich norem (1zi, zaskolactvi, utéky a toulani) a agresivni poruchy chovani (Sikana, van-
. v e . o1

dalismus, rvacky a jiné nasilnosti). 2

N 24

ze jiz k tomuto nezddoucimu jevu doslo, pedagogicky zbor razantn¢ zakrocil. Neangazo-
vanost, prehlizeni ¢i bagatelizovani jakychkoli poruch, zejména vSak agresivnich, mize
mit fatalni nasledky jak ve vztahu k osobé agresora, tak i ve vztahu k obéti a potazmo
k celému tfidnimu kolektivu. Nasledna reakce Skoly na asocialni chovani, tedy zptisob vy-
Setfovani a nasledné€ udélené sankce, vychovnym zplisobem - preventivng, piisobi na ostat-

ni déti, které tak vnimaji, Ze dohodnuta pravidla plati a musi byt dodrzovana.

2.4 VIiv vrstevnické skupiny na kriminalitu déti a mladistvych

Pfirozenou lidskou potiebou je potieba n€kam patfit. Vrstevnicka skupina je pak jeden
z dalSich vnéjsich faktord, které ovliviiuji vznik patologické chovani ditéte. Tato parta je
zejména dulezita pro déti a mladistvé, ktefi vyrustaji v dysfunkénich rodinach. Parta si ur¢i
vlastni pravidla, stanovi si své hodnoty, normy, idealy.

wrwe

statkem financ¢nich prostiedku, které ¢lenové party potiebuji napf. na diskotékach ¢i v her-
nach, barech, tak i nudou. Ziskéani finan¢nich prostiedki je pak provadéno majetkovou
trestnou ¢innosti, zahnani nudy vandalismem, jako je naptiklad sprejerstvi, ¢i vytrznostmi
a posléze i fyzickym napadanim. S nudou je pak spojovan i abuzus alkoholu a konzumace
drog, na které je ovSem potieba dalsi financni prostfedky. Jednim z motivli tohoto chovani
je také snaha jedince piedvést se pfed ostatnimi ¢leny party tak, aby nevypadal jako sla-
boch.

Delikty spachané v parté se vyznacuji vysokou recidivou, kterd preristd do star§iho i do-

sp&lého veku jedinci. 1©
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Matousek a Kroftova kriminogenni skupiny a subkultury déti a mladistvych déli na:

- stabilni a nestabilni krimindlni skupiny — skupiny stabilni vznikaji v prostiedi,
vV némz jsou delikventni normy akceptovany i dospélymi, dospéli v ném do jisté mi-
ry slouzi jako ucitelé mladeze. V naSich podminkach jim odpovidaji gangy rom-
skych kapsati. Skupiny nestabilni skupiny jsou obvykle vysoce nasilnické, vznikaji
V nestabilnim prostfedi, v némz chce mladez ukazat svou silu. I spory uvniti téchto
skupin se vyfizuji nasilné.

- drogova subkultura — sklada se z mladych lidi, ktefi neuspéli ani podle métitek spo-
radané vétSinové spolecnosti, ani podle méfitek stabilnich delikventnich skupin.

Typické je pro n€ holdovani alkoholu, drogdm a sexudlni promiskuité, prosttedky

¢lenové ziskdvaji Zebranim, ptijckami, drobnymi kradezemi, prodejem drog apod.

- Subkultura rasisticka — jednd se o hnuti skinheads, tato subkultura ma blizko
k subkultufe nasili, ov§em lisi se od ni propracovanéjsi ideologii. Tyto skupiny se
vyznacuji soudrznosti, maji hierarchickou, vojenskou strukturu, v jejimz cele stoji

inteligentni vidci, udrzuji se v kondici, jejich ¢innosti jsou planované.

- subkultura pseudonabozenska — zde patii predevS§im satanisté, ktefi jsou povazova-
ni za naboZenskou sektu, ale v pravém slova smyslu sektou nejsou. Satanisté jsou
mén¢ pocetni nez skinheads a zatim nebyl zaznamenan ptipad zabiti ¢i zmrzaceni,

které by zpasobili. "

Zapojeni se ditéte do skupiny vrstevnikt je jednou z fazi jeho socializace. Z tohoto da-
vodu nelze ditéti v tomto oddaleni se od rodiny branit. Je to ovSem znovu funkce rodi-
ny, kterd mé znacny vliv na to, se kterou skupinou se jeji jedinec identifikuje. Zda se
bude jednat o skupinu, jejiz clenové se zabyvaji delikvenci ¢i o skupinu zabyvajici se
nez pro déti a mladistvé vyrustajici ve funkéni roding, ale je zde vysoké riziko, ze tento
jedinec bude inklinovat k delikventni parté. Toto riziko se ovSem muze tykat i ditéte
z funk¢ni rodiny. Proto je nezbytné, aby rodie vénovali potfebny ¢as svym détem a
dbali na smysluplné naplnéni jejich volného Casu. Ze strany rodict je také nutny i
prvek kontroly traveni volného Casu ditéte, ve smyslu dodrzovani naplné volného ¢asu
a toho s jakou skupinou se jejich dit¢ identifikovalo. Jedin¢ tak, lze snizit mozné riziko

na minimum.
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2.5 Meédia a pocitacové hry jako dalsi faktory ovliviiujici vznik krimina-

lity déti a mladistvych

Mezi dalsi z vnéjsich faktort, které ovliviiuji vznik patologické chovani ditéte, patii beze-
sporu média. Jedna se zejména o televizi, kterd je sledovana détmi i mladistvymi. Cas,
ktery déti a mladistvi stravi sledovanim televize, maze klidn¢ konkurovat Casu, ktery stravi
ve Skole. Nejvétsim problémem je nasili, které se odehrava na obrazovce, at’ uz ve filmech

¢i seridlech, tak i nalezit€¢ podané ve zpravodajstvi.

Nase soukromé stanice Nova je mezi Ctyfmi celostdtnimi stanicemi hodnocena experty

nejvyse v téchto Ctyfech skalach ,,negativnich jeva:
- samoucelné zobrazovani nasili a jeho zlehcovani,
- vulgarni zobrazovani sexu a lidského téla snizujici lidskou dustojnost,
- agresivita zaméfend proti n€kterym nabozenskym, politickym, socidlnim, etnickym
¢i jinym skupindm
- Spatny priklad pro déti a mladistvé ohrozujici jejich psychicky, moralni a socidlni

vyvoj 18)

Nelze se samoziejmé upinat pouze na tuto soukromou televizni stanici, protoze v dnesni
dob¢ existuje Siroké spektrum televiznich stanic. Divody takového vysilani jsou jasné,
nasili 1 sexualita ptitahuji pozornost. Problémem je ale skutecnost, ze déti, na rozdil od
dospélych, ktefi maji jiz potiebné Zivotni zkusenosti, nejsou schopny rozlisit, co z toho, co
je jim televizi zprostiedkovano realné je a co ne. Proto klidné mohou véfit, ze to, co vidi
Vv televizi je skute¢né, nerozliSuji mezi zpravami, filmem ¢i seridlem, a to co v televizi vidi,

pak sami napodobuji. Vliv televizniho vysilani na déti a mladistvé pak spociva v tom, Ze se
- déti nauci agresivnim postojiim, chovani a nasili jako zptisobu feSeni problému
- vnimavost vici skutecnému nasili se snizi

- vyviji se obava nebo strach, ze se dit¢ samo stane obéti nésili (takzvany syndrom

zIého svéta, mean Word syndrome). 1

Nebezpeci tohoto vlivu v oblasti socidlniho vyvoje ditéte ¢i mladistvého ma za diisledek to,
ze V ptipad¢, Ze budou s ostatnimi komunikovat agresivné, podle prevzatého vzorce cho-

vani, budou jen téZko navazovat pratelstvi. S touto zkuSenosti nepiijeti do kolektivu a se
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sledovanim nasilnych porada pak budou vidét svét jako zly a nebezpecny. Svét, ve kterém

obstoji pouze za pomoci sily.

Malou anketou Bilého klubu bezpeci, ve které odpovidaly déti ve véku 6 - 10 a 11 - 15 let
bylo zjisténo, Ze na otazku kterou udalost, kterou vidély v televizi, by nechtély zazit, odpo-
veédély — valku, zemfit, aby zavrazdili mdmu a tatu, aby m¢ zabili, nechtéla bych se zabit,

spadnout s letadlem.

Na otazku o cem by si chtély povidat s rodic¢i a zatim k tomu nebyla ptilezitost, odpoveéde-
ly napt., jaké to bylo, kdyz byli mali, nevim, aby méli jesté jednu hol¢icku, jestli m& maji

radi, o tomtéz jako s kamaradkou, ale bojim se nepochopeni, o mé budoucnosti, vic 0 mych
,,,,, )

Prvni odpovédi dokazuji, Ze si déti ze sledovani televize odnasi pfedevsim Spatné zazitky,
tykajici se zejména smrti a tyto zazitky pak dokdzou prenést do bézného zivota, se kterym
je pak spojuji. Alarmujici jsou pak odpovédi na druhou, uvedenou otazku, kde z odpovédi
déti jasné vyplyva, ze mnozi rodi¢e odkladaji dité k televizni obrazovce, nehovoii s nimi a

nenaslouchaji jim.

S ptichodem vypocetni techniky a jejim zabydlenim se v nasich domovech je tfeba zminit
dalsi vnéjsi faktor, ktery ovliviiuje vznik patologické chovani ditéte, a to pocita¢ové hry.
Tyto hry jsou spjaty s nasilim a vulgarnim vyjadfovanim, které se v nich objevuji nejéasté-
ji. Ohrozenou skupinou jsou v tomto ptipadé nejvice chlapci. To souvisi s typickym muz-
skym povahovym rysem, hracstvim. Potfeba hrat a hlavné vyhravat. Na rizika spojena
s hrou pocitacovy her 1ze nahliZet jak ze strany ovliviiujici fyzicky, tak 1 psychicky vyvoj

ditéte.

Co se tyka fyzického vyvoje, dité travi vétSinu volného ¢asu doma v pokoji, misto jinych
volnocasovych aktivit, zejména sportovnich a s tim spojené zakrnéni organismu a obezita.

Neékolika hodinovym hranim her dochazi k unavé o¢i a k moznému poskozeni zraku.

U psychického vyvoje dochazi zejména Kk tomu, ze hranim hry se dit¢ dostava do jakési
virtualni reality, kterou pouze nepozoruje, jak tomu byva u sledovani televize, ale pifimo se
této reality ucCastni a ovliviiuje ji. Dité se vziva do role hlavniho hrdiny ¢i gangstera, se
kterym se pak ucastni nasiln€ a jiné ¢innosti. Pro svlij v€k, pak neni schopno rozlisit virtu-
alni svét od svéta skutecného, ve kterém jiz neexistuje nesmrtelnost nebo obnovitelnost

zivota. V realném zivoté pak uplatiuje agresivni chovani, tak, jak jej bézné ve virtualnim
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sveété uziva. Zminénym travenim vétSiny volného Casu, ztraci dit€¢ kontakt s vrstevniky,
muze dojit k zavislosti na hie a sni spojenym zanedbavanim povinnosti a vztaht.
V neposledni fad¢ je to pak utraceni financnich prosttedka za hry, ¢i potfebné vybaveni,

pfi jejichz nedostatku miize sdhnout k nezdkonnému ziskani téchto prostredka.

Naésilné hry se staly tercem kritiky po masakrech na stfednich Skolach v zahranici, zejména
v USA a dale ve Winnendenu v Némecku, kde student, ktery vétSinu volného ¢asu travil

hranim ak¢nich pocitacovych her, postiilel 15 lidi. 21)

Negativni ovlivnéni déti nasilim v médiich a hranim pocitacovych her, spoc¢iva v selhani
rodiny, jako zakladniho subjektu pisobiciho na vyvoj ditéte. V téchto ptipadech je totiz
nutnd pozorna ptitomnost rodice, ktery by mél védét, na co se jeho dité diva, nebo jakou
hru hraje, zhodnotit jejich vhodnost a v neposledni fad¢ ovlivnit mnozstvi ¢asu, straveného
pred televizi ¢i pocitacovou hrou. Zasadni je pak role rodi¢e ve vstoupeni do vysilaného
potadu ¢i hry a vytvoteni jakéhosi spojovaciho ¢lanku mezi realitou virtudlni a skutecnou.
Jedna se o vytvoreni urcité bariéry mezi ditétem a médiem tak, aby bylo dité¢ schopno po-
chopit co je realné a co fikce. Jediné pfitomny rodic je schopen zamezit nevhodnému pi-

sobeni a zaroven dité uklidnit, vysvétlit a navést ho k racionalnimu zamysleni.
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3 SPECIFICKE RYSY KRIMINALITY DETI A MLADISTVYCH

Kriminalita pachana détmi a mladistvymi ma, oproti kriminalité dospélych, své specifické

rysy. Tato skutecnost je dana zejména vékem dospivajicich a s nim spojenymi zkuSenost-

mi, vlastnostmi a dale t€lesnym a psychickym vyvojem.

Podle Gjuri¢ové a Zarského jsou to o nasledujici specifika:

vybér predmétu titoku je ur€ovan jinym hodnotovym systémem nez u dospélych,
trestna ¢innost je Castéji pachana se spolupachateli a ve skuping,

piiprava trestné ¢innosti je nedokonald, obvykle schazi prvek planovani, Casta je i

nedostate¢nd ptiprava vhodnych néstroji ke spachani trestného ¢inu,

chovani mladistvych pachatelii se vyznacuje neimérnou tvrdosti, ktera se projevuje

devastaci, ni¢enim pfedmétl a znehodnocenim zaftizeni,

konani mladistvych pachateld je poznamenano nedostatkem védomosti a schopnos-

ti pti pfekondni piekdzek, mnohdy je pouzito neimérnych prostiedki k dosaZeni,

na pachani trestné ¢innosti mladistvych ma zna¢ny vliv alkohol (pfipadné jina na-
vykova latka), ktery zvysuje agresivitu, nekoordinovanost pohybti a podporuje ne-
pfimétené reakce na vnéjsi podnéty,

mladistvi pachatelé jednaji vice emotivné neZ rozumové, trestna ¢innost je pachana
Ve veétsing pripada zivelné pod vlivem momentalni situace,

pii opakované trestné ¢innosti se vyskytuji specifické znaky z ptedchazejici trestné
¢innosti,

pfi ziskavani alibi se mladistvi pachatelé orientuji na osoby ze skupiny, do niz patii,
o piiprave, ale 1 o spachané trestné Cinnosti se pachatelé radi sveétuji clenlim své
skupiny,

pachatelé Casto odcizuji predméty, které momentalné potiebuji, nebo které se jim

vzhledem k véku libi (napf. auta, videa, motocykly, radia, obleCeni, zbranég, noze,

alkohol, cigarety, 1éky apod.),
veci ziskané trestnou ¢innosti skupinou mladistvych jsou velmi brzy rozd€lovany
mezi jeji ¢leny; pii rozdélovani je patrna hierarchie ve skupiné a podil na spachané

trestné ¢innosti; finan¢ni prostfedky se zpravidla utraceji ve skupiné,
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= nékteré znaky zpiisobu spachani trestné ¢innosti vyplyvaji ze somatickych znaki
pachatele, napi. vyssi rychlost pohybu, mrstnost, obratnost, mensi postava a nizsi

22
véha. %

Novotny a Zapletal tento vycet obohacuji dale o specifikum neschopnosti mladych lidi
odlozit uspokojeni svych potieb na pozdé€jsi dobu, nebo se nékterych potieb vzdat a dale o

vvvvvv

promiskuitni Zivotni styl, coz ma za nasledek vétsi frekvenci trestného Cinu pohlavniho
zneuzivani. %

Kuchta a Valkova pak dale uvadi, Ze jednim ze specifik kriminality déti a mladistvych je
rovnéz skutecnost, Ze se na kriminalité divky podileji ve vyrazné mensi mife nez chlapci a
dale, ze delikventni chovani déti a mladistvych ma vétSinou epizodicky charakter a je ve
vetsSing pripadl spjato s ¢asoveé ohranicenym obdobim détstvi a dospivani a odezni samo

v v . 24
dosazenim dospé&losti.*

Je tfeba poznamenat, Ze u kriminality déti a mladistvych je vysokd mira latence, at’ uz di-
vodu neohlaseni protipravniho jednani, nebo z divodu neustanoveni pachatele. Také
zZ tohoto dlivodu neni toto nezddouci chovani mezi détmi a mladistvymi ni¢im neobvyklym

v

a je velice rozsifené.

Zcela nepochybné je jednou ze zdkladnich ryst delikventniho chovani déti a mladistvych
skupinovost a vliv kolektivu ma v tomto sméru zasadni vliv na jedince. Mizeme tvrdit, Ze
samostatn¢ operujici mladistvy delikvent je spiSe vzacnost. V téchto subkulturach jesté
nenalezneme, oproti trestné ¢innosti dospélych, organizaci a hierarchii. Pro déti a mladist-
vé je spiSe obvykla parta, ve které spoleéné travi volny Cas, uznavaji spoleéné hodnoty a
pro své aktivity mnohdy kriminalnim zpisobem ziskavaji finance. Témto partam je pak i

typické spole¢né uzivani drog, nebo soustfedéni se na pachani majetkovych deliktu.

Dalsim rysem kriminalnich delikta déti a mladistvych je jejich pachani pod vlivem alkoho-
lu nebo jinych navykovych latek. Tyto latky totiz ptisobi k posileni odvahy, ale také k vétsi
agresivité. Problémem je v tomto pifipadé i obchazeni zékazu podavani alkoholu détem a

mladistvym.

Jiny hodnotovy systém déti a mladistvych (mnohdy ve spojeni s konzumaci alkoholu) ma

pak za nasledek nesmysiné ni¢eni materialnich i duchovnich hodnot. Projevy vandalismu
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nas obklopuji prakticky vsude, napt. ve form¢ znicenych lavicek, telefonnich automati,

po¢maranych zdi atd.

Také zpusob planovani a provedeni trestné ¢innosti déti a mladistvych vykazuje specifické
rysy. Pfedmétem zajmu jsou véci, které jsou pro né atraktivni a které si pro nedostatek fi-
nanc¢nich prostfedk nemohou legalné opatfit. Provedeni skutku je nepromyslené a nepfi-
pravené v tom smyslu, Ze skutek je proveden na nahodném misté v nevhodnou dobu,
k piekonani piekazky jsou pouzity nevhodné nastroje. Dal$im rysem je pak potieba poch-

lubit se svym deliktem ve svém okoli a ziskat tim tctu, obdiv nebo své misto v parte.

Obecné pak lze déti a mladistvé, kteti se dopustili trestné ¢innosti rozdé€lit do dvou skupin.
U prvni skupiny se jedna o udélost epizodického charakteru. Ke spachani ¢inu doslo ne-
planovan¢, mnohdy pod vlivem skupiny. Tyto osoby pozd¢ji svého jednani lituji, uvédo-
muji si asocialniho konani a ulozena sankce ma dostatecny vychovny efekt vedouci k ziti
fadného zivota. Do této skupiny pak Ize dale zafadit déti a mladistvé, u kterych i pfi neod-

haleni jejich trestné ¢innosti toto nezadouci chovani samo odezni dosazenim dospélosti.

Druhou skupinou jsou déti a mladistvi, ktefi pachaji trestnou ¢innost opakované a dlouho-
dobé€. Tyto osoby vétSinou pochazeji z delikventnich rodin, nebo se vlivem dosavadniho
zivota dostaly do kriminaln€ zadvadového prostiedi. Trestnou ¢innost pachaji bézné za uce-
lem ziskdni finan¢nich prostfedkd na alkohol, drogy ¢i vyherni automaty. Tato skupina je

velice rizikova a naprava €lenil velice problematicka.
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4 STRUKTURA SANKCIi UKLADANYCH MLADISTVYM

Kazdému, kdo se v pravnim staté dopusti protipravniho jednani, musi byt nasledné udélena
sankce, to samoziejme plati i o détech a mladistvych. V tomto sméru je ovsem problemati-
ka trestni odpovédnosti mladistvych jedna z nejtizivéjSich, protoze s mladymi pachateli
nelze zachazet jako s dospélymi. V souvislosti s nartistem kriminality déti a mladistvych
byl pfijat Zakon ¢. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi

ve vécech mladeze (déle jen zakon), ktery je G€inny od 1.1.2004.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze vznikl jako reakce na dosud absentujici samostat-
nou pravni upravu trestni odpovédnosti, trestani a fizeni v trestnich vécech mladeze. Vyné-
ti hmotnépravnich a procesnich ustanoveni o mladistvych z obecnych trestnépravnich ko-
dext je vyjadienim snahy o zasadni zménu v celkovém pojeti zachézeni s delikventni mla-

dezi, nebot’ nejde jen o zvyraznéni specifik v oblasti trestdni mladistvych. 25)

Tento zakon se uz podle ndzvu vztahuje pouze na osoby, které v dob¢€ spachani ¢inu nepte-
krocily osmnacty rok véku a které¢ nazyva mladez. Tuto mladez dale rozdéluje na dvé sku-
piny, a to déti mladsi patnacti let a mladistvé. Mladistvym je tak osoba, ktera je starsi pat-
nacti let a zarovenl v dobé spachéni ¢inu nedovrsila osmnacti let. Dité mladsi patnacti let

je pak to, které v dobé& spachani ¢inu nedovrsilo patnacti let.

Timto vymezenim 0d sebe zdkonodarce odd¢€lil dveé vékove skupiny mladeze. Toto oddéle-
ni lze povazovat za spravné, nebot’ piihlizi k rozdilnému stupni jak biologické, tak social-
né-psychologické vyspélosti obou téchto skupin. Ugelem takového rozdéleni je, aby proti
tém, kdo se dopusti protipravniho ¢inu, bylo uzito odpovidajici opatfeni, jehoz smyslem je
zabranéni dalSiho pachani protipravnich ¢inti. Vyznam oddé€leni osob mladsich patnacti let
spociva predevs§im v tom, jakym nasledklim budou tyto déti mladsi patnacti let vystaveny,
tedy v ramci jakého systému bude jejich delikt posuzovan (trestnépravni nebo ob¢ansko-

prévni).%)

Protipravni ¢in spachany mladistvymi pak zakon definuje jako provinéni a protipravni ¢in

spachany ditétem mlad$im patndcti let jako €in jinak trestny.

Vzhledem k tomu, Ze v soucasné dobé dité¢ mladsi patnacti let, neni za své Ciny trestné od-
povédné, nemiZe proti nému byt zahajeno trestni stithani a potazmo ani trestni soudni fize-
ni. Pravni fad Ceské republiky Vtomto piipadé¢ dovoluje vést fizeni obCanskopravni,

Vv némz muze soud piijmout néktera z vychovnych opatteni podle Zakona o rodiné. Ucast-
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nikem takového fizeni jsou pak kromé ditéte jeho zakonni zastupci, organ socialné pravni
ochrany déti a také osoby, o jejichz pravech a povinnostech ma byt v fizeni jednano, ve
vetsSing pripadu to jsou poskozeni. Dal§im ucastnikem fizeni miize byt statni zastupitelstvi,
to v ptipadé€, ze podalo navrh, na zakladé kterého bylo fizeni zahajeno. Ochrana soukromi

ditéte je pak dle zékona stejna jako u mladistvych.

Zakon dale predpoklada, ze soudnictvi ve vécech mladistvych a déti mladsich patnacti let
vykonavaji specializované soudy pro mladez. Ty jsou specifické nejen svym zaméienim,
ale 1 specifickym pfistupem pii projednavani trestnich véci mladistvych. Zakon rovnéz

piedpoklada specializaci statniho zastupce i policejniho organu na zachazeni s mladezi.

Pfi trestnim fizeni proti mladistvému zdkon stanovi, Ze mladistvy musi mit obligatorné
obhajce jiz od okamziku, kdy jsou proti nému pouZita opatieni podle zadkona, nebo prove-
deny tkony podle trestniho fadu. Béhem provadéného fizeni zakon vénuje velkou pozor-
nost ochran¢ soukromi mladistvého v zajmu co nejvétsiho odstranéni Skodlivych vlivi
fizeni na mladistvého a jeho pravo na projednani véci bez zbyte¢ného odkladu v ptfiméfené
lhute.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze v § 10 vymezuje opatieni, ktera Ize mladistvému za

provinéni ulozit. Jedna se o opatieni vychovna, ochranna a trestni.

Tab. ¢. 1 Struktura sankci dle Zakona ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze.

Vychovna opatfeni Ochranna opatfeni Trestni opatfeni
(§ 15 odst. 2) (§ 21 odst. 1) (§ 24 odst. 1)

¢ dohled probaé¢niho e ochranné léceni * obecné prospésné prace
urednika « zabezpedovaci detence * penéZité opatieni

* vychovné povinnosti « zabrani véci * penéZité opatieni S

* vychovna omezeni « ochranna vychova pqdminénym odkladem

* napomenuti s vystrahou vykonu

* propadnuti véci

* zakaz Cinnosti

* vyhosténi

*odnéti  svobody s
podmineénym odkladem
na zkusebni dobu

* podminéné odsouzeni s
dohledem

* odnéti svobody
nepodminéné
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4.1 Vychovna opatreni

Vychovna opatieni jsou nejmirngj$Sim druhem sankci, které jsou mladistvému ukladany.
Jsou vyjmenovana v § 15 odst. 2 zékona. Jejich cilem ma byt vytvofeni vhodnych podmi-
nek pro spolecenské uplatnéni mladistvého, jeho ochrana pied skodlivymi vlivy a zaroven
maji predchazet jeho dal§imi protispolecenskému chovani.

Vychovna opatfeni miize soud pro mladez a v pfipravném fizeni statni zastupce ukladat se
souhlasem osoby, proti niz se fizeni vede, jiz v prub¢éhu trestniho fizeni, a to nejdéle do
jeho pravomocného skonceni. Souhlas mladistvého je zde nutny z divodu presumpce ne-
viny — pokud se vychovné opatieni uklada jiz v pribéhu trestniho fizeni proti mladistvé-
mu.””)

Prvnim vychovnym opatienim je dohled proba¢niho ufednika. Toto opatfeni je vymeze-
no v § 16 odst. 1 zédkona a jeho podstatou je ptrevychova a pozitivni ovliviiovani chovéani
mladistvého pravidelnym sledovanim jeho chovani v rodiné a socialnim prostiedi, ve kte-
rém se pohybuje, kontrola dodrzovani stanovenych podminek dohledu, kontrola dodrzova-
ni povinnosti, které mu byly soudem ulozZeny, pomoc pii feSeni jeho zivotnich problému a
pozitivni vedeni mladistvého proba¢nim Gfednikem k nedelikventnimu Zivotu.

Dal$im vychovnym opatienim je probaéni program. Probacni program je vymezenv § 17
odst. 1 zékona a jeho smyslem je odborné vedeni mladistvého, pomoc, motivace k vedeni
fadného Zivota, snaha o jeho zpétné zaclenéni do spolecnosti a vytvoireni takovych podmi-
nek, které¢ povedou K jeho pozitivnimu rozvoji. Béhem proba¢niho programu je mladistvy
sledovan a je kontrolovano jeho chovani.

Dal$im vychovnym opatfenim jsou vychovné povinnosti. Jsou uvedeny v § 18 odst. 1
zakona. Jejich podstatou je usmérnéni mladistvého pozitivni motivaci a je jimi sledovano
dosaZeni zmény Zivotniho postoje mladistvého a dale feSeni problému vzniklych jeho pro-
vinénim. Vychovné povinnosti jsou spojeny se zasahy do osobni svobody mladistvého a
také do jeho rozhodovéni a jedndni. Vychovné povinnosti mladistvému stanovi, aby

zejmeéna:

a) bydlel s rodicem nebo jinym dospélym, ktery je odpovédny za jeho vychovu,

b) jednordazové nebo ve splatkach zaplatil primérenou penéZitou castku, kterou zaro-
ven urci, na penézitou pomoc obétem trestné cinnosti poskytovanou podle zvldstni-
ho zdkona,

C) wkonal bezplatné ve volném case spolecensky prospéSnou cinnost urcitého druhu,
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d) usiloval o vyrovndni s poskozenym,

e) nahradil podle svych sil skodu zpiisobenou provinénim anebo jinak prispél k od-
stranéni nasledku provineni,

f) podrobil se léceni zavislosti na navykovych latkach, které neni ochrannym lécenim
podle trestniho zakona,

9) podrobil se ve svém volném case vhodnému programu socidlniho vycviku, psycho-
logickému poradenstvi, terapeutickému programu, vzdélavacimu, dosSkolovacimu,
rekvalifikacnimu nebo jinému vhodnému programu k rozvijeni socidlnich doved-

nosti a osobnosti mladistvého, ktery neni probacnim programem. 28)

Vykonani spole¢ensky prospésné ¢innosti ur¢itého druhu smi byt mladistvému uloZeno jen
tak, aby nenarusilo jeho piipravu na budouci povolani, pfedevs§im plnéni povinnosti souvi-
sejicich se vzdélavacim programem Skoly, nebo vykon povolani ¢i zaméstnani, a to na do-
bu nejvyse Ctyf hodin denné, osmndcti hodin tydné a Sedesati hodin celkem. 29)

Mezi dal$i vychovna opatieni patii vychovna omezeni. Ty jsou uvedeny v § 19 odst. 1
zdkona a jednd se o zasahy do jednédni a rozhodovani mladistvého, které jsou formulovany

jako zakazy toho, co je nezadouci.

Vychovna omezeni stanovi mladistvému, aby zejména:

a) nenavstévoval urcité akce, zarizeni nebo jiné pro mladistvého nevhodné prostiedi,

b) nestykal se s urcitymi osobami,

C) nezdrzoval se na urcitém miste,

d) neprechovaival predmety, které by mohly slouzit k pachani dalsich provinéni,

e) neuzival navykové latky,

) neucastnil se hazardnich her, sazek a hrani na vyhernich hracich pristrojich,

9) nemenil bez predchoziho ohldseni probacnimu urednikovi misto svého pobytu,

h) nemenil bez predchoziho ozndmeni probacnimu urednikovi bezdiivodné svoje zamést-
néni %

Poslednim vychovnym opatienim uvedenym v § 20 odst. 1 zadkona je nmapomenuti

s vystrahou. Jeho podstatou je dirazné upozornéni mladistvého na jeho protipravni jedna-

ni Supozornénim jaky postih muze Cekat v piipad€, ze bude pokracovat v protipravnim

jednani.

U vSech vychovnych opatieni je rozhodujici souhlas mladistvého a nikoli zdkonného za-

stupce, byt samoziejmé k jeho stanovisku, co povazuje pro mladistvého za nejvhodné;si
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1ze ptihlizet. Pii ukladani vychovnych opatfeni by vSak mélo byt pfihlédnuto ke stanovisku
organu socialné-pravni ochrany déti, popt. ptisluSného stiediska Proba¢ni a mediacni sluz-

by CR. 3

4.2 Ochranna opatieni

Ochranna opatfeni jsou uvedena v § 21 odst. 1 zakona. U&elem ochrannych opatieni je
kladné ovlivnéni duSevniho, mravniho a socidlniho vyvoje mladistvého a dale ochrana spo-
le¢nosti pfed pachanim provinéni z jeho strany. Ochrannymi opatfenimi jsou ochranné
léCeni, zabezpecovaci detence, zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty a ochranna vy-
chova. Mimo uloZeni ochranné vychovy se nepostupuje podle Zékona ¢. 218/2003 Sb., 0
soudnictvi ve vécech mladeze, ale zbylé opatieni jsou ukladany podle trestniho zakona ¢.
140/1961 Shb. (dale jen trestniho zakona).

Ochranné lé¢eni je obecné ukladano podle § 72 trestniho zakona, pokud pachatel provi-
néni v dobé spachani ¢inu trpél a trpi duSevni poruchou a jeho pobyt na svobodé€ je nebez-
pecny. Nebo také v ptipadé, Ze je uZivatelem navykovych latek a provinéni spachal
v souvislosti s jejich zneuzivanim nebo pod jejich vlivem. Soud v uvedenych piipadech
pfistoupi k tomuto opatfeni, kdyZ ma za to, Ze toto opatieni zajisti lep$i napravu neZ po-

trestani.

Zabezpecovaci detence je od 1.1.2009 novym opatienim, které je ukladano podle § 72a
v odst. 1 trestniho zakona. Je uréené piedevsim pro pachatele zavazné timysIné trestné ¢in-
nosti, kteti nemaji zdjem o 1écbu své psychické poruchy ptes to, Ze bez 1écby je jejich dalsi
pobyt na svobodé nebezpecny. Z toho vyplyva, Ze hlavnim zaméfenim ¢innosti deten¢niho
ustavu neni 1écba, ale ochrana spole¢nosti. Ve chvili, kdy pacient s1é¢bou souhlasi, je
mozné jej prevést do ustavu k vykonu ochranného 1éc¢eni. Pobyt v detenénim tstavu se Fidi

Zakonem ¢. 129/2008 Sb. 0 vykonu zabezpecovaci detence.

Zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty, je vymezeno v § 73 trestniho zakona a jde 0
zabrani konkrétni véci, kterou bylo provinéni spachéno, nebo véci, kterd byla ke spachani
provinéni urcena. Jedna se také o véc, kterou mladistvy za provinéni ziskal jako odménu,
nebo vyménou. Zabrana véc se stdva majetkem statu.

Dalsim ochrannym opatfenim uvedenym v § 22 odst. 1 zdkona je ochranna vychova.

24

vychovou odstranit piipadné¢ omezit moznost vzniku dalSich nezadoucich jednani, ke kte-
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rym doslo v disledku zanedbani vychovy mladistvého. Zaroven ma umoznit mladistvému

jeho dalsi rozvoj, tak aby se mohl zaclenit do spolecnosti.
Soud pro mladez miize mladistvému ulozit ochrannou vychovu pokud:

a) o vwchovu mladistvého neni nalezité postarano a nedostatek radné vychovy nelze 0d-
stranit v jeho vlastni rodiné nebo v rodiné, v niz Zije,

b) dosavadni vychova mladistvého byla zanedbdana, nebo

C) prostiedi, v nemz mladistvy Zije, neposkytuje zdaruku jeho ndlezité vychovy, a neposta-

Vo v ;o ’ v ;32
cuje ulozeni vychovnych opatieni )

4.3 Trestni opatieni

Jedna se o nejpiisnéjsi opatieni, které 1ze dle zakona mladistvému ulozit. Jsou uvedena v §
v § 24 odst. 1. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze pozaduje, aby byly ukladany a vy-
konavany tak, aby i tato opatfeni napomahala vytvaret vhodné podminky pro dalsi rozvoj
mladistvych. Z tohoto ditvodu se také trestni opatieni odliSuji od trestl ukladanych dospé-

lym pachateltim.

Trestnimi opatfenimi jsou obecné prospéSné prace, penézité opatieni, penézité opatieni s
podminénym odkladem vykonu, propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, zakaz ¢in-
nosti, vyhosténi, odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu (podminéné od-
souzeni), odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu s dohledem, odnéti svo-

body nepodminéné.

Trestni opatfeni obecné prospésnych praci je uklada podle ustanoveni § 26 odst. 1 zakona
a spoc¢iva v povinnosti mladistvého, provést ve stanoveném rozsahu prace, jako je udrzba
vefejnych prostranstvi, tklid a udrzba vefejnych budov nebo v jiné takové ¢innosti napt. ve
prospéch obci nebo jinych instituci. Pfi uloZeni tohoto trestu nesmi horni hranice sazby
pfevySovat polovinu horni sazby stanovené v trestnim zakon¢ a také nesmi tyto prace

ohrozovat zdravi, bezpecnost nebo mravni vyvoj mladistvého.

Rovnéz se vyzaduje stanovisko mladistvého k moznosti ulozeni obecné prospésné prace,
které je soud pro mladez povinen zjistit (zpravidla prostiednictvim proba¢niho ufednika).
Horni hranice sazby tohoto trestniho opatieni u mladistvého nesmi pfevySovat polovinu

horni hranice stanovené v trestnim zédkong (50-200 hodin). 3
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Penézité opatieni ve vyméie 1000 az 500 000 K¢, muze soud ulozit mladistvému podle §
27 odst. 1 zakona a Vv piipadé, ze je mladistvy v dobé rozhodnuti vydéle¢né ¢inny, nebo to
umoznuji majetkové pomery. Vyuzitelnost tohoto opatieni je do jisté miry omezena tim, ze

mladistvi nedisponuji finan¢nimi prostiedky.

Nové je mozné stanovit vysi penézitého plnéni také formou denni sazby s ptihlédnutim
k jeho dennimu vydélku, a to ve vysi od 100 K¢ do 1 000 K¢ na den na dobu 5 az 500 dnd.
Jde o novou formu vypoctu celkové vyse penézitého opatieni, jehoz podstatou je vyjadieni

’ v © v v r 34
zavaznosti &inu po&tem dni. *

Podle § 28 odst. 1 zakona muze byt mladistvému ulozeno penéZitého opati‘eni s podmi-
nénym odkladem vykonu. To spociva ve vyneseni odsuzujiciho rozsudku soudem a ulo-
Zeni penézitého opatfeni. Vykon je pak odlozen s podminkou, Ze se mladistvy bude ve sta-

novené zkusebni dobé chovat fadné a splni ulozené podminky.

Trestni opatieni propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty je upraveno v § 55 odst. 1
trestniho zakona a spociva v propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, kterou bylo
provinéni spachano, nebo byla ke spachani provinéni ur¢ena. Dale se muze také jednat o

vec, kterou mladistvy ziskal jako odménu za své provinéni nebo ji za takovou véc vymenil.

Podstatou trestniho opatieni zakaz €innosti, které je uvedeno v § 26 odst. 2 zakona, je po-
vinnost mladistvého zdrzet se ur€ité ¢innosti. Jde 0 zabranéni pachani dalSich provinéni
mladistvym, tak, ze je mu zakdzano vykonavat aktivity, ke kterym je tieba odborna zptiso-
bilost. Jedna se o ¢innosti, které mladistvy zneuzil nebo vyuzil ke spachani provinéni.

Zadkaz c¢innosti maze soud pro mladez mladistvému ulozit, neni-li to na prekazku ptipravé

na jeho povolani, pfi¢emz horni hranice sazby nesmi pievySovat pét let. %)

Trestni opatfeni vyhoSténi od jednoho do péti let 1ze soudem ulozit mladistvému, ktery
neni ob&anem Ceské republiky a za podminek stanovenych trestnim zakonem. V tomto
opatieni se jedna o zbaveni prava cizince nadéle se zdrzovat na tizemi Ceské republiky.
Tim je mu zabranéno v pachani dalsiho protipravniho jednani. Toto trestni opatieni je vy-

mezeno Vv § 26 odst. 3 zakona.

Trestni opatfeni odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu a odnéti svo-
body podminéné odloZené na zkuSebni dobu s dohledem jsou uvedena v § 33 odst. 1
zakona a jejich podstata spoc¢iva v tom, ze soud ve svém rozsudku ulozi trestni opatieni

odnéti svobody s tim, ze jeho vykon odlozi pod podminkou, ze se mladistvy bude ve sta-
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novené¢ zkuSebni dob¢ chovat fadné a splni ulozené podminky. Podminéné odsouzeni
s dohledem navic zahrnuje probac¢ni ptisobeni na mladistvého, které je provadéno jako do-

hled, kontrola, a dale vedeni a pomoc.

Poslednim moznym trestnim opatfenim je odnéti svobody nepodminéné. Je upraveno § 31
odst. 1 zakona a jedna se o nejtvrdsi moznou sankci, kterou 1ze mladistvému ulozit. Uklada
se v pripadech, kdy okolnosti pfipadu, mladistvy nebo diive ulozend opatfeni evidentné
nepostacuji k napravé mladistvého. Pii ulozeni tohoto trestniho opatfeni se tresty odnéti
svobody mladistvému snizuji na polovinu, pfi¢emz horni hranice trestni sazby nesmi pre-

vySovat pét let a dolni hranice jeden rok.

Vyjimecny trest se mladistvym uklada v ptipadé€, Ze mladistvy spachal provinéni, za které
trestni zdkon ve zvlastni ¢asti dovoluje ulozeni vyjimecného trestu, a ze stupen nebezpec-
nosti takového provinéni pro spolecnost je vzhledem k zvlast' zavrzenihodnému zptsobu
provedeni ¢inu nebo k zvlast zavrzenihodné pohnutce nebo k zvlast' tézkému a tézko na-
pravitelnému nasledku mimofadné vysoky, mize soud pro mladez ulozit mladistvému od-

néti svobody na pét az deset let. 36)

Tab. ¢. 2 Rozdil mezi trestnimi sazbami ukladanymi mladistvym a dospélym dle pravniho
Fadu CR

Trest Miadistvy Dospéla osoba

Obecné prospésné prace 50 - 200 hodin 50 — 400 hodin

Penézité opatieni (trest) 1 000 - 500 000 2 000 — 5 000 000

Zakaz ¢innosti az 5 let 1-10 let

Vyhosténi 1-5let 1-10 let

Odnéti svobody do 25 let polovina trestni sazby, pfi-

¢emz horni hranice nesmi
prevysovat 5 let a dolni hra-
nice 1 rok

Odnéti svobody - vyjime¢- | 5—10 let doZivoti

ny trest

Je jist& potésitelné, ze Ceska republika ma samostatny a uceleny pravni prosttedek, kterym

je schopna fesit kriminalitu mladeze. Mnozstvi sankci, které je mozno mladistvému delik-




UTB ve Zling, Fakulta Humanitnich studii 36

ventovi ulozit je velice Siroké, a co je velmi dilezité, umoziuje postihnout Siroké spektrum

o0 ojedinély exces.

Ovsem 1 V této oblasti jsou uskali a nedostatky. Odbornici v oblasti prava hovoii o zaklad-
nich zasadach v fizeni ve vécech mladeze, které jsou v zakoné obsazeny a vyjmenovany.
Jednou z téchto zasad je zasada zajisténi prava na obhajobu, dalsi zasadou je zasada rych-
losti fizeni. OvSem tyto dvé zasady, jako by byly v urcité kontraindikaci. Nedostatkem
trestniho fizeni proti mladistvym je samotna délka jeho trvani. Pti zjisténi provinéni mla-
distvym by mélo byt prioritou jeho vychovy co nejrychlejsi ulozeni sankce, tak aby tuto
sankci byl schopen vnimat, jako nasledek za své protispolecenské jednani. Dodrzeni zasa-
dy nutné obhajoby zpiisobuje velké priitahy v trestnim fizeni. V drtivé vétSiné piipadi neni
totiz obhajce zvolen zdkonnymi zastupci mladistvého, a proto po uplynuti zdkonné lhtty je
zadan o ustanoveni soud. Takto se celé fizeni protahuje o tydny. Tato skute¢nost a dale
zatizenost soudl pak zpasobuji, Ze soudni fizeni S mladistvym probiha s né€kolika mésic-

nim odstupem, V piipad¢ recidivisty 1 s nékolikaletym odstupem.

Resenim této situace by byla a snad i bude, reakce na novy trestni zakonik, kde jsou sou-
Casné trestné Ciny rozdéleny na zlociny a prefiny. U méné zavaznych trestnych ¢int, tedy
ptecint, by bylo zruseno ustanoveni o nutné obhajobé a u provadénych tkonl by byly dale
jen osoby uvedené v zakong, tedy jsou rodiCe, organ socidln€ pravni ochrany déti a pra-

covnik probaéni a media¢ni sluzby. V piipad¢ zlo¢ini by mohl ziistat stavajici stav.

Co se tyka zminénych sankci, je nejvétSim nedostatkem jejich vynutitelnost. V soucasné
dobé neexistuje zadny ndstroj, ktery by donutil mladistvého, kterému byla nafizena
ochranna vychova v Ustavni form¢, aby setrvat ve stanoveném zatizeni. Pokud se tedy roz-
hodne, Ze uteCe, nemlize mu v tom nikdo aktivné branit. Po jeho navraceni policii se pak

tato situace donekonecna opakuje.

Nicméné jak jiz bylo feceno, pfijetim zakona o soudnictvi ve vécech mladeze zékonodarce
sledoval posileni vychovného prvku v sankcionovani mladistvych. Je tfeba fici, ze tento cil
je z veétsi Casti dosazen. Vychovnd opatieni, u kterych je vychovny ucel nejvyraznéjsi mayji
v systému sankci nahrazovat trestni opatieni, a navic jimi lze na mladistvého pusobit jiz v

pribéhu fizeni.
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5 PREVENCE KRIMINALITY DETI A MLADISTVYCH

Prevenci kriminality déti a mladistvych méame na mysli pfedchazeni jejich delikventnimu
jednani.

Zakladem uspéchu prevence kriminality mladeze je jeji v€asné a dlouhodobé pusobeni.
Vychazi z predpokladu, ze prevence kriminality mladeze je proces, ktery je nutné neza-

nedbat, neodkladat a zag&it s nim od nejitlejsiho véku ditste.®”

Podle toho, komu jsou preventivni aktivity uréeny, rozdélujeme dale prevenci na primarni,
sekundérni a terciarni.

cv w7

ze 0 vytvoreni optimalnich podminek pro rozvoj ditéte. Jejim ukolem je predchazet vzniku
nezadouciho chovani déti a mladistvych, které by mohlo vést k delikvenci a jejim cilem je
tedy snaha pusobit tak, aby k nezddoucimu chovani viibec nedoslo. Jedna se o riizné vy-
chovné, vzdélavaci a poradenské aktivity, velkd pozornost je také vénovana aktivitam ve

volném Case.

Primérni prevenci se zabyvaji organy statni spravy, samospravy a dalsi nestatni a nezisko-
vé organizace, které se orientuji na prevenci kriminality mladeze. Na Urovni Skolskych
zafizeni se primarni prevence provadi formou pfednéasek a osvétové Cinnosti, tykajicich se
napf. prav a povinnosti déti a mladistvych, protidrogové prevence atd. Tato prevence ve
Skolskych zafizenich je zpravidla realizovdna ve spolupréci s Preventivné informacnimi
skupinami Policie CR, coZ je dalsi organ statni spravy podilejici se na prevenci kriminality
déti a mladistvych. Co se tyk4 mistni samospravy, je primarni prevence provadéna méstem
ve formé¢ ziizeni ruiznych multifunkénich h#ist’ a mist pro déti a mladistvé, kde mohou ak-
tivné travit sviij volny Cas a dale zfizovanim Krizovych a poradenskych zafizeni. Nestatni a
neziskové organizace jako jsou nizkoprahova kontaktni centra pro déti a mladistvé se na
primarni prevenci podili formou smysluplného napliiovani volného ¢asu déti a mladistvych
formou aktivit pro vyplnéni volného casu, které maji za cil odklonit déti a mladistvé od
nevhodného prostiedi jako jsou hospody a herny. Dale se na prevenci rovnéz podili formou

pfednasek, diskuzi a osvétovych Cinnosti.
Sekundarni prevence je zaméfena na déti a mladistvé, ktefi jsou, bud’ v diisledku prostie-
di ve kterém se pohybuji ohroZeni socialn¢ patologickymi jevy (drogova zavislost, zaSko-

lactvi, extremismus), nebo jsou jiz naruSeni. V piipad¢ narusSeni spoCiva v zachyceni po-
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¢atku vzniku poruchy tak, aby se jiz neprohlubovala. Spociva v odstranéni nebo utlumeni
negativnich vlivii, které na déti ¢i mladistvé ptsobi a dale v napravé nezadouciho chovani

jedince.

Sekundérni prevence je napiiklad provadéna nizkoprahovymi zafizenimi a spoc¢iva v zis-
kani osobniho kontaktu a duvéry problémovych déti a mladistvych. Tento kontakt a divéra
je nutnd pro moznost dalsi socidlni prace s nimi a jejich motivovani ke smysluplnym za-
jmtm a aktivitdm. Dale tyto organizace vytvari prostfedi pro neformalni poradenstvi a so-
cialniho doprovazeni déti a mladistvych, ¢imz pomaha zmenSovat rizikové faktory. Jejich
dalsi sekundarni prevence spociva v terénni socialni praci ,,streetwork®, kterou provadi
socialni pracovnik v pfirozené prostredi déti a mladistvych, ktefi trdvi sviij ¢as neorganizo-
vang ¢i pasivné. Tento pracovnik vyhledava a kontaktuje skupiny ¢i jednotlivce z fad déti a
mladistvych, ktefi jsou stylem svého zivota nebo travenim svého volného ¢asu vice ohro-

Zeni negativnimi socidlnimi jevy a néasledn¢ jim nabizi nebo zprostfedkuje pomoc.

Sekundarni prevence muzou také provadét vSechny instituce, které se v ramci své pusob-
nosti zabyvaji preventivni ¢innosti formou tdbort pro déti a mladistvé ze socidln€ slabych
rodin a déti a mladistvé s poruchami chovani, které jsou vedeny v evidenci organu socialné
pravni ochrany déti. Cilem takovych tabort je pak vychovné plisobeni na déti sméfujici k
odstranéni nebo potlaceni poruch chovani a k ziskani potfebnych spole¢enskych a hygie-
nickych ndvyki. Na realizaci se pak mohou podilet jak pracovnici socidln€ pravni ochrany

déti, tak pracovnici policie a neziskovych organizaci.

Terciarni prevence je zaméfena na déti a mladistvé, ktefi se dopustili trestné ¢innosti.
Jejim cilem je ptevychova narusenych jedincd, jejich zaclenéni do spolecnosti a zabranéni

V recidive.

Terciarni prevence je provadéna soudy pro mladez, které ukladaji za opatieni, jehoz smys-
lem je zabranéni dalSiho pachdni protipravnich ¢€inl. V ptipad€ uloZeni trestu odnéti svo-
body je dale terciarni prevence provadéna ve véznici, kde prostiednictvim vychovatele
dochazi k pisobeni na odsouzeného a ke snaze o jeho resocializaci. Dalsi instituci ptisobici
v oblasti terciarni prevence je Probaéni a mediacni sluzba CR, ktera vyviji aktivity sméfu-
jici k resocializaci pachatelq, ktefi se vraceji z vykonu trestu, nebo jim bylo uloZeno vy-
chovné opatfeni dohledu proba¢niho ufednika, nebo probacni program. Béhem této pre-
vence dochazi k prevychové a pozitivnimu ovliviiovani chovani déti a mladistvych pravi-

delnym sledovanim jejich chovani v rodiné a socialnim prostiedi, ve kterém se pohybuyji,
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kontrola dodrzovani stanovenych podminek dohledu, kontrola dodrzovani povinnosti, které
jim byly soudem ulozeny, pomoc pii feSeni jejich zivotnich problémil a pozitivni vedeni
déti a mladistvych proba¢nim ufednikem k nedelikventnimu zivotu. Terciarni prevenci
provadi také détské domovy a zafizeni, ve kterych je vykonavana ustavni nebo ochranna

vychova, kde jsou déti a mladistvi motivovani k nové integraci do spole¢nosti.

Podle toho komu je tedy prevence urcena ji rozdélujeme na prevenci primarni, ta je urcena
mladistvé a tercidrni, kterd je zaméefena na déti a mladistvé, ktefi se jiz trestné ¢innosti do-
pustili. Je dulezité tici, ze prevence kriminality déti a mladistvych mtze uspét v ptipadé, ze
jsou identifikovany faktory, které tyto déti a mladistvé vedly ke spachani trestné Cinnosti.
Na tyto faktory je pak tfeba se zaméfit a eliminovat je pozitivnimi vlivy. Prevence je

Z tohoto pohledu snaha o co nejvétsi snizeni vlivu rizikovych faktori na déti a mladistvé.
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II. PRAKTICKA CAST
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6 UVOD K VYZKUMNE CASTI PRACE

Obsahem praktické ¢asti bakalaiské prace bude zmapovani trestné cinnosti déti a mladist-
vych v Ceské republice za obdobi od roku 2003 do roku 2008. K dosaZeni toho ukolu bu-
dou stanoveny vyzkumné hypotézy, jejichz platnost bude ovéfena metodou srovnavaci
analyzy, coz bude rovné¢z stanovend hlavni vyzkumna metoda. Pribéh zpracovani dat bu-
de doprovazen komentafem ke kazdé vytyCené hypotéze, jejichz feSeni bude sméfovat

k vytvoteni zavérecného pohledu na zkoumanou problematiku.

6.1 Cil vyzkumu a stanoveni hypotéz
Cilem vyzkumu bude potvrdit ¢i vyvratit stanovené hypotézy.

HO: Nésilna trestna ¢innost déti a mladistvych je ve srovnani s pfedchozimi roky na stejné

arovni.

HA: Nasilna trestnd ¢innost déti a mladistvych ma ve srovnéni s pfedchozimi roky stoupa-

jici tendenci.

H1: Nasilného trestného ¢inu loupez se déti a mladistvi dopoustéli ¢astéji s partou nez in-
dividualné.

H2: VétSina prvopachatelil z fad déti a mladistvych se nedopousti recidivy.

6.2 Stanovena metoda vyzkumu

K ovéteni stanovenych hypotéz byla zvolena metoda srovnavaci analyzy. K ovéfeni plat-
nosti nulové hypotézy byl pouzit jednovybérovy Wilcoxoniv test. K realizaci byla pouzita
statisticka data Policejniho prezidia Policie Ceské republiky k dané problematice. Z t&chto
dat je mozné zjistit kriminalitu zjiSt€nou, tedy kdy vyslo najevo, Ze byl spachan trestny ¢in
a dale kriminalitu objasnénou, tedy ustanoveni konkrétni osoby pachatele a v souvislosti s
tim konkrétni udaje ke kriminalité déti a mladistvych. V sou¢asné dobé je Policie CR jedi-
nou slozkou, ktera trestnou ¢innost déti a mladistvych v tomto rozsahu sleduje. Tato statis-
tika je tedy nejucelengjsi a nejvice vypovidajici. Statni zastupitelstvi ve svych statistikach
uvadi kriminalitu stihanou a soudy ve svych statistikach vykazuji trestné ¢iny pravomocné
odsouzené. Vyhodou policejnich statistik je tedy to, Ze jako jediny organ ¢innym v trest-
nim fizeni, registruje a zjist'uje, zda jsou déti pachateli protipravniho ¢inu. V piipadé zjis-

téni, ze pachatelem ¢inu je dité do 15 let, trestni stihani nezahaji a véc pro nedostatek véku
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pachatele odlozi. Statistiky kriminality statniho zastupitelstvi a soudl jiz Gdaje o téchto

détech a skutcich jimi spachanych neuvadi.

Pro upfesnéni pojmi je rozdéleni vékovych skupin takto. MladeZzi jsou déti ve véku od 0
do 18 let. Ditétem je osoba ve véku od 0 do 15 let a mladistvym je osoba ve véku 15-18
let.

V pouzitych statistickych udajich jsou jako nasilné trestné ¢iny uvedeny trestné ¢iny proti
zivotu a zdravi jako je vrazda, ublizeni na zdravi, rvacka, trestné €iny proti svobod¢ coz je
loupez, vydirani, omezovani osobni svobody, porusovani domovni svobody, utisk a dale
trestné Ciny Utok na vefejného Cinitele a nasili proti skupiné obyvateld a proti jednotlivci.
Co se tyka trestného ¢inu loupez, jedna se o zdvaznou formu trestné ¢innosti nejen déti a
mladistvych, ale 1 obecné. Tento trestny €in leZi na jakémsi pomezi mezi majetkovou a
nasilnou kriminalitou. Protoze z behaviordlniho hlediska zahrnuje nutnou miru nasili, ktera
ho odliSuje od majetkové trestné ¢innosti je tento trestny ¢in zahrnut do nasilné trestné ¢in-

nosti.

6.3 Vyhodnoceni hypotézy HO — Tendence nasilné trestné ¢innosti déti a

mladistvych a stanoveni alternativni hypotézy HA

K provedeni srovnavaci analyzy byla potfebna data za obdobi od roku 2003 do roku 2008
upravena do tabulky a grafu. V tabulce je znazornén celkovy pocet objasnénych nasilnych
¢ind za jednotlivé roky sledovaného obdobi a déle pocet nasilnych trestnych ¢ind, kterych
se dopustili déti a mladistvi. Dale je v tabulce vyznacena procentudlni hodnota, jakou se

déti a mladistvi podileli na celkovém poctu spachanych nasilnych trestnych cini.

Tab.¢. 3 Statistika celkového poctu nasilnych trestnych cinut spachanych deétmi a mladist-

vymi a celkovy pocet objasnénych nasilnych trestnych cinii.

Vyjadreni podilu déti a mladist-
vych v % 11,95% | 11,04% | 10,29% |10,27% | 11,59% |12,07%
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Graf €. 1 Grafické zndzornéni poctu ndsilnych trestnych cinu spachanych détmi a mladist-

vymi V letech 2003 az 2008.
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Graf ¢. 2 Grafické znazornéni celkového poctu objasnénych nasilnych trestnych cinii a

nasilnych trestnych cinit spachanych detmi a mladistvymi
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Zdroj: Statistické prehledy trestné ¢innosti za roky 2003 az 2008, dostupné na nevetejné,

interni informaéni siti Intranet Policie Ceské republiky.
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Z vyzkumem ziskanych hodnot je patrno, Ze nasilna kriminalita, respektive pocet spacha-
nych nasilnych trestnych ¢ini déti a mladistvych v obdobi od roku 2003 do roku 2008 m¢l
klesajici tendenci. V roce 2003 byl pocet spachanych nésilnych trestnych ¢ind déti a mla-
distvych o nékolik desitek vétsi nez v roce 2004. V roce 2005 doslo ke znatelnému poklesu
spachanych ¢inll a stejné tak v roce 2006 doslo k vyraznému poklesu spachani téchto trest-
nych ¢ina ze strany déti a mladistvych. V roce 2007 je patrny mirny narist poctu spacha-
nych ¢int, nicmén¢ v roce 2008 je znovu znatelny pokles spachanych nasilnych trestnych
¢inti déti a mladistvych na za sledované obdobi nejnizsi hranici 1 377. Je ovSem tieba vé-
novat pozornost i celkovému poctu objasnénych nasilnych trestnych ¢ind. Z grafu €. 2 je
patrny vyrazny pokles i téchto objasnénych trestnych ¢inti. Z tabulky €. 3 je pak patrno, Ze
se celkovy pocet objasnénych trestnych €inti v roce 2004 oproti roku 2003 zvysil na nevys-
§i hranici, a to 17 569. Od tohoto roku je patrny pokles objasnénych nasilnych trestnych
¢ind az do roku 2008, kdy tento pocet ¢ini 11 413. V tomto sméru je dilezité vénovat po-
zornost procentudlnimu vyjadieni podilu déti a mladistvych na spachani nésilnych trest-
nych ¢int. Vroce 2003 byl tento podil 11,95%. V roce 2004, 2005 a 2006 doslo
patrny nartst tohoto podilu na 11,59% v roce 2007 a na 12,07% v roce 2008. Z téchto uda-
j0, zejména z procentudlniho vyjadieni se jiz v této fazi jevi, Ze se podil déti a mladistvych

ve sledované obdobi sice nepatrné méni, ale pfitom stagnuje na stalé hranici.

Z tohoto duvodu bylo pfistoupeno k ovéfeni platnosti nulové hypotézy jednovybérovym
Wilcoxonovym testem.

Ze ziskanych hodnot byl vypocitan aritmeticky priameér, ktery ¢ini 11,20%.

Byly vypocitany odchylky jednotlivych ziskanych dat za stanovené obdobi od tohoto pra-

méru. Median odchylky od priméru je roven 0.

Tab. €. 4 Vypoctené odchylky jednotlivych dat od priumeéru

Podil mladistvych na nasilné
TC v % 11,95 11,04 10,29 | 10,27 | 11,59 | 12,07

Odchylka od priméru v % 0,75 -0,16 -091 | -093 | 0,39 0,87
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Odchylky sefadime podle jejich hodnoty a ke kazdé odchylce nyni piifadime poradi, které

zaujima v této posloupnosti.

-0,93 -0,91 -0,16 0,39 0,75 0,87
1 2 3 4 5 6

Soucet potadi zapornych hodnot ozna¢ime jako S —
Soucet potadi kladnych hodnot oznac¢ime jako S +

Pocet zkoumanych hodnot je oznacen jako n

Vypoctem dostaneme
S- = 1+2+43 = 6 — soucet potadi zdpornych hodnot

S = 4+5+6 = 15 — soucet poradi kladnych hodnot

Kontrolni vypocet: ST+St= @
_6(6+1)
6+ 15 = —
21=21

Testovaci statistikou pro jednovybérovy Wilcoxontv test je veli¢ina S = min (S-, S+). Ve-
li¢ina S je tedy minimalni hodnota ze dvou hodnot S- a S+ v tomto piipadé jde o Cislo 6.
Nulova hypotéza se zamita, jestlize je S<wn(a), kde wn(a) je kritickd hodnota, coZ zna-
mend, ze nulova hypotéza se zamita jestlize vypocitana hodnota S, tedy 6, je mensi nebo
rovna kritické hodnoté. Kritické hodnoty jsou stanoveny tak, aby hladina vyznamnosti to-

hoto testu nepiekrocila Cislo a.

Kriticka hodnota pro n = 6 pii a = 0,05 je ¢islo 0. Toto ¢islo bylo zjisténo z tabulky Kritic-
kych hodnot Wilcoxonova parového testu®® pro riizné poéty zkoumanych hodnot pii hla-

din¢ vyznamnosti 0,05 (5%).

Porovnani vysledki: S =6 > 0 =wg(0,05)
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Z vysledku mtizeme konstatovat, ze nulovou hypotézu stanovenou pied vyzkumem, tedy
Ze nasilné trestnd Cinnost déti a mladistvych je ve srovnani s pfedchozimi roky na stejné
urovni, je nutno piijmout. Z tohoto dale vyplyva, Zze stanovenou alternativni hypotézu, ze
nasilné trestnd Cinnost déti a mladistvych ma ve srovnani s piredchozimi roky stoupajici

tendenci, je nutno odmitnout.

Z grafu €. 2 je patrno, Ze pokles nésilné trestné ¢innosti je trendem v celé spolecnosti a Ze
klesa jak celkovy pocet nasilnych trestnych ¢ini déti a mladistvych, tak i celkovy pocet
nasilnych trestnych ¢inti. Provedenym vyzkumem bylo ale zjisténo, Ze i pies klesajici cel-
kovy pocet nasilné trestné Cinnosti déti a mladistvych, zastava jejich podil na pachani této
trestné ¢innosti v obdobi od roku 2003 do roku 2008 na stejné trovni. Setrvaly pokles cel-
kového poétu objasnénych nasilnych trestnych ¢int je mozno vysvétlit jak zménami, které
jsou zavadény do stylu prace Police CR, ale také dlouhodobé realizovanymi preventivnimi
programy. Co se tyka poklesu celkového poctu nésilnych trestnych ¢int déti a mladistvych
v letech 2004-2006, miize byt tento stav ovlivnén neodhalenim détskych a mladistvych
pachateld policii, ¢i neoznamenim spachaného trestného €inu policii ze strany poskoze-
nych. Co se tyka stagnace nasilné trestné ¢innost déti a mladistvych za sledované obdobi je

nutno fici, Ze se pravdépodobné soucasné preventivni opatieni a represe miji ucinkem.

6.4 Vyhodnoceni hypotézy H1 — Pachani trestného ¢inu loupez détmi a

mladistvymi s partou a individualné ve vybraném obdobi

Potiebna statisticka data za obdobi od roku 2003 do roku 2008 byla znovu upravena do
tabulky a grafu. Rozdéleni déti a mladistvych, kteti se dopustili trestného ¢inu loupez bylo
provedeno tak, Ze pozornost byla zamétena vyhradné na kritéria uvedend v pouzitych sta-

tistickych datech jako - spachéni ¢inu sdm a spachani ¢inu s partou.

Tab. ¢. 5 Statistika pdachani trestného ¢inu loupez individudlné a s partou
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Graf €. 3 Grafické zndzornéni pachani trestného cinu loupez individudlné a s partou
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Zdroj: Statistické prehledy trestné ¢innosti za roky 2003 az 2008, dostupné na nevetejné,

interni informaéni siti Intranet Policie Ceské republiky.

Statistickou analyzou dat bylo zjisténo, Ze déti a mladistvi se trestného ¢inu loupez dopous-
ti spiSe individualng. Je ovSem nutno konstatovat, Zze pocet skutkd spachanych s partou je
z vetsi Casti sledovaného obdobi na dosti vysoké trovni. V roce 2003 je patrno nejvetsi
pocet individualné spachanych skutkd, nicméné pocet skutkil spachanych v parté je témer
stejny. Rok 2004 je jedinym rokem ve sledovaném obdobi, kdy je evidovano spachéni vice
skutkil trestného ¢inu loupez spachaného s partou nez skutkii spachanych jednotlivé.
V roce 2005 pak doslo témét k padesatiprocentnimu rozdéleni skutki spachanych indivi-
dualng a s partou. V roce 2006 pak zacina pokles skutkii spachanych s partou oproti skut-
kim spachanych individualné a tento pokles dale pokracuje i v roce 2007 a 2008, kdyz
V poslednim sledovaném roce je rozdil mezi skutky spachanymi individualné a v parté
mensi.

Vysledek vyzkumu je v rozporu s uvadénymi skuteCnostmi v teoretické Casti této prace 1
s praktickymi zkuSenostmi diplomanta. Déti a mladistvi si totiz pfed samotnym spachanim
trestného ¢inu dodavaji odvahu, voli slabsi jedince, napt. déti, které jdou ze skoly (viz ka-
zuistika ¢. 1), nebo osoby pod vlivem alkoholu, u kterych neni pfedpoklad odporu.
V ptipadé odporu sazi na skutecnost, ze poskozeného ve skupiné€ bez problémii pfemohou.

Zjistény rozpor muze byt ovlivnén zejména tim, Ze se skupinovost, z pravniho hlediska
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spolupachatelstvi, nepodafi dalSim ucastnikiim trestného Cinu prokazat. Tito ucastnici u
¢inu z tohoto pohledu pusobi jako jakési ,kiovi“. Jak jiz bylo fe¢eno, jedna se o otazku
pravni, kterd vSak ve svém disledku miize ovlivnit vysledky zpracovavanych statistik.
Déle tento vysledek mtize byt ovlivnén faktem, ze se nékteti ¢lenové subkultur déti a mla-
distvych v tomto ¢i pozd€jsim véku davaji na sélovou kriminalni drahu, coz mize byt za-
piivede jeho spolupachatel, ktery nechtél byt potrestdn sadm (viz kazuistika €. 1). V dalSich
piipadech se mize jednat o jakési bandlni oloupeni, provedené pti ndhodném setkéni, kdyz
byl pachatel na misté sam a ke spachéni trestného Cinu se naskytla prilezitost. V tomto
sméru se muze jednat i o ¢iny, ve kterych mélo pivodné dojit ,,pouze® kK vyfizovani G¢tul,
tedy zbiti poSkozeného, ale v dusledku pfilezitosti bylo toto zbiti spojeno i s oloupenim

(viz kazuistika €. 2).

6.5 Vyhodnoceni hypotézy H2 — recidiva u déti a mladistvych

Potiebna statisticka data za obdobi od roku 2003 do roku 2008 byla znovu upravena do
tabulky a grafu. Rozdéleni déti a mladistvych, bylo provedeno podle skute¢nosti, zda trest-
ny Ciny spachali poprvé, nebo zda se jiz v minulosti dopustili trestného ¢inu. Dale je
Vv tabulce uveden procentudlni podil prvopachatel a recidivistli na spachané trestné ¢in-

nosti.

Tab. €. 6 Vyznaceni recidivy pachatelii z 7ad deéti a mladeze
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Graf €. 4 Grafické zndzornéni recidivy pachatelu z 7ad déti a mladeze
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Zdroj: Statistické prehledy trestné ¢innosti za roky 2003 az 2008, dostupné na nevetejné,

interni informaéni siti Intranet Policie Ceské republiky.

Z provedené statistické analyzy dat je zfejmé, Ze pocet déti a mladistvych, ktefi se trestné
¢innosti dopousteji opakovang, i pies zakolisani vyvoje v roce 2005, se po celé sledované
obdobi neustale snizuje. Z tabulky je patrny vyrazny pokles déti a mladistvych, ktefi se
trestné ¢innosti dopoustéli opakované, kdy v roce 2003 se jednalo o 6 070 pachateld a
v roce 2008 pouze 0 3 938 pachateli. V procentudlnim vyjadieni doSlo ve sledovaném
obdobi od roku 2003 do roku 2008 k poklesu déti a mladistvych, ktefi se trestné ¢innosti
dopoustéli opakované z 42% na 37%. Pocet déti a mladistvych, ktefi se dopustili trestné
¢innosti poprvé, Vroce 2004 oproti roku 2003 vyrazné klesl, v roce 2005 dale klesal,
vroce 2006 a 2007 doSlo kjeho nartstu a vroce 2008 K mirnému poklesu.
V procentualnim vyjadieni pak doslo ve sledovaném obdobi od roku 2003 do roku 2008 u
déti a mladistvych, ktefi se dopustili trestného ¢inu poprvé k narustu z 58% na 63%. Ani
v jednom roce sledovaného obdobi od roku 2003 do roku 2008 nebyl pocet pachatelt z fad
déti mladistvych, kteti se jiz dopustili trestného ¢inu vetsi, nez pocet pachatell z fad déti a
mladistvych, ktefi spachali trestny ¢in poprvé. Ze ziskanych dat pak dale vyplyva, ze od
roku 2003 do roku 2008 stoupl pocet prvopachatelt z fad déti a mladistvych.

V tomto sméru je tfeba poznamenat, Ze vétsi pocet déti a mladistvych, ktefi se trestného

¢inu dopusti poprvé, mize byt ve zkoumanych statistikdch ovlivnén skutecnosti, Ze trestni
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stihani mladistvych pachatela je provadéno ve spolecném fizeni. To znamend, ze pokud se
mladistvy dopusti vice trestnych ¢ind, je trestni fizeni vedeno v jednom trestnim spise.
Daéle pachané skutky se do tohoto spisu déle zahrnuji do doby, nez se podaii trestni stihani
ukoncit. Pak je mozné, ze v nékterych takovych spisech je zahrnuto i 40 skutkd, tedy 40
spachanych trestnych ¢inti jednoho pachatele. Na osobu pachatele je v téchto piipadech
stale nahlizeno jako na netrestan¢ho. Z pohledu trestniho prava, kterym se zkoumané sta-
tistiky tidi, se jedna o recidivu az po pravomocném odsouzeni mladistvého. Vysledek pro-
vedeného vyzkumu dale potvrzuje tvrzeni z teoretické Casti prace, ze se u veétsi Casti déti a
mladistvych, ktefi se dopusti trestného ¢inu, jedna o udalost epizodického charakteru. Jed-
na se o pfipady, kdy ke spachani ¢inu dojde neplanované, mnohdy pod vlivem skupiny.
Tyto déti a mladistvi pozdéji svého jednani lituji, uvédomuyji si své asocialni konani a ulo-

Zena sankce ma pro né dostateény vychovny efekt (viz kazuistika ¢. 3).

6.6 Zavér vyzkumné ¢asti

Vysledky provedené analyzy dat a statistické udaje byly konfrontovany se stanovenymi

hypotézami a po celkovém zhodnoceni bylo zjisténo:

HO: Nasilna trestna ¢innost déti a mladistvych je ve srovnani s predchozimi roky na stejné
urovni. Tato hypotéza byla potvrzena. Provedenou statistickou analyzou dat bylo zjisténo,
ze v roce 2003 bylo détmi a mladistvymi spachano 1 983 nasilnych trestnych ¢ind, cozZ byl
nejvetsi pocet spachanych trestnych ¢inti za sledované obdobi. V poslednim sledovaném
roce 2008 bylo détmi a mladistvymi spachano 1 377 nasilnych trestnych ¢ind, coz byl zase
nejmensi pocet spachanych nasilnych trestnych ¢inti. Pokles po¢tu nasilnych trestnych ¢int
je patrny v kazdém sledovaném roce. Vysledny rozdil mezi nejvét§sim poctem spachanych
nasilnych trestnych ¢ind v roce 2003 a nejmensim poctem spachanych nasilnych trestnych
¢intt v roce 2008 je 606 skutkl. Je ovSem tfeba vénovat pozornost i celkovému poctu ob-
jasnénych nasilnych trestnych ¢int. Celkovy pocet objasnénych nésilnych trestnych ¢ind se
v roce 2004 oproti roku 2003 sice zvysil na nevyssi hranici, a to 17 569. Od tohoto roku je
vSak patrny pokles téchto trestnych ¢inti az do roku 2008, kdy tento pocet ¢ini 11 413. Pro-
to je velice dulezité vénovat pozornost procentualnimu vyjadieni podilu déti a mladistvych
na spachani nésilnych trestnych ¢int. V roce 2003 byl tento podil 11,95%. V roce 2004,
2005 a 2006 doslo k mirnému poklesu podilu na nejnizsi hranici 10,27% (rok 2006). Od
tohoto roku je vSak znovu patrny nardst tohoto podilu na 11,59% v roce 2007 a na 12,07%

v roce 2008. Z téchto tdaju tedy vyplyva, ze ackoli pocet nasilnych trestnych ¢ind spacha-
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nych mladistvymi klesa, jejich podil na celkovém pocétu objasnénych trestnych ¢inu je
prakticky stejny. Provedenym vyzkumem bylo zji$téno, Ze stanovenou hypotézu je nutno
ptijmout. Tento trend byl dale ovéfen jednovybérovym Wilcoxonovym testem. Na zaklad¢
tohoto testu byla alternativni hypotéza HA: nasilna trestnd ¢innost déti a mladistvych ma
ve srovnani s predchozimi roky stoupajici tendenci, odmitnuta. Z toho je tedy patrno, ze
dochazi ke stagnaci nasilné trestné ¢innosti déti a mladistvych. V tomto sméru bude tieba
veénovat vetsi usili jak v preventivnich opatienich, tak i v represivnich opatienich, aby do-

Slo ke snizeni nésilné kriminality ze strany déti a mladeze.

H1: Nasilného trestného ¢inu loupez se déti a mladistvi dopoustéji Castéji s partou nez in-
dividualné. Tato hypotéza nebyla potvrzena. Statistickou analyzou dat bylo zjisténo, ze déti
a mladistvi se trestného ¢inu loupeZ dopousti vice individualné. Vyjimku tvoii rok 2004,
ktery je jedinym rokem ve sledovaném obdobi, kdy je evidovano spachani vice skutkl
trestného ¢inu loupez spachaného s partou nez skutkli spachanych jednotlivé. Dale pak
vroce 2005 doslo témét ke stejnému poctu skutkit spachanych jak individudlné, tak
s partou. Vyzkumem se z ¢asti potvrdil specificky rys kriminality déti a mladistvych, a sice
Ze je jimi pachana trestna Cinnost skutecné pachéana se spolupachateli a ve skupin€. Nepo-
tvrdilo se v8ak, Ze by nasilna trestna ¢innost déti a mladeZe byla pachéana castéji ve skupi-
né, nez individudlné. Je vSak tieba si uvédomit, Ze se jedna o prokazatelné zjisténé skutky
spachané v parté, podle trestniho prava ve spolupachatelstvi. V tomto pifipadé€ je nutno po-
¢itat 1 s latenci takového jednani, zejména v piipadech, kdy se spolecné jednani nepodafi
prokézat, tato skute¢nost bude mit pravdépodobné nejvétsi vliv. Déle tato skutecnost na-
svédcuje faktu, Ze se nektefi ¢lenové téchto subkultur déti a mladistvych se v tomto ¢i poz-
Spatnou zkusenosti s odhalenim, kdy policii na stopu pachatele piivedl jeho spolupachatel,
ktery nechtél byt potrestan sam. V dalSich ptipadech se mize jednat o jakési banalni olou-
peni, provedené pti nahodném setkéani, kdyz byl pachatel na misté sam a ke spachani trest-
ného Cinu se naskytla ptilezitost. V tomto sméru se mize jednat i o Ciny, kdy ptivodné me-
lo dojit ,,pouze k vyfizovani ucti, tedy zbiti poskozeného, ale v dusledku pfilezitosti toto

zbiti bylo spojeno 1 s oloupenim.
Kazuistika €. 1

Dne 8.10.2008 v 15:35 hod. v Prerove doslo ke spachani trestného cinu loupez, kterého se

dopustili 3 neznami pachatelé tim, Ze zastavili poskozeného nezl. J.K., ktery sel ze Skoly
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povalili jej na zem a z kapsy kalhot mu odcizili jeho mobilni telefon zn. Sony Ericsson, poté
Z mista utekli. Na zdklade vypoveédi posSkozeného, ktery uvedl, Ze jednoho z pachatelii znd
od videni 7 byvalé skoly, byli jako podezreli ustanoveni nezl. bratri M.K. a L.K. Béhem
prvotniho Setreni oba nezletili uvadeli, ze treti osobu neznaji. Béhem dalsiho Setreni, po
objasnéni zdvaznosti protipravniho jednani L.K. uvedl, Ze se tohoto skutku s nimi dopustil
kamardd M.C., ktery navic celé prepadeni vymyslel a zosnoval. Mladistvy Mario C., byl
pro policii znamou osobou, pro své neustalé protipravni jednani. Ve své vypovédi pak po-
prel skutecnost, ze by se na c¢inu jakkoli podilel a uvadel, ze na misté nebyl a oba bratri si
jeho ucast na trestném cinu vymysleli. Na zakladé svédeckych vypovedi a dalsiho setieni se
podarilo prokazat ucast mlad. Maria na spachani skutku a byl obvinén z trestneho cinu
loupez. Jednani nezl. M.K. a L.K. bylo pro nepripustnost trestniho stihani pro jejich vék
odlozeno. Z pozdejsiho kontaktu s nezletilymi M.K. a L.K. bylo zjisténo, Ze jiz s mlad.
Mariem nekamaradi, protoze jim to bylo jednak doporuceno pracovnici oddéleni socialné
pravni ochrany deti (OSPOD) a ddle také proto, zZe se s nimi ani dalsimi kamarady z party
Mario stejné nebavi. Pozdéji se ukdzalo, Ze neSlo ani tak o doporuceni pracovnice
OSPOD, ale o to, ze Mario jiz o ¢lenstvi v parté, kviili prozrazeni nestal. O nékolik dni
pozdeji byl mlad. Mario C. zadrzen bezprostiedné po pokusu o dalsi trestny c¢in loupez,
ktery nebyl dokonadn, vzhledem k tomu, zZe se poskozeny ubranil. Z rozhovoru mimo proto-
kol s Mdriem pak vyplynulo, Ze: ,,\\Sichni (kamaradi) jsou blbci a praskaci a S nikym uz do
el pasa (loupez) ani corky (kradez) nepudu, jen sam!“ \V tomto pripade podan navrh na
vzeti do vazby mlad. Maria, ktery nebyl soudem akceptovan i pres hrozbu, Ze se Mario bu-

de dopousteét dalsi trestné cinnosti.

Tato kazuistika je praktickym piikladem, kdy se mladistvy pachatel uchyluje k sélové kri-
minalni draze, na zaklad¢é piedchozi Spatné zkuSenosti S odhalenim, protoze si myslel, Ze

ho kamaradi neprozradi a on zdstane v anonymité a nepotrestan.
Kazuistika ¢. 2

Pritelkyné mladistvého Martina B. méla tajny milenecky vztah s jeho kamarddem D. CH.
Martin B. se o tomto vztahu dozvedél od zndamych, kdyz byl na tanecni zdabavé. Shodou
okolnosti byl na této zabaveé i pozdéji poskozeny D. CH. Martin B. za nim prisel a vyzval ho
K tomu, aby sli ven néco si vyrikat. Venku, po vzajemné slovni rozepri doslo k fyzickému
napadeni D. CH. ze strany Martina B., pri kterém D. CH. spadl na zem. Mladistvy Martin

B. si v§imnul, Ze D. CH. ma kapsy po pdadu vystrcenou penézenku. Protoze se ddle nechtél
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bit, ale chtél se mu jeste néjak pomstit, penézenku mu z kapsy vytahl a utekl pry¢. Na zaba-
vu se uz nevracel a po cesté domii penézenku i s obsahem vyhodil do rybnika. Pozdéji
Z provedeného Setreni vyplynulo, Ze se Martin do penézenky jen podival (nic neodcizil) a
protoze videl, Ze jsou V ni i osobni doklady a nékolik penéz, které ani nepocital, celou pe-
nézenku vyhodil, coz bral jako dalsi mstu, za to co mu D. CH. provedl. Byl si totiz védom
toho, ze D. CH., ktery v té dobé jezdil brigadné vozidlem taxi, osobni doklady nutné potie-
buje. Jedndni mladistvého Martina B. bylo kvalifikovino jako trestny cin loupez dle §

234/1 tr. zakona a bylo proti nemu zahdjeno trestni stihani.

Tato kazuistika je praktickym piikladem toho, ze pachatel pivodné viibbec nemél v umyslu
poskozeného oloupit, m¢lo jit pouze o vyfizovani uctl, ale béhem toho vyfizovani se k

oloupeni naskytla ptileZitost.

H2: Vétsina prvopachatell z fad déti a mladistvych se nedopousti recidivy. Tyto hypotéza
byla potvrzena. Statistickou analyzou dat bylo zjisténo, Ze ve sledovaném obdobi od roku
2003 do roku 2008 doslo k nartstu déti a mladistvych, ktefi se dopustili trestného ¢inu
z 58% na 63% a k poklesu déti a mladistvych, ktefi se trestné ¢innosti dopoustéli opakova-
n¢ z 42% na 37%. V tomto sméru bylo konstatovdno, Ze vétsi pocet déti a mladistvych,
kteti se trestného Cinu dopusti poprvé, miize byt ve zkoumanych statistikach ovlivnén sku-
teCnosti, ze trestni stithani mladistvych pachatelli je provadéno ve spolecném fizeni.
V ptipadé, ze se mladistvy dopusti vice trestnych ¢ind, je trestni fizeni vedeno v jednom
trestnim spise. Dale pachané skutky se do tohoto spisu déle zahrnuji do doby, nez se podafi
trestni stihani ukonéit. Pak je mozné, Ze v nékterych takovych spisech je zahrnuto i 40
skutkd, tedy 40 spachanych trestnych ¢inti a na 0sobu pachatele je v téchto ptipadech stale
nahlizeno jako na netrestaného. Provedenym vyzkumem bylo dale potvrzeno tvrzeni
Z teoretické Casti prace, Ze se u veétsi Casti déti a mladistvych, ktefi se dopusti trestného
¢inu, jedna o udalost epizodického charakteru. Jedna se o pfipady, kdy ke spachani ¢inu
dojde neplanované, mnohdy pod vlivem skupiny. Tyto déti a mladistvi pozdéji svého jed-
nani lituji, uvédomuji si asocialniho konani a uloZena sankce mé dostatecny vychovny
efekt vedouci k ziti fddného Zivota. V tomto sméru je dalezité, aby kazdy protipravni ¢in
déti a mladistvych byl fesen individualné se zietelem na vSechny jeho okolnosti, dale
s ohledem na osobnost ditéte ¢i mladistvého, jeho zajmy a blizkého socialni okoli, tak aby

nedochézelo ke zbytecné kriminalizaci déti a mladistvych.
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Kazuistika €. 3

Provedenym Setrenim policie byl Mladistvy Jakub M. zjistén jako pachatel trestného cinu
loupez, kterého se dopustil tim, Ze 30.11.2007 ve 21:45 hod. v Prerové — Predmosti, zatd-
hl poskozeného D. K. mezi panelové domy, kde mu pod pohrizkou ndasili odcizil ze zadni
kapsy kalhot financni hotovost ve vysi 1.200,- K¢ a mobilni telefon zn. Samsung v hodnoté
1.000,- K¢. Béhem provadeného Setreni bylo zjisténo, Ze ml. Jakub bydli v Prerove —
Predmosti v byte se svou matkou, otcem a o dva roky mladsim bratrem. Otec byva pracov-
né mimo domov a o syny se stara prakticky jen matka. Jakub navstévuje odborné ucilisté
nabytkarské v Bystrici pod Hostynem, kde ma ve vzdeélavani priumérné vysledky. Po kontak-
tu s OSPOD Prerov bylo zjisténo, ze Jakuba nemaji v evidenci a v soucasné dobé o ném
nic nevi. Béhem provedeného Setieni byl mobilni telefon zajistén, financni hotovost se za-
Jistit nepodarilo. Mladistvy Jakub byl obvinén z trestného cinu loupez dle ust. § 234/1 tr.
zdkona. Béhem provedeného vySetrovani vyslo najevo, Ze pred spachanim skutku sedel
Jakub se svymi kamarady autobusové zastavce. Zde je oslovil poté poskozeny D. K., ktery
byl zjevné pod vlivem alkoholu a pozadoval po nich nalezeni adresy. Oni mu ukdzali, kte-
rym smérem se tato adresa nachazi. Poskozeny jim ddle nabizel, Ze s nimi pujde do hospo-
dy, kde jim zaplati utratu, protoze je podnikatel a ma spoustu penéz (skutecné zaméstnani
poskozeného bylo délnik na svoz odpadu). Oni vsak odmitli a poskozeny odesel. Nekdo na
zastavce pak prohodil, Ze by se tento muz dal okradst. Je nutné rovnéz poznamenat, zZe po-
Skozeny je malého vzrustu 165 cm s vahou 50 kg, v tomto kontrastu mladistvy Jakub méri
180 cm a vazi okolo 80 kg. Asi po 10 minutach se poskozeny znovu vrdtil na zastavku, kde
byl Jakub jeste se dvema kamarady. Znovu po nich poZadoval nalezeni jim uvedené adresy.
V tuto chvili se Jakub nabidl, Ze mu tedy adresu pomiize najit (vySetfovani ukdzalo, Ze
V tuto chvili se Jakub rozhodl poskozeného okrast). Po chvili chiize, kdy ho poskozeny zno-
vu zval do hospody, mu Jakub rekl, at jde s nim, chytil jej kolem ramen a odvedl jej mezi
panelové domy, kde nesvitilo poulicni osvétleni. Tam mu pod pohrizkou nasili odcizil
Z kapes kalhot uvedené veéci. S temito vécmi pak utekl pryc. Odcizené penize pouzil pro
svou potrebu, mobilni telefon chvili pouzival a pak jej mél doma. Z dalsiho setieni vyplynu-
lo, Ze Jakub tento cin spdchal ze dvou divodii. Jednak rodina neméla mnoho financnich
prostredkii a proto si je pro sebe chtél takto opatrit a dale také proto, Ze chtel udelat dojem
na kamarady, kterym jak bylo pozdeji zjisténo se s tim, co provedl, skutecne sveril. Jiz be-
hem provadeného vySetrovani bylo patrno, zZe provadeéné trestni rizeni ma na Jakuba vy-

chovny efekt. Uvedomil si své zavazné protipravni jednani a nabidl se, Ze bude poskozené-
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mu vzniklou Skodu splacet. Po zahdjeni trestniho stihani vesla rodina do kontaktu
S OSPOD Prerov, jehoz pracovnice se ucastnila vSech ukonii trestniho rizeni tykajici se
Jakuba. Soud odsoudil Jakuba k trestu odnéti svobody v délce trvani 1 rok s podminenym
odkladem na 2 roky. Od té doby, se Jakub zZadného protipravniho jednadni nedopustil. Poz-
dejsim rozhovorem s pracovnici organu socialné prdavni ochrany déti, kterd s Jakubem
dale pracovala, bylo zjisteno, zZe na Jakuba cely proces, ktery absolvoval, mél velice vy-
chovny vliv, Nejsou s nim zZdadné dalsi problémy, na planované schiizky se s matkou radné
dostavuje a od spachani trestného cinu se zadného dalsiho protipravniho jednani nedopus-
til, navic se zlepsil jeho prospéch ve skole. Jakuba si pak zacal vice v§imat i jeho otec, kte-

ry si pravdépodobné uvédomil, Ze se mu nevénoval tak, jak by mél.

Tato kazuistika ukazuje ndzorny piiklad, kdy provedené trestni fizeni a ulozeny trest maji

dostatecny vychovny efekt na mladistvého k vedeni fadného Zivota.

6.7 Navrhy a doporuceni

Protoze byl provedenym vyzkumem zjiStén trend stagnace nasilné trestné Cinnosti déti a
mladistvych, je zde nutné zvazit zménu v programech prevence uréenych détem a mladist-
vym, rozhodné Vv téchto programech prevence pokracovat a dale je upravovat podle kon-

krétni situace.

Co se tyka primarni prevence, je nezbytné, aby byla komplexni a zaméfena na celou mla-
dez, tedy na nezletilé 1 mladistvé. Tato prevence by méla byt provadéna na mistni Grovni
zejména ve Skolach a Skolskych zatizenich, kde by mélo byt détem a mladistvym poskyt-
nuto co nejvice informaci o nezadoucich jevech, méla by byt zvySovana jejich odolnost
vii¢i témto jeviim a nabidnut jim alternativni zplisob traveni volného &asu. Skola by méla
poskytovat nabidku takovych ¢innosti a podminek, které budou vést k ziskani potiebnych
socidlnich dovednosti, k odmitani v§ech projevii agresivity a porusovani zékona. Tato ¢in-
nost Skoly by méla byt dale dopliiovana preventivnim ptisobenim policie, at’ uz statni nebo
mestské, které by prostfednictvim preventivné informacnich skupin na déti a mladistvé

dale pasobily, informovaly je a zvySovaly jejich pravni.

Pokud bychom se zaméfili na mésto stiedni velikosti do padesati tisic obyvatel, je zde ne-
zbytné, aby tato prevence byla ve vét§i mife provadéna na zdkladnich a sttednich Skoléch,
zejména pak se zaméfenim na Skolska zafizeni, ktera ve vétSi mife navstévuji déti a mla-

distvy ze sociokulturn¢ znevyhodnujiciho prostfedi. V tomto sméru je také dulezité, aby se
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do této prevence vice zapojila Preventivng informaéni skupina Policie CR, tizemniho odbo-
ru daného meésta, kterd by mimo provadéné navstévy Skolskych zafizeni, rovnéz déti a
mladistvé nejen ze Skolskych zafizeni zvala na navstévy do budovy uzemniho odboru a za
pomoci audiovizualni techniky a jinych praktickych ukazek by piisobila na formovani
hodnot téchto déti a mladistvych, dale by zvySovala jejich pravni védomi a uvédomeéni si
moznosti pouziti Siroké skaly prostiedki k jejich dopadeni v pfipadé, Zze se dopusti proti-
pravniho jednani. Témito prostiedky by tak bylo mozno 1 vést déti a mladistvé k zamysleni
nad jejich moznym budoucim piisobenim u Policie CR a tim ovlivnit i jejich nésledné cho-
vani, které by smétovalo spiSe k ochrané¢ hodnot spolecnosti nez k protispolecenskému
jednani.

V sekundarni prevenci je tieba na mistni Girovni prohloubit spolupraci organt Policie CR,
méstské policie, socialné-pravni ochrany déti a mladeze, skolskych organt, nestatnich or-
ganizaci a dalSich zafizeni zabyvajicich se prevenci kriminality déti a mladistvych. Vzhle-
dem k tomu, Ze provedenym vyzkumem za obdobi od roku 2003 do roku 2008 byl zjistén
vysoky pocet skutkll trestného Cinu loupez spachanych individudlné a pomérné vysoky
podet skutk@ spachanych s partou, bude vtomto sméru tiloha Policie CR spogivat
Vv evidenci a vytipovani rizikovych lokalit. Na zaklad¢ vyvojovych trendi a operativnich
poznatkl ke kriminalité déti a mladistvych, by méla doporucovat predstavitelt mést a obci
do kterych mist sméfovat preventivni Gsili. Policie, jak statni, tak i méstska, by se pak sa-
ma o sobé méla vénovat t¢émto mistliim zvySenou pozornost a provadét zde zvysenou kont-
rolu, piipadné na téchto mistech instalovat kamerovy systém. Uloha koly by méla v tomto
sméru spocivat ve véasném upozornéni na socialné patologické jevy, jak rodice, tak i poli-
cii, potazmo organ socialné pravni ochrany déti. Tento statni organ by pak mél systematic-
Ky a nepfetrzité pracovat s kriminalné rizikovymi détmi a jejich rodinami, aby doslo k od-
klonu déti a mladistvych od krimindlni kariéry. Uloha nestatnich organizaci a dalsich na-
ptiklad nizkoprahovych zafizeni, by méla spocivat v nabidce Sirokého spektra volnocaso-
vych aktivit pro déti a mladistvé z rizikovych rodin, tak, aby byl smysluplné napInén jejich
volny cas. Jejich dalsi ulohou by méla byt terénni socialni prace ,,streetwork®, zaméfena na
,wnudici® se déti a mladistvé, ktefi travi sviij ¢as neorganizovang ¢i pasivné a na déti a mla-
distvé ohrozené socialné patologickymi jevy, jako jsou komplikované Zivotni udalosti,

traveni Casu na ulici a v partach.

V tomto pfipadé¢ by se ve meésté stiedni velikosti jednalo o bliz§i spolupraci policie

S magistratem mésta a oddélenim socialni prevence odboru socialnich sluzeb a zdravotnic-
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tvi daného magistratu. V tomto sméru by bylo namisté, aby policie vyhodnocovala rizikové
lokality mésta a jeho piiméstskych casti a do téchto mist by bylo vhodné usmérnit preven-
tivni piisobeni. Ze strany mésta by bylo vhodné do rizikové lokality umistnit nékolik kamer
méstského kamerového systému a ovlivnit méstkou policii v ¢astéjSim preventivnim piso-
beni v této lokalité. Toto ptisobeni by méla dale byt i ze strany Policie CR. Ze strany mésta
by pak mélo dojit k mnohem véts$i podpoie (zejména finan¢ni) nestatnich neziskovych or-
ganizaci, které se v jeho teritoriu zabyvaji socialni prevenci. Tato vét$i podpora by méla
sméfovat k rozsifeni volnocasovych aktivit pro déti a mladistvé, tak aby je stahly z riziko-
vého prostieni heren a barii. V tomto sméru je dulezité rozsifeni terénnich programu tzv.
streetwork, které bude mozné jediné navySenim poctu streetworkri. Témto organizacim by
pak mély byt ze strany mésta, respektive oddélenim socialni prevence magistratu daného
meésta, pfedavany informace o aktudlnich rizikovych lokalitach a trendech. Spole¢né by se
pak toto oddéleni socialni prevence, neziskové organizace a policie, at’ uz statni ¢i méstska
mely podilet na tvorbé a realizaci naptiklad tdborQ, nebo vyletd pro déti a mladistvé ze
socialn¢ slabych rodin a déti a mladistvé s poruchami chovani s cilem vychovného piso-
beni smétujiciho k odstranéni nebo potlaceni poruch chovani a k ziskani potiebnych spole-

¢enskych a hygienickych navyk.

V tercidrni prevenci je tieba, v ptipade, Ze jiz doSlo k protispolecenskému cinu nezletilého
¢i mladistvého, zamé&fit na takova opatteni, aby jiZ k socialné patologickému chovani toho
daného jedince nedochazelo. V tomto pifipadé by mél soud projednavajici protipravni ¢in
mladistvého, uloZit odpovidajici opatieni, jehoZ smyslem je zabranéni dalSiho pachani pro-
tipravnich ¢ind. Jak ale vysledky provedeného vyzkumu ukazuji, dochazi k poklesu poctu
déti a mladistvych, ktefi se trestné ¢innosti dopousti opakovang. Proto je nezbytné, aby
soudem pro mladez byl kazdy protipravni ¢in déti a mladistvych feSen individualné se zie-
telem na vSechny okolnosti, aby nedochdzelo ke zbyte¢né kriminalizaci déti a mladistvych.
V téchto piipadech by to méla byt také cinnosti odboru socialn€ pravni ochrany déti, ktery
mimo podani navrhu soudu jaka opatieni provinilci ulozit, musi byt dale v kontaktu jak
s provinilcem, tak s jeho rodinou, na které by mél pozitivné ptisobit a systematicky s nimi
pracovat. Dal§im subjektem terciarni prevence je pak Probaéni a media¢ni sluzba CR, ktera
by mé¢la realizovat probacni programy, jejichz cilem je zarazeni mladistvych pachatelt
trestné Cinnosti zpét do zivota, prispivat K jejich resocializaci a snizeni jejich rizikového

chovani, aby nedochézelo k recidive.
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V tomto sméru ma diplomant za to, Ze néktera statni zastupitelstvi a soudy na okresni
urovni nedostate¢né plni svou represivni funkci. Diplomant se pIné ztotoziuje s tim, aby
kazdy protipravni ¢in déti a mladistvych byl feSen individualné se zietelem na vSechny
okolnosti, tak aby nedochazelo ke zbyte¢né kriminalizaci déti a mladistvych. Nicméné je
tteba poznamenat, ze pokud se mladistvy dopousti opakovaného protipravniho jednani a je
proti nému vedeno zminéné spolec¢né fizeni, ve kterém je zahrnuto 40 spachanych skutkt
Z vétSiny piipadi loupez, neni spolecnost Zzadnym zptisobem chranéna. V tomto sméru je
institut vazby jedinym moznym a spravnym feSenim. Stejn¢ tak neni feSeni pii vyméie
trestu ukladani nekone¢nych podminénych odsouzeni. Pachatel trestného Cinu, at’ jiz dité,
mladistvy ¢i dosp€ly musi vnimat, Ze se spachanim protipravniho ¢inu dopustili protispole-
¢enského jednani, za které ponese ndsledky. V ptipadé nekone¢ného pachdni trestné¢ho
¢inu je to tedy jedin¢ vazba, ktera miize jednak ochranit spole¢nost od dalSiho protipravni-
ho jednani a dale pak konecné ptivést mladistvého k uvédomeéni si, ze v ptipad¢, ze bude
nadale pachat trestnou ¢innost, spolecnost se bude jeho jednani branit vS§emi moznymi pro-
stfedky. Stejné tak ulozenim trestu musi mladistvy vnimat nasledek, ktery ptisel za jeho
protipravni ¢in. UloZeni podmineéného odsouzeni mladistvému, ktery se dopustil vice
trestnych ¢ind, neplni svij ucel, vzhledem k tomu, ze tento mladistvy sice n¢jakym zptliso-
bem vnimal pribeh fizeni, ale na jeho konci byl ,,papir s rozsudkem. V tomto sméru jedi-
Ctyficeti trestnych ¢intl je, pak jeding trest odnéti svobody muiize mit zddouci vliv na mla-
distvého. Ukladanim trestu obecné prospésnych praci by pak vznikla moznost vétsiho vlivu
probacni a mediacni sluzby na mladistvé provinilce. V tomto sméru by tedy bylo vhodné
zménit pfistup statnich zastupitelstvi a zejména soudl k problematice trestniho postihu

mladistvych.
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ZAVER
Déti, jsou nasimi radostmi, ale i starostmi. Rodi se dnes do svéta, ktery se méni, klade na

n¢ velké pozadavky, a ktery pred né zaroven rozprostira rozsahlé moznosti.

Jak jiz bylo v tvodu feceno, zaméfeni se na pri¢iny a podminky vzniku a rozvoje krimina-
lity mladych lidi je nezbytné k porozuméni delikventnim jedincim. Toto porozuméni je
zasadnim pfedpokladem mozné pozitivni zmény osobnosti mladistvych pachateld, at’ jiz
pii ukladani sankci, tak i pii spravné volené resocializaci a reedukaci. Ontogenické obdobi
ve kterém se tito delikventni jedinci nachdzeji je obdobim nejen moznosti jejich pozitivni

formace, ale rovnéz obdobim, ve kterém se mize projevit jejich budouci delikventni draha.

V teoretické Casti se tato bakalaiska prace nejprve zabyva postojem spolec¢nosti ke krimi-
nalit¢ déti a mladistvych. Jedna se zde o dva modely, a to justi¢ni, ktery klade diraz na
fadné projednani protipravniho jednéani a potrestani pachatele a socialné€ opatrovnicky, kte-
ry je zaméten predevSim na zajiSténi blaha ditéte s tim, Ze samotné delikventni chovani
nezavinilo dité, ale miZze za n¢j spole¢nost. V dalsi obsahlejsi kapitole se zabyva faktory a
pti¢inami ovliviiujici vznik kriminality. Pojednava o faktorech vnitinich, které jsou rozde-
leny do dvou skupin na faktory ziskané a faktory vrozené. Ze ziskanych faktord se tato
prace zabyva dédi¢nosti. U vrozenych faktort se zabyva biologickymi dispozicemi, a to
syndromem hyperaktivity a psychopatiemi. Dale se tato prace zabyva dilezitym postave-
nim rodiny, ktera je povazovana za nejdulezitéjsi faktor puisobici na dité. Zcela nezastupi-
telny je ve vychové osobni vliv a ptiklad rodicu, ktefi svou osobnosti a jednanim budou
poskytovat piiklady vhodného chovani. Dysfunkénost rodiny, jejichz vycet je uveden, ma
pak zasadni vliv na budouci delikvenci ditéte. Déle se tato prace rovnéz zabyva deprivant-
stvim jako pfi¢inou protispolecenského jednani. Dalsi podkapitola se zabyva Skolou, jako
dal$im, velmi dulezitym faktorem podilejicim se na vzniku kriminality. Zde je pojednano o
skutecnosti, kdy mize Skolni prostiedi pasobit jako rizikovy Cinitel a 0 nutnosti reakce
skoly na asocialni chovani. Dale je v praci zminéna vrstevnicka skupina, ktera je jedna
z dalsich vnéjsich faktort, které ovlivituji vznik patologické chovani ditéte. Zde pojednava
o jednotlivych kriminogennich skupinach a subkulturach déti a mladistvych. Dale je v této
praci upozornéno na nutnost vénovani potfebného casu rodi¢ti svym détem a na dbani
smysluplného vyuzivani volného ¢asu jejich déti s tim, Ze je nezbytny i prvek kontroly déti
jak svij volny Cas travi. V neposledni fad¢ se dale prace zabyva médii a pocitaCovymi

hrami, jako jednémi z dalSich dtlezitych vnéjSich faktorG ovlivitujicich vznik kriminality.
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V této podkapitole jsou uvedeny alarmujici vysledky malé ankety Bilého kruhu bezpeci.
V zavéru této podkapitoly je pak znovu upozornéni na zasadni roli rodice, ktery je svou
pritomnosti schopen eliminovat nebezpeci, které média a pocitacové hry skytaji. V dalsi
kapitole jsou uvedeny specifické rysy, které provazi kriminalitu déti a mladistvych
s ohledem na jejich ve&k, zkusenosti, vlastnosti a dale s ohledem na jejich télesny a psy-
chicky vyvoj. V zavéru této kapitoly jsou pak déti a mladistvi rozdéleni do dvou skupin. U
prvni skupiny se jedné o protispolecenské jednani epizodického charakteru. Druha skupina
pak pacha trestnou ¢innost opakované a dlouhodobé. Piedposledni teoreticka kapitola se
obsahle a podrobné vénuje struktufe sankci ukladanych mladistvym podle Zakona c¢.
218/2003 Sh. o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlade-
Ze, kterymi jsou vychovna opatieni, ochranna opatfeni a trestni opatieni. V posledni kapi-

tole této prace je pak uveden systém prevence kriminality déti a mladistvych.

V praktické Casti bakalaiské prace je zmapovani trestné Cinnosti déti a mladistvych
v Ceské republice za obdobi od roku 2003 do roku 2008. Byl zjistén trend stagnace nasilné
trestné ¢innosti spachané détmi a mladistvymi. Déle byla praktick4 ¢ast zaméfena na sku-
te¢nost, zda trestny ¢in loupez je détmi a mladistvymi pachan vice ve skupiné nebo indivi-
duélng. V zéavéru byla praktickd ¢ast zaméfena na skuteCnost, zda se prvopachatelé z fad

déti a mladistvych dopousti recidivy.
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