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Tabulka A — hodnoti ndroc¢nost tématu, nikoli zpracovani

Hodnoceni naro¢nosti tématu: Uroveii
nadprimérma | pramérna | podprimérna
Teoretické znalostiO X
Praktické zkuSenosti X
Sbér a zpracovani podkladii a vstupnich dat X
Specifické naroky tématu (originalita, rozsah, X
statistické zpracovani dat, interpretace zavérd apod.)

Tabulka B — hodnoti iroven zpracovani tématu

Kritéria hodnoceni prace: Uroven
nadprimérnd | priméma | podprimérna |nelze hodnotit

Splnéni cile prace
Samostatnost pii zpracovani
Metodologicka kvalita postupu
Uroveri teoretické &asti

Prace s literaturou (citace)
Uroveti analytické &sti
Adekvatnost pouzitych metod
Uroveii navrhu feeni (realizace) X
Jazykové troven prace

Formalni uroven (text, grafy, tabulky)
Ptehled literatury (rozsah, kvalita)
Jiné kritérium (novost, ptinos praxi) X
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Pf‘ipominky a otazky k obhajobé:

Tomas Bezdécka si vybral nabidnuté téma s tim, Ze si osobnosti Jitiho Brdecky vazi a chece
jeho filmovy odkaz blize poznat. Patrn& se domnival, Ze existuje n&jaka zpracovana
monografie (mimochodem by si ji tento tviirce jiz davkno zaslouZil), o to vétsi bylo jeho
rozCarovani, kdyZ zjistil, Ze pramennych materialii je pramalo, o texty na internetu se lze opiit
Jen s velkou opatrnosti, a Ze se ve skute¢nosti muiiZe inspirovat jen n&kolika maélo pracemi,
které se vak rozchazeji v hodnoceni a nejsou bez omyld.

TakzZe situace pro absolventa, ktery navic neni Zé&dny literarni talent, vice neZ sloZit4. Proto se
uchylil k rozboru vlastng ti dél, které jsou sice nesporné kvalitni, dokonce predstavuji $picku
autorovy tvorby, ale ani zdaleka neposkytuji plasticky obraz o &ifi osobnosti, kterou Jifi
Brdecka nesporné& byl.

Vybér hodnocenych dél opomiji Brdetkovu nauéné v&dnou tvorbu, ktera je pro négj stejné
symptomatickd, jako tfeba western ¢i groteska.

Pokud jde o hodnoceni vybranych dél pfevladd u Tomase Bezd&tky osobni a nékdy i velmi
osobity nazor na bazi pocitd, je $koda, Ze mu chybi schopnost analyzy a odstupu, i schopnost
srovnani s podobnou tvorbou jeho sou¢asnik(i doma &i v zahranidi.

Ale smifme se s tim, Ze absolvent neni analyticky typ, nema znalostni zazem pro skute¢ny
rozbor filmd (navic jemu ani jeho kolegim nikdo tuto disciplinu nepfednasel a schopnost
rozboru tudiZ nevyzadoval) a ocefime alesponi snahu; koneckonct absolvent chce byt
animatorem a spise se snaZi o vytvarny pohled na film, coz je v zadsadé namisté.

Presto si vazim ptistupu Tomase Bezdécky k torzu ,,Brde¢kovych paméti”. To je totiZ velmi
zajimava zdleZitost, ktera je zatim vefejnosti spise neznama, par kopii fragmentu maji pouze
Brdeckovi pratelé a spolupracovnici. P¥i rozboru tohoto textu se absolvent Tomas Bezdecka
evidentné snazil, a z napsaného je patrné, Ze text pochopil zcela presné a také tak jej
aplikoval. CoZ je dobfe, mél jsem totiZz obavy, Ze pro ngj, jako pro pfislusnika nejmladsi
generace budoucich filmovych tvired, bude text jen a jen pouhou historii, vzdalenou stejné
jako I. svétova vélka, piipadné jests vic.

Zavérem lze konstatovat, Ze praci TomaSe Bezdécky nelze upfit snahu, nejde vsak o praci ani
objevnou, ani piili§ piivodni, za absence solidné zpracovaného hodnoceni d&l . Zato ji nechybi

osobité soudy, n¢kdy spravné, jindy sporné.
Vyslednym dojmem je primérnost, a takové je také moje hodnocenti.

Navrh na klasifikaci bakaléfské prace: D - uspokojivé

V Praze dne 10. kvétna 2009

padpis vedouciho



	Page 1
	
	Page 1


