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Stupes hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E =
1 1,5 2 2,5 3 5
1 |Nara@&nosti tématu prace X
2 [Splreni cila prace X
3 |Teoretick&asti prace X
4  |Praktick&asti prace X
(analytickacast)
5 |Praktick&asti prace X
(FeSicicast)
6 |Formalni arové prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenX) v pislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obh&job
(otazky uvéadi vedouci prace i oponent)

Prediplomni praxi (v rdmci studijni staze v r. 2008)diplomni praxi (v ramci druhého
semestru v r. 2009) ve spotmsti Denso Manufacturing Czech s.r.o. Bc. Pavelydaanstil
na studium technologickych operaci a pracovniclkgxio

Spolenosti Denso byl vybran, aby &l novou a v daném prastdi zcela neznamou
metodiku EAWS (European Assembly Worksheet), moujici ergonomicka rizika zavémé
biomechanickym fetizenim.

Zameiil se na vybrané pracovni pozice a zavedl do gpokdi jako standardni nastroje
hodnoceni neergonomického zatizeni pracauvnik

Hlavni ¢asti metodiky piloté odzkouSel na vybranych pozicich a vyivebecny metodicky
ramec pro praci s EAWS¢gtns dokumentani podpory.

Navrhy byly, po konzultaci svedenim atehi vyroby a pimyslového inZzenyrstvi,
odsouhlaseny vedenim sp&iesti a v sotasné dobjsou jiz postupé realizovany.

Bc. Pavel Hanys se Zéstnil s touto problematikou také magistersiéti SVQC, paddané
FaME.

Vysledki diplomové prace bude vyuZzito ve vyudegnttu Pimyslové inZzenyrstvi — metody
l.

Otazka:
1/ Bylo by moZné zobeéni, Ze sodasré s méfenim prace jeitba brat ohled na pracovni
zagz? Zda ano, v jakém pedi?



Navrh na klasifikaci diplomové prace: ...
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podpis vedouciho DP
Pro klasifikaci pouZzijte tuto stupnici:

Stupei klasifikace: | A - vyborrg B - velmi dolie C - dolre D - uspokojiw

E - dostateng F-nedostaténg

Pri ndvrhu klasifikace nedosté&t® (F), se doportuje gritomnost pislusného hodnotitele.

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledajoeilky:

Stupeé ECTS Slovni vyjéhi Ciselné vyjadeni
A vyborrg 1
B velmi dole 1,50
C dobe 2
D uspokojié 2,50
E dostatén¢ 3
F nedostatané -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajeho zansieni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, nanoost na teoretické i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti spémi zadani prace a na zakdagdadani definovanych éilprace,
které musi byt satasti Gvodu.




Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych disciplin, jejich mozné aplikace pedeni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informaénich zdroji. Hodnoti se row¥ zpisob i Grové citaci. V teoretick€asti nelze uvast
poznatky, které nejsou vyuzity v prakticdsti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadowée, vyuZziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. #P hodnoceni se bere v Uvahu n#rost
ziskavani informaci, ffstup studenta a jeho schopnost logickychédawz analyzy, jako
vychodisko praeSicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace(reSici¢ast)

Hodnoti se ¥cné urové feSeni problému, dosaZeni stanovenyci, cidvaznosteSicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urovié provazanosti teoretické

s 2

a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovn é prace

Hodnoti se gramatickd urovezvolené formulace, celkova Uraveyjadiovani. Hodnoti se
dodrzovani Swrnice rektora UTB o jednotné formalni Up&avvysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a norm¢SN o Gpra¥ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhadoliv kritéria stupém nedostatné
(F), je cela prace hodnocena timto stupn



