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Stupea hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E EX F
1 1,5 2 2,5 3 4 5
1 [Nara@nosti ttmatu prace X
2 |Splreni cila prace X
3 |Teoretick&asti prace X
4  |Praktick&ésti prace X
(analytickacast)
5 |Praktick&asti prace X
(FeSicicast)
6 |Formalni arovéprace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozta znakenX) v prislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace:

Prace fisobi velmi neuspgadar a celko¥ ,neni dotaZzena do konce“. V textu prace studentka
neuvadi (a ani ztextu prace nevyplyvd), zda madespost Lazg& Teplice nad B&ou zavest
certifikaci systému managementu jakosti (viz. ot&zl). V zawru prace postrddam od studentky pro
spol&nost fehledné shrnuti dopateni. | z kontextu prace je dané shrnétko k nalezeni. Na s. 53
uvadi studentka velmi stto¢ dotaznikové Ségni. Je pafSujici, Ze dotaznik vyplnilo 840 klient
lazni, avSak uz je Skoda, Ze se studentka vicgnogsla vyhodnoceni a vice nepracovala secpjiit
zpétnou vazbou ve své praci. K bakialiéé praci mam daleskolik vytek:

1) V popiscich obrazk v teoretick&asti, neuvadi studentka literarni zdro;.
2) V seznamu obrazknekorespondujéislo stranky s umishim obrazkie.1.
3) V seznamu tabulek nekorespondtigo stranky s umishim tabulky¢.1.

4) Na s. 65 uvadi studentka odkaz na zakon fejmgch zakazkach. Uvedeny zakon zde
(¢.40/2004 Sb.) jiz neni platny. Od 1.7.2006 je wmati novy zakon
¢. 137/2006 Sh. Prace je tak zpracovana na zé&kledktualnich podklad

Otazky k obhajob:

1) V textu prace neuvadite, zda ma spotest L4z Teplice nad B&vou a.s. certifikaci systému
managementu jakosti zavési nikoliv. Struné nés, prosim, seznamte s kémgm
stanoviskem a okomentujte ho.

2) Na s. 53 uvadite navratnost dotazndd 840 klient 1azni. Totocislo je velmi vysoké. Jak se
Vam poddilo motivovat klienty k takovému zajmu i@s to, Ze dotazniky leZely ,jen“ van
k dispozici ve vestibulech ?

3) Blize nas, prosim, seznamte se samotnyiihghem a vyhodnocenim dotaznikovéhoré&ei
(viz. s.53) vetre blizSiho uteni terminu konani deni. Pré jste w¥novala vyhodnoceni
dotazniki v praci tak méalo prostoru ?

4) Struené nas, prosim, seznamte s Vasimi navrhy a d@eoiimi pro spolénost Lazg Teplice
nad Beévou a.s.

5) Prad v praci uvadite jiz dva roky neplatny zdkon @eyeych zakazkach. 40/2004 Sb.? Jaké
zmeny ve VaSem navrhu nastanou spliim legislativnich poZadavk kdyZz vezmete
v patrnost platnost zakona oiggych zakazkact. 137/2006 Sb. ?

Navrh na klasifikaci bakat@ké prace: ..............cocviiiiiiiiiiiiiiiieec e

25. kétna 2009
Ve ZIINE dNE ..o,

podpis oponenta BP
Pro klasifikaci pouZzijte tuto stupnici:

Stupe klasifikace: | A - vyborre B - velmi dol¥e C - dobkre D - uspokojiw

E - dostatén¢ | FX - nedostaténé | F-nedostatens




