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Uvod

Téma ,,Globalizace méni nas Zivot“ jsem si vybrala z toho divodu, Ze kazdy
znds je soucasti spoleCnosti, kterd se tak ¢i onak podili na globalizaci. Proto se tato
problematika tykd nas vSech, tedy i mne. Ackoliv si casto tuto skutecnost
neuvédomujeme, piesto nemizeme pomijet fakt, ze proces globalizace ma svou

pozitivni 1 negativni stranku.

Cilem této prace je poukazat na vyvoj globalizace v minulosti a soucasnosti
a ukdzat na n¢které sméry vyvoje globalizace, které zasahuji nas vSechny v jednotlivych
Castech svéta. Soucasti této prace je i snaha zaméfit se na klady i1 zdpory globalizace,
at uz se jednad o zpiisob traveni dovolené, masovou kulturu a jeji kvalitu, rozvoj
technologii, ubytek vycerpatelnych zdroji (napf. ropy) a zvySovani jeji ceny na trhu,
stejn¢ tak 1 nartistani chudoby v nékterych Castech svéta, mizeni kultur, Sifeni chorob.
Dale bych se touto praci chtéla zaméfit na plsobeni globalizace hotelovych sluzeb,
dopravnich siti a stravovani, které tizce souvisi s cestovnim ruchem i na cestovni ruch

jako takovy.

V neposledni fad¢ bych chtéla vyjadfit hlavni mySlenky Anthonyho Giddense
ve vybranych dilech, kde se autor zaméfuje zejména na socialni kritiku globalizace.
Antony Giddens, v dnesni dob¢ ziejmé nejznamé;jsi britsky sociolog, napsal vice nez
30 knih, znichz tada byla ptfelozena do mnoha jazykli. Vénoval se kritické analyze
marxistické sociologické teorie, napsal nckolik praci, v nichz vylozil svou vlastni
sociologickou teorii — tzv. teorii strukturace, poté se vénoval vztahu modernity a pozdni
modernity, proménam intimity v pozdné¢ moderni dob¢, fenoménu nasili v novodobych
déjinach areflexe tzv. posttradi¢ni spolecnosti. V ¢eském piekladu vysla v roce 1998
jako prvni kniha Diisledky modernity, poté vysla u€ebnice Sociologie a Unikajici svet.
Jak globalizace meéni nas ZzZivot a Treti cesta: obnova socialni demokracie.Hlavni
metodou této prace bude obsahova analyza téchto a dalSich dostupnych materialt

a z nich plynouci logické a deduktivni vyvozeni zavéra.



1. Pojem globalizace

O globalizaci mluvi kazdy podnikatelsky guru a zadny politicky projev neni
uplny, pokud se na ni neodkdze. Presto v akademickych slovnicich koncem
osmdesatych let tento pojem nebyl obsazen.Radikalové dokazuji, ze globalizace
jerealnd, ale ze jeji dusledky lze citit vSude. Staty ztratily vétSinu své nékdejsi
svrchovanosti a politici do jist¢ miry piisli o schopnost ovliviiovat udalosti.
K politickym viideim uZz nemd nikdo respekt a mnozi lidé si uvédomuji, ze éra

narodniho statu je pry¢. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nés Zivot, s. 19.)

V soucasnosti ve slovniku cizich slov se pojem globalni (z lat. celkovy,
souhrnny, vSeobecny) nejcastéji charakterizuje jako piivlastek, vztahujici se na cely
okruh jevli nebo otdzek, patticich ksobé. (Miihlpachr, P., Problémy soucasné

spolec¢nosti, s. 38.).

Zivot soudasného svéta je podle Miihlpachra charakterizovany vzijemné
propojenymi systémovymi vztahy na nejriznéjSich urovnich — v globalité¢ casu
a prostoru, v lidskych vztazich a problémech. Povaha globédlniho svéta dle néj
pfipomind pavucinu: dotyk v kterékoliv ¢asti sit¢, mize vyvolat vibrace na jiném, ¢asto
velmi vzdaleném misté. Zdkladnim pojmem a grafickym symbolem je proto
dle Miihlpachra ,,globalni sit**. Na siti jsou vSechny uzly i vS§echny drdhy rovnocennymi
prvky. V celosvétové siti globalnich vztaht jsou vzajemné a specifickym zplsobem,
realné i potencionalné propojené a determinované vSechny prvky, celek i jeho ¢asti.
Je tedy evidentni, zZe nic v souCasnosti neprobiha izolovang, a proto se vSechno musi
chépat jako dynamicky a mnohovrstevnaty systém, ve kterém je vSechno se vS§im

v ur€itém vztahu. (Miihlpachr, P., Problémy soucasné spolecnosti, s. 38)

Sociolog Giddens rozliSuje globalizaci politickou, technologickou a kulturni.
Globalizaci ovliviluje pfedev§im vyvoj v komunikacnich systémech. V poloviné
devatenacté¢ho stoleti poslal massachusettsky malif-portrétista Samuel Morse
prostfednictvim telegrafu prvni vétu: “Co vykonal Bth?*“ Zahgjil tak novou fazi
v historii svéta. Nikdy pfedtim nebylo mozno poslat sd€leni bez toho, ze ho n¢kdo
nékam prenesl nebo prevezl. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni né$ Zivot,

5. 23.)



Je mylné se domnivat, Ze globalizace se tykd napiiklad jenom velkych
komunikaénich systémii. Globalizace podle Giddense nesouvisi totiz pouze s tim,
co je kdesi daleko od jednotlivce, ale je podle né jevem, ktery ovliviiuje osobni
a intimni aspekty naseho Zzivota. V ramci globalizace se nejednd o jeden proces,
ale o slozity soubor procest, které plisobi navzajem rozporné a protikladné. (Giddens,

A., Unikajici svét. Globalizace méni nés Zivot, s. 23.)

Globalizace je nezvratitelny proces, ktery prostupuje vSechny sféry Zivota nasi
spolecnosti. Globalizace neprobiha v jedné roving, ale spise ve dvou az tfech rovinach
(Kapuscinsky, 2001, s. 8.):

o globalizace oficialni (volny pohyb kapitdlu, volny pfistup k trhiim, komunikace,
nadnarodni korporace, masova kultura, masova produkce, masova spotieba),
o globalizace negativni - rozkladna, ale silna, téZzce kontrolovatelna

(je to globalizace podsvéti, mafie, drog, masového obchodu se Zenami, prani

$pinavych penéz, danovych tniki a finan¢nich podvodu). I tato globalizace vSak

vyuziva svobodu a moderni prostfedky komunikace.

Globalizace zahrnuje i nevladni organizace, hnuti, sekty (lidé hledaji nové zdroje
uspokojeni potieb, které jim jiz neuspokoji stat, narod, cirkev). Dochazi k oslabeni statu
a rozvoji raznych typl nestatnich a nevladnich forem. Hodnotu ziskdva neformalni

,»spoleCenstvi®, ale toto spolecenstvi nelze kontrolovat.

1.1 Globalizace jako predmét védnich disciplin

Problematika globalizace jako vyvojového trendu se stala predmétem
samostatné veédni discipliny (rezolutiky), ktera se zacCala zabyvat vysvétlovanim
globalnich problémt lidstva a hleddnim moznosti systémového feSeni (pozn.: rezolutika
navazala na futurologii, védu o budoucnosti. Tento termin jako prvni pouzil
K. O. Flechtheim na pocatku 40. let 20. stoleti a chapal ji jako védu o filozofii

budoucnosti).



Na teoretickd vychodiska rezolutiky navazuje (globalistka) jako véda
prognosticka, ktera zkouma rysy soucasné doby, trendy celosvétového rozvoje a hleda

moznosti feSeni novych celosvétovych problémd.

Problematika globalizace je 1 pfedmétem zvySené pozornosti a ivah odborniki
jednotlivych védnich obori (ekonomie, politologie, ekologie aj.), které¢ zkoumaji
specifické aspekty projevil negativnich dasledki a moZnosti vyuZiti tohoto objektivné
historického trendu ve prospéch spolecensko-ekonomického a kulturniho rozvoje
spole¢nosti a jedince. (Miihlpachr, P., Problémy soucasné spolecnosti, IMS: Brno, 2004,

s. 38.)

1.2 Globalizace, historicky vyvoj a soucasnost

V této Casti mé prace bych se chtéla zamétit na d€jiny a soucasnost globalizace.
Proces, ktery je oznaCovén za ,,globalizaci, byva spojovan s pocatkem smény. Podle
tohoto nahledu na pocatky globalizace jiz anticka civilizace v dobach svého nejvétsiho
rozkvétu byla do zna¢né miry globalni ,,trzni* spolecnosti, kterd zahrnovala témért cely

tehdy znamy svét. (http://www.cestovni-ruch.cz/skolstvi/globalizace.php)

V souvislosti s objevitelskymi cestami lze hovofit o prvni globalizaci evropské
spolec¢nosti.. Objevenim Ameriky byla zahdjena etapa vzniku svétového trhu. Svétovy
trh vyvolal rozvoj primyslu, obchodu, dopravy i tvorbu a vyvoz kapitalu. Za skute¢nou
,zlatou dobu globalizace® je povazovana druhd polovina 19. stoleti.
(http://www.cestovni-ruch.cz/skolstvi/globalizace.php) Ve dvacatém stoleti se zacal
ve velkém vyvazet kapitdl, a to v zajmu pfesunu primyslu do zemi s niz§imi vyrobnimi

naklady, lacingj$i pracovni silou, niz§imi danémi apod.

Mezinarodné organizovand produkce s cilem zajistit si pfisun vstupnich surovin
pro domdaci vyrobu se zalina formovat az v souvislosti s dobyvanim nerostného
bohatstvi v rozvojovych zemich. Pfirodni zdroje totiz nejsou rozlozeny rovnomérné
do vSech zemi (n¢které maji obrovské nerostné bohatstvi, jiné nemaji zadn¢). ZvIasté
po 2. svétové valce se narodni ekonomiky stile vice integrovaly do mezinidrodniho

systému produkce, distribuce a smény zbozi a sluzeb.


http://www.cestovni-ruch.cz/skolstvi/globalizace.php

V ramci obnovy vélkou zni¢ené Evropy budovaly od 50. let americké firmy
(Ford, General Motors atd.) vyrobni kapacity v regionu, ktery pfitahoval levnéjsi
a pritom kvalitni pracovni silou. Zapadoevropské a japonské firmy zacaly uplatnovat

podobnou strategii o néco pozdé;ji.

V ptipad¢ globalizace statni hranice nehraji roli mantineld, uvnitf nichz
je vyrobni proces uzavien. Globalizace byla mimo jiné umoznéna technologickou
informacni revoluci (informacni technologie se stavaji klicovym faktorem produktivity
a konkurenceschopnosti firem), ktera poskytla zakladni technickou infrastrukturu
pro chod globalni ekonomiky. Tato revoluce v elektronice, sdélovaci technice
a informatice jeSt¢ vice umocnila rozvoj svétového hospodéiského systému, a také
vznik a rdst nadnarodnich spole¢nosti. Tyto spolecnosti vyuzivaji vyhod lokalizace
jednotlivych ¢asti firmy v riznych C¢astech svéta a produkce zbozi a sluzeb
je organizovana na nadnarodni Urovni. Hlavnim cilem téchto spolecnosti
je maximalizace zisku a akumulace kapitdlu. V piipadé€, Ze je dosavadni trh nasycen

a nenabizi nové moznosti pro dalsi rist, dochazi k expanzi na nové trhy.

Nadnérodni spole¢nosti pracuji v oblasti trzeb, obchodu a vyrobnich sluzeb.
Po globalizaci produkce zbozi rychle nasledovala globalizace distribuce zbozi,
a to prostednictvim mezinarodnich maloobchodnich fetézct, jakymi jsou hypermarkety
a supermarkety, které¢ jsou pomyslnou Spickou ledovce a pro vétsinu lidi predstavuji
nejviditelnéjsi stranku globalizace. Ve svété dnes existuje asi 40 tisic nadnarodnich
spolec¢nosti. Svétu dominuji standardizované produkty a znacky, napt. Coca Cola, Pepsi
Cola, McDonald, Kentucky Fried Chicken, Dunkin Donuts, Shell, Avis, Holliday Inn,
Hilton a dalsi. Pro rozvoj a chod globalni ekonomiky jsou ale podstatnéjsi jiné vyrobni
sluzby. Naptiklad finan¢nictvi, poradenské a pravnické firmy, firmy na trhu

s nemovitostmi, z oblasti reklamy a médii.

Vedle nadnarodni organizace produkce a spotieby dosSlo v poslednich
desetiletich k vytvofeni nového mezinadrodniho finanéniho systému, zalozeného
na 24-hodinovém obchodovani s ménami, akciemi a dal$imi finanénimi produkcemi
prostiednictvim tii nejvétsich finan¢nich center: centra v New Yorku, centra v Londyné

a centra v Tokiu. Od konce 80. let se postupné odd€luje redlnd ekonomika vyroby



a obchodu se zbozim a sluzbami od symbolické ekonomiky finan¢nich transakci.
Vytvafi se tzv. virtudlni ekonomika, kde spekulanti se sménnymi kurzy, akciemi
a jinymi finanénimi produkty pfemistuji v ramci globalni ekonomiky obrovské sumy

pencz.

V soucasné dobé globalizace zasahuje takika vSechny oblasti, a to bez ohledu
na to, zda si tuto skutecnost uvédomujeme ¢i ne, dotyka se nds vSech. Globalizace
je proces, ktery charakterizuje vyvoj nasi doby i ocekdvanou budoucnost a skute¢né
méni nds Zivot.

Podle A. Giddense ma globalizace Ctyfi dimenze: systém ndrodniho stdtu,

svétovy vojensky rdd, svétovou kapitalistickou ekonomiku , a priimyslovy rozvoj.

Systém narodniho statu predstavuje podle Giddense prvni dimenzi globalizace.
Svrchovanost statu chipe jako néco, co je monitorovano a spojuje jise ,,statnimi
hranicemi. Autonomie daného uzemi vyhldSend stitem je zalozena na uznani hranic
ostatnimi staty, (coz v soucasnosti neni piipad USA, ktery na autonomii druhych statt
bere minimalni zietel). Autonomie je brana jako hlavni faktor odliSujici systém
narodniho statu od systémul statu v predmoderni éfe.Giddens poukazuje také na to,
ze spojeni moci n¢kolika statl zvySuje jejich vliv v rdmeci statniho systému. Napiiklad
v piipadé OSN dochézi k oslabovani globalniho vlivu tim, Ze tato organizace nema
uzemni pravomoci ani vyznamny piistup k prostiedktim nésili. Jako cestu k posileni
globélniho vlivu této mezindrodni organizace vidi Giddens zejména v oslabovani
suverenity narodnich stati.

Druhou dimenzi globalizace je podle Giddense svétovy vojensky rad. V této
souvislosti se pak pta, zda vojenské aliance nenarusuji monopol stitu na prostredky
nasili na jeho tizemi, (ackoliv za nékterych okolnosti tak pfirozené mohou c€init). Nahlizi
zde na dva vojensky nejrozvinutéjsi staty, USA a SSSR, které podle autora vytvoftily
bipolarni systém vojenskych alianci globalniho rozsahu, jejichz pisobeni ma dopad
ina staity EU (v ptipadé¢ USA — NATO), tedy 1 na nas. Mini tim zejména to, ze staty
zapojené do téchto alianci pfijimaji omezeni svych moznosti vytvaret navenek nezavislé

vojenské strategie. Mohou dokonce ztratit monopol vojenské kontroly na svém vlastnim



uzemi, pokud americké nebo sovétské sily tam umisténé dostanou piikazy od své vlastni

vlady.

Mnohé ekonomicky slabé rozvinuté zemé tretiho svéta jsou vojensky silné.
VétSina zemi udrzuje technicky vyspélé zbranové systémy a permanentné své armady
modernizuje. Dokonce ani  vlastnictvi jadernych zbrani se neomezuje
jen na ekonomicky vyspélé staty. Jedinou pohnutkou k drZzeni jadernych zbrani
je dle Giddense vedle jejich symbolické hodnoty ve svétové politice odstrasit ostatni

od jejich pouziti. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot, s. 70.)

Globalizace vojenskeé sily se tyka i samotné valky. Dvé svétové valky potvrdily
zpiisob, jak se lokalni konflikty stavaji pfi¢inami globalnich konfliktl. Do obou vélek
byli jejich ucastnici vtazeni ze vSech oblasti (i kdyz az 2. svétova valka byla vskutku

celosvétovym jevem).

Jako tfeti dimenzi globalizace oznacuje Giddens svétovou Kkapitalistickou
ekonomiku, zminuje se také o tendenci vétSiny sociologickych pohledi nebo teorii
hledat v modernich spole¢nostech jediny dominantni institucionalni vztah. Podle né&j
bychom méli kapitalismus a industrialismus vidét jako dva rozdilné ,,organizacni
shluky* nebo rozméry obsazené v institucich modernity. Kapitalismus pak Giddens
vymezuje jako systém produkce zbozi, ktery je zaloZzen na vztahu mezi soukromym
vlastnictvim kapitalu a nemajetnou ndmezdni silou. Tento vztah je hlavni osou tfidniho
systému. Co se tyCe industrialismu, je jeho hlavni silou pouzivani neZivych zdroji
materialni sily ve vyrobé zbozi, jez je spojeno s ustfedni ulohou strojii ve vyrobnim

procesu.

Kapitalistickd  spoleénost je systém. kteryv ma mnoho specifickych

instituciondlnich rysii: (Giddens, A., Diisledky modernity, s. 56.)

1. ekonomické usporadani, silné soutéziva a expanzivni povaha kapitalistického

podniku znamena4, Ze technickd inovace se stava trvalym a prevladajicim jevem,

2. ekonomika je znacné oddélend, ,jizolovand*“ od ostatnich oblasti spolecnosti,

zvlasteé politickych instituci,



3. oddéleni politiky od ekonomiky zalozené na vyznacnosti soukromého vlastnictvi

vyrobnich prostiedkd,

4. autonomie statu je podminéna, ackoli neni nijak siln¢ determinovéna, jeho

oporou v akumulaci kapitalu, jejiz kontrola staitem neni zdaleka tplna.

Z4dny pfedmoderni stat, podle Giddense nebyl schopen dosahnout takové
urovn¢ administrativni koordinace, jeZ se rozvinula v narodnim staté. Takovato
administrativni koncentrace vSak zévisi na rozvoji schopnosti dohledu piesahujicich
charakteristiky tradi¢nich civilizaci. Aparaty dohledu tak vytvari tfeti industridlni smér,
jenz je obdobné jako kapitalismus a industrialismus — spojen s rozvojem modernity.
Existuje vSak jesté¢ Ctvrty instituciondlni rozmér, ktery je nutno vymezit: kontrola
prostiedku ndsili. Vojenska sila byla vzdy hlavnim rysem pfedmodernich civilizaci
a zévisela na spojenectvi s mistnimi princi a vojenskymi veliteli, kteti byli vzdy
pripraveni bud’ se od vladnouci skupiny odtrhnout, nebo proti ni dokonce bojovat.
Usp&sny monopol na prostiedky nasili na pfedné ohrani¢eném uzemi je piiznaény

pro moderni stdt.

V pozadi vyse zminénych instituciondlnich shlukt lezi tfi zdroje dynamiky
modernity:  casoprostorové rozpojeni, vyvazovani a reflexivita. Ty samy o sobé
nepiedstavuji typy instituci, ale spiSe podminky podnécujici k historickym prechodiim,
bez kterych by vytrZzeni modernity z tradi¢nich uspofadani nemohlo prob¢hnout
tak radikaln¢, rychle a v celosvétovém meéftitku. Jsou soucasti institucionalnich rozmeért

modernity a sou¢asné jimi podminény. (Giddens, A., Disledky modernity, s. 61.)

Giddens, A. se domnivd, ze modernita je bytostné globalizujici, coz je ziejmé
jedna z nejzékladngjSich charakteristik modernich instituci, k nimz patii jesté jejich

vyvazanost a reflexivita.

Giddens, A. je presvédCen, ze pokud mluvime o modernité, mame vétSinou
na mysli instituciondlni zmény, které maji svlij pavod na Zapad¢. Jak dalece

je modernita specificky zapadni? Pii odpovédi na tuto otazku tvrdi, Ze musime uvazovat



o riznych analyticky odd¢litelnych rysech modernity. S ohledem na institucionalni
uskupeni maji ve vyvoji modernity zvlas$tni vyznam dva rozdilné organizacni
komplexy: ndrodni stat a systematickd kapitalisticka produkce. Oba maji koteny
ve zvlastnich rysech evropské historie a v diivéjsich obdobich nebo v jinych kulturnich
podminkach néco podobného stézi nalezneme. Pokud se odtud a v tésné vzajemné
zavislosti rozsifily do celého svéta, je to predevSim disledkem sily, kterou vytvofily.
Zdadné jiné, tradiénéjsi socidlni formy nebyly s to se této sile postavit a zachovat

si autonomii vné trendii globdlniho vyvoje. (Giddens, A., Dtsledky modernity, s. 153.)

Pokud si tedy poloZime otiazku, zda je modernita s ohledem na zpiisoby
Zivota, podnécované témito dvéma velkymi transformacnimi silami, specifickym
zapadnim projektem. Pak odpoveéd na tuto otdzku musi byt ,,ano®. Giddens se vSak
zamysli na tim, ze pokud je jednim ze zakladnich dasledki modernity globalizace,
znamena to vice nez jen rozsifeni zapadnich instituci do celého svéta, pti kterém jsou

ostatni kultury zniceny.

Globalizace, ktera predstavuje proces nerovnomérného vyvoje, jenz rozdéluje
svét tim, ze jej koordinuje - zavadi nové formy celosvetové vzdjemné zavislosti.
Tyto nové formy zavislosti vytvareji nové formy rizika a nebezpeci a soucasné s tim
podporuji dalekosédhlé moznosti globalniho bezpeci. Pokud bychom si tedy polozili
otazku, zda je z hlediska globaliza¢nich trendi modernita vskutku zépadni, tak odpoveéd’
by musela byt, Ze neni a vlastné ani nemuze byt, nebot’ jde o vznikajici formy svétoveé

zavislosti a planetarniho uvédomeéni. (Giddens, A., Disledky modernity, s. 153.)

Jednou z mnoha oblasti, které zasahla globalizace a Giddens ji oznacuje
za ¢tvrtou dimenzi globalizace, je priamyslovy rozvej, v jehoz dusledku jsme mozna
zménili svétové klima a navic poskodili mnoho dalSich soucasti naSeho pfirozené¢ho
prostiedi na Zemi. Dokonce ani nevime, jaké dalSi zmény budou nasledovat a jaka
nebezpedi ¢i rizika ssebou ponesou. Pojem rizika je neoddélitelny od predstavy
pravdépodobnosti a nejistoty. Riziko se vztahuje k nejistym situacim, které se aktivné
posuzuji vzhledem k budoucim moznostem. Riziko je mobilizujici hnaci silou
spolec€nosti, ktera si pieje zménu, a ktera chce svoji budoucnost urovat a ne ji nechavat
na nabozenstvi, tradici nebo rozmarech ptirody. I socidlni stat_je svou podstatou

systémem zvladani rizika. Jeho tcelem je chranit ¢lovéka v pripadé nebezpecdi,
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ktera se kdysi pokladala za bozi Fizeni — v pfipadé nemoci, invalidity, ztraty prace

a stafi. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas Zivot, s. 38.)

Dle J. Kellera zavedl pojem ,rizika“ do 1vah spolecnosti v poloviné
osmdesatych let némecky sociolog Ulrich Beck. Oznacuje jim skute¢nost, ze moderni
spole€nost vytvaii pfi svém zdanliveé veletuspésném fungovani fadu rizik, kterd fatalné
ohrozuji samo jeji preziti. Podle Becka jsou soucasna rizika atomovd, chemicka,
ekologicka ¢i genetickd podstatné odliSnd od vSech nebezpeci, jez hrozila minulym
spole¢nostem. Dnesni rizika jsou podle né& mistné, ¢asové i socidlné bez hranic
a je podle né&j obtizné urcit, kdo vlastné za né nese vinu, a v zdsad¢ se proti nim nelze

pojistit.(Keller, J., Abeceda prosperity, s. 107.).

Sociolog Giddens se zminuje o tom, Ze zakladnou, vzhledem k niz jsou lidé
ochotni nést rizika je pravé pojisténi, které je podle né¢j myslitelné pouze pokud
vétime, Ze ¢lovék ma mozZnost ovliviiovat a fidit budoucnost. Je jednim z prostiedkti
tohoto fizeni. Pojisténi ma sice co délat se zarukou bezpeci, ale ve skutecnosti
se pfizivuje na riziku a postoji lidi k nému. Poskytovatelé pojisténi, at’ uz v podob¢
soukromych pojistek nebo statniho socidlniho systému, v podstaté redistribuuji riziko.
Sjedna-li si nékdo pojistku pro pifipad pozZaru ve svém domé, riziko, Ze mu dim shofi,
nezmizi. Majitel domu pifevede toto riziko na pojisStovatele vymeénou za platby,
které mu odvadi. Sména a rozlozeni rizika jsou specifickymi znaky fungovani
kapitalismu, bez nichZ by kapitalismus nemohl fungovat. (Giddens, A., Unikajici svét.

Globalizace méni nés zivot, s. 39.)

Na druhé stran¢é se naSe snahy kontrolovat budoucnost vraceji jako bumerang
v podobé novych problémti, coz nés nuti hledat jiné ptistupy k nejistoté. Je teba rozlisit
dva_typy rizika, a to vnéjsi riziko (jako néco, co prichazi zvenci, z danosti tradice nebo
ptirody). Od tohoto rizika odliSuje riziko vyrobené (tedy to, které vytvoftil vliv naseho
rozvijejictho se védéni na svét). Toto vyrobené riziko se tykad rizikovych situaci,
s jejichz feSenim mame malou historickou zkuSenost. Do této kategorie patri vétSina
rizik spojenych se Zivotnim prostfedim napr. rizika odvijejici se od globalniho
oteplovani. Giddens vysvétluje rozdil mezi rizikem vnéjSim a rizikem vyrobenym
takto: diive si lidé d¢lali starosti s riziky, které pfichazely z okolni pfirody — zapolili

s rizikem Spatné sklizné, zéplav, epidemii nebo hladu. V jistétm okamziku jsme
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si ale zacali d¢€lat mensi starosti s tim, co nam muze udélat priroda, ale vice se stardme
o to, co jsme udélali my ji. Tim se dle Giddense vyznacuje piechod od pfevahy vnéjsiho
rizika k pfevladnuti rizika vyrobeného, coz je problém soucasné gloobalizujici

I v

se spolecnosti. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot, s. 40.)

Nejucinnéj$im zpusobem, jak omezit nasi odpovédnost za vyrobu rizika a Celit
jeho vzestupu je pfijeti tzv.“preventivniho principu®. Zijeme ve svété, kde jsou
nebezpeci, ktera jsme sami vytvorili, ve srovndni s témi, jez pfichazeji zvenci, stejna

r

¢i jesté vice hroziva. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas Zivot, s. 40.)

1.3  Priciny vzniku globalizace

Podle jednoho =z autorti, vyjadiujiciho sviij ndzor na globalizaci, némeckého
sociologa Ulricha Becka, mizeme hovofit minimaln¢ o deseti pri¢inach globalizace
spolecnosti, které presahuji plvodni teritoridlni a statni charakteristiky. Jedna

se zejména o:

1. Mezinarodni obchod: jeho geografické rozsifeni a jeho interakce, jakoz i vznik
svétove sit¢ finanniho trhu zplisobily, Ze zadny stat na svété nedokéaze byt

na nich nezavisly a od nich izolovany.

2. Pokroky vinformaéni a komunikac¢ni technice a technologii zpisobily,
ze je dnes prakticky nemozné zredukovat, piip. zmonopolizovat informace
na urovni statu. Nadstatni a nadnarodni dosah informacnich technologii
je evidentni. Podobn¢ Beck nahlizi i na svétovou védu, svétovou veédeckou
komunitu, védecké objevy, které se stavaji, nékdy pomaleji, nékdy rychleji
majetkem celého lidstva (napf. objevy v medicing, farmacii, jaderném vyzkumu

apod.).

3. Rostouci moc mezinarodnich koncernii pronikajicich do stale vétsiho poctu

teritorii prakticky nezavisle na viili toho kterého statu.
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10.

Univerzalni principy demokracie a naroky na lidské prava, které se prosadily

prakticky na celém svété a zpiisobily, Ze globalizace se stala nezvratnou.

Pritazlivost vzori masové Kkultury a prumyslu kultury nacelém svété
pro naprostou vétSinu ndrodnich spolecnosti. Ale ani kultura v uzSim slova
smyslu nezlstava bez vzajemnych interakénich vlivl. Do evropské kultury stale
vice pronikd vliv kultury Vychodu, ale i Zapadu. Evropska kultura vyznamné
ovliviluje americkou, zejména jihoamerickou kulturu apod., stejné jako

naptiklad indické kultura pisobi v naSem kulturnim okruhu.

Vedle politiky stath vznikd a rozviji se stdle vic i mezindarodni politika
nestatnich organizaci, koncernii, ale i organizaci jako jsou OSN, OECD,
Greenpeace apod.

V nové ,.bezhranicnosti® se stava prace stale lacingj$i a kapital stale draz$im

a uzkoprofilovéjSim, coz vytvaii tlak na nadnarodni a nadstatni formy feSeni.

Podobné ani otazky globalni chudoby a boje proti ni nemohou byt otdzkou
,harodnich® izolovanych spolecnosti. Na jedné strané Zadny stat nedokaze
otazky chudoby fesit samostatné a na druhé by takové zdanlivé samostatné
feSeni okamzit¢ vyvolalo celou fadu adekvatnich reakci (naptf. ekonomické

prist¢hovalectvi a vSechny socialni problémy s tim spojené).

Otazky globalniho ekologického ohroZeni maji jednozna¢né nadstatni
a celosvetovy charakter. Dle Giddense se jedna naptiklad o znec€isténi zivotniho
prostiedi, ovzdusi, vod natzemi jednoho stitu se okamzit¢ projevi
pfinejmensim v sousednich statech (nap#. Cernobyl- nedavno, v roce 1996 bylo
desaté vyroci havarie Cernobylské jaderné elektrarny na Ukrajin€. Nikdo nevi,
jaké budou jeji dlouhodobé dusledky. Mozna se hromadi nasledky na zdravi,

které se katastrofalné projevi az za néjakou dobu, mozna ne).

Transkulturalni a transniaboZenské jevy nikdy nebyly a dnes uz viibec nejsou
ohrani¢ené izemim statu. Miihlpachr vzpomind zejména svétova nabozenstvi,

jako katolické nabozenstvi, islam, buddhismus, hinduismus a;.).
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11. Podle Miihlpachra je nevyhnutelné doplnit Beckovy pfic¢iny globalizace
minimalné¢ o 7 priuvodni znaky, jakymi jsou piedevSim nadnarodni
a mezinarodni Kkriminalita, mezinarodni turistika a vojensky svétovy
poradek. PfedevSim mezinarodni kriminalita, organizovany zloCin se stava stale
Castéji jevem, ktery doprovazi nas kazdodenni Zivot. Nesmime vSak opomenout
ani svétovy vojensky tad, spocivajici na mezinarodnich konvencich usilujicich
o rovnovahu sil. Do tohoto priivodniho jevu je mozné podle autora zatadit
ivyrobu a obchod se zbranémi (legalni iilegéalni) a vojenskou technikou,
ktery je intenzivnéj$i nez obchod s drogami. (Miihlpachr,P., Problémy soucasné

spole¢nosti, IMS Brno, 2004, s. 36.)

Stejné jako vySe zminény autor Beck, ktery uvadi univerzalni principy
demokracie, jako jednu z deseti pficin globalizace, dalsi z autori Giddens povazoval
demokracii za pravdépodobné nejvice aktivizujici ideu soucasnosti v éfe globalizace.
Dnes je podle né€j na svété jen nékolik statl, které se samy neoznacuji za demokratické,
oznaloval se tak i byvaly Sovétsky svaz a komunisticka Cina to tak déla dosud.
Fakticky jediné zemé, které chtéji byt vyslovné nedemokratické, jsou posledni
ptezivajici polofeudalni monarchie, jako je Satdskd Arabie — ale ani ty nezlstavaji
nedotceny demokratickymi tendencemi. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni

nas zivot, s. 88.)

Demokracii Giddens oznacuje za systém vyzadujici opravdovou soutéZz
politickych stran o mocenské pozice. V demokracii maji probihat spravedlivé
a pravidelné volby, kterych se mohou ucastnit v§ichni ¢lenové spolecnosti. Tato prava
na demokratickou tcast jdou ruku v ruce s obanskymi svobodami — svobodou projevu

a diskuse a svobodou vytvéiet politické skupiny a sdruzeni a ptipojovat se k nim.

Paradox demokracie podle Giddense spociva v tom, ze zatimco se demokracie
§ifi po celém svéte, ve zralych demokraciich, které se zbytek svéta chysta napodobit,
panuje obecné roz€arovani z demokratickych postupii. Ve vétSin€ zapadnich zemi
v poslednich letech poklesla divéra v politiky. Lidé ztratili velkou cast duveéry,
kterou kdysi chovali k politikim a ortodoxnim demokratickym proceduram, neztratili

vSak viru v demokratické procesy. Dale podle Giddense potiebuje systém

14



demokratizovat v roviné nadnarodni stejné jako na niZ8ich trovnich. Era globalizace
vyZaduje globalni reakce, a to se tyka politiky pravé tak jako kterékoli jiné oblasti
Zivota. Nutnost prohlubovat demokracii vyplyva z toho, ze ve spolec¢nosti, kde obcané
ziji ve stejném informacnim prostiedi jako ti, kdo maji moc, prestaly fungovat staré
mechanismy vladnuti. Domnivd se, ze demokratizace demokracie vyZzaduje,
abychom dospéli k faktickému ptevedeni moci tam, kde je stale vysoce koncentrovana
na roviné celostatni. Znamena to také piijimat G¢inné protikorup¢ni opatieni na vSech

urovnich. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot, s. 97.)

Giddens si poklada otazku, jak by se dalo peCovat o demokracii nad rovinou
narodniho statu. Na tuto otdzku odpovida tak, ze vkladd nadéje do nadnarodnich
a mezinarodnich organizaci. Evropskou unii povaZzuje za prikopnika cesty,
po niz by se mohli a velice pravdépodobné také vydaji i v jinych regionech. Na EU neni
podle n¢j ani tak dulezité, Ze se nachdzi v Evropé, jako to, Ze jako prvni zavadi formu
nadnarodni vlady. Nadnarodni systém miize aktivné pfispét k demokratickym vztahiim
uvnitf statu stejné jako mezi nimi. Evropské soudy naptiklad ucinily fadu rozhodnuti,
vcetné opatieni na ochranu individualnich prav, ktera se pak musela v ¢lenskych zemich

dodrzovat. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas Zivot, s. 102.)

Musime si uvédomit, ze nic neni bez boje, ale podpora demokracie na vSech
urovnich za boj stoji a m& nadéji na uspéch. Nas unikajici svét nepotiebuje méng,
ale vice vlady — a tu naSemu unikajicimu svétu mohou poskytnout jediné¢ demokratické

instituce. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas Zivot, s. 103.)

1.4 Dilc¢i zavér

Na zavér prvni ¢asti této prace bych chtéla zminit, Ze pojem globalizace miizeme
chapat z riznych hledisek. Presto vSak maji jednotlivé charakteristiky spolecny rys.
Globalizace ovliviiuje nas vSechny, prostupuje veskeré sféry naSeho zivota a probiha
v nékolika rovindch (jako globalizace oficialni a negativni). Pasobi na lidskou populaci
a ovliviiuje vyvojové trendy nékterych védnich disciplin (napf. rezolutiky
¢i globalistiky). Dale s sebou globalizace ptinasi fadu rizik a je ovlivnéna plisobenim

demokratickych principti. Jak jsem jiz uvedla vySe, je pro pochopeni samotné
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globalizace a jejich dusledki tfeba si uvédomit jednotlivé piiciny globalizace. Samotné
pochopeni pficin vSak nestaci. Pro celkové pochopeni musime znat i historicky vyvoj,

abychom mohli nastinit vyvoj budouci.

2. Spolecenské dusledky globalizace

Mezi nejvaznéjsi spoleCenské disledky globalizace patii umocnovani
nerovnomérného socidlniho a ekonomického rozvoje, ktery vyplyva z toho, ze firmy
ijednotlivei a jejich prostiednictvim 1 lokality, mésta a stdty maji rozdilnou silu
a schopnost aktivné se zapojit do globalizace. Pferozdéleni moci, které piinasi
globalizace, se vSak nepromitd jen do nerovnosti mezi lidmi nebo firmami. Hlavni
aktéti globalizace ovliviiuji charakter a priority vetfejného sektoru. NejvyznamnéjSim
spoleCenskym dopadem globalizace je zejména vliv nadnédrodnich spolecnosti
a svétovych financnich trhti na stdit a na ménici se pomér sil mezi vefejnym

a soukromym sektorem.

Zatimco mens$i obchodni spole¢nosti plsobici v narodnim ramci fadné plati
dan¢, nadnarodni spole¢nosti mohou v mziku své jméni presunout, aby snizily dafiovou
zatéz. Moc vlad se snizuje, nebot’ takto pfichazeji o stile vice pfijmi. Staty tedy
chudnou, coz vlady nuti omezovat vydaje na zdravotnictvi, socialni zabezpeceni,

vzdélani a dalsi vetejné sluzby.

Nejen staty chudnou, ale s nimi i obyvatelé, zejména obyvatelé malych vesnic.
Miliony lidi ztraceji zemédé€lskou pidu, ktera je zdrojem jejich obzivy.
Proto se vydavaji do mést, aby zde nalezli lepsi zivot. Jejich nad&je na lepsSi Zivot
ve méstech je také ovlivnéna prostfednictvim televize, reklamy a pfilivem turisti,
coz jako celek vytvari obraz nadiazenosti méstanského zépadniho stylu, ktery

je pro n¢ samoziejm¢e lakavy.

Zejména mladi lidé podléhaji snadno medidlné konstruovanym svodim
a nechavaji se presveédCit k odvrzeni vlastni kultury, ptedevsim jakékoli prace s pidou.
Rolni¢eni arybatfeni nesou dnes cejch prace primitivni a Spatné, proto zejména
pro mladé lidi neatraktivni (vEfi, ze prave atraktivni praci naleznou mimo hranice

své vesnice a vydavaji se ji hledat do mést). Dle J. Kellera maji byt jiz kolem roku 2015
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ve velkoméstech ,,nahustény* vice nez Ctyfi miliardy lidi. Uvadi, Ze zatimco v roce
1950 pouze New York piekrocil hranici 10 milionii obyvatel, k roku 2015 bude
takovych metropoli existovat na zemckouli jiz tficet. (Keller, J., Abeceda prosperity,

5. 147.)

Globalizace ma dopad na Zivot rodiny nejen z hlediska pfesunu do vétSich mést,
ale vyrazné také ovliviyje tradi¢ni uspotfadani partnerskych vztahti, ptedevsim tradi¢ni
které se odehravaji v naSem osobnim zivoté, at’ uz se jednd o sexualitu, partnerské
vztahy, manZelstvi nebo zivot rodiny. V tom, jak vnimame sebe sama a jakou podobu
davame svazklim a styklim s ostatnimi, dochazi ke globalni revoluci. Tato revoluce
pfekonava cetné projevy odporu a vriznych oblastech a kulturach postupuje

S A

nerovnomérné. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot, s. 69.)

Na svété je jen malo zemi, kde nedochazi k ostré vyméné nazort na rovnost
pohlavi, upravu sexudlnich vztahii a budoucnost rodiny. Pokud nékde takova oteviena
diskuse neprobihd, je to podle Giddense vétSinou proto, ze je zdmérné¢ potlacovana
autoritarskymi vladami nebo fundamentalistickymi skupinami. V mnoha piipadech
se tyto polemiky odehrdvaji na urovni stiti nebo lokalit — stejné jako socidlni
a politické reakce na n¢. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot,

s. 70.)

Politici a natlakové skupiny budou tvrdit, Ze problémy by se okamzité vyftesily,
kdyby v dané zemi doslo ke zméné politiky vici rodin€, kdyby bylo téz$i, nebo naopak
snadnéjsi se rozvést. Rodina je mistem boji mezi tradici a modernitou, ale také
jejich metaforou. Giddens se také zamysSli nad pojetim tradicni rodiny, kde byla
neodmyslitelnd nerovnost mezi muzi a Zenami, kterd ne v takové mife, ale v jistém
smyslu probiha v nasi spolecnosti dosud. Tato skutecnost je nepopiratelna. V Evropé
byly Zeny majetkem svych manzell nebo otci — pravné¢ definovanou movitosti.

(Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot, s. 73.)

V tradi¢ni rodiné nebyly na pravech kraceny jen Zeny, ale i déti, které nebyly
uznavany za individudlni osobnosti. Neslo ani tak o to, Ze by je rodice nemilovali,

ale pecovali o né vice kvili pfinosu pro spolecné hospodafeni nez pro né¢ samotné.
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Ackoli v detailech se jednotlivé spole¢nosti lisi, t¢émét v celém industrializovaném svété
jsou viditelné stejné trendy. V tom, co bychom mohli nazvat standardni rodinou
padesatych let — kde oba rodice Ziji spole¢né se svymi manzelskymi détmi, kde matka
je celodenné v domacnosti a otec je zivitelem rodiny — Zije dnes pouze menSina lidi.

(Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot, s. 73.)

Manzelstvi a rodina se staly ,,skofapkovymi institucemi* jmenuji se stale stejné,
ale uvnitt se jejich zadkladni charakter zménil. V tradi¢ni rodiné byl manzelsky par
pouze jednou casti, a Casto nikoli hlavni ¢asti, systému rodiny. Dnes je jadrem toho,
cose vydava za rodinu, par, lhostejno zda manZelsky nebo Zijici volné.
Prestoze statisticky je manzelstvi stale béznym stavem, pro vétSinu lidi se jeho vyznam
vice méné uplné¢ zménil. Manzelstvi znamena, ze par ma stabilni vztah a mize tuto
stabilitu posilit, nebot’ zdvazek deklaruje vetejné, avSak hlavnim definujicim zdkladem
Zivota v paru dnes uz manzelstvi neni. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni

nas zivot, s. 78.)

Giddens také zduraziuje, ze se v dneSni dobé zménil i pFistup spolecnosti
k détem, zejména v tom smyslu, ze jsou pro nas déti mnohem vzacnéj$imi.V tradi¢ni
rodin¢ bylo rozhodnuti mit dit¢ ekonomickym piinosem, ale naopak v zapadnich
zemich dnes dité na rodice klade velké finan¢ni bfemeno. Zdiraziiuje, Ze na prednim
misté legislativy by méla byt pravni ochrana déti. Rodi¢e by méli byt pravné zavazani
pecovat o své déti do dospélosti bez ohledu na to, do jakého vztahu rodict se déti
narodi. Dale se Giddens tiZe, zda budou zmény pozorované na Zapadé stale
globalnéjsi a zaroven tuto otiazku zodpovida slovy, Ze ano. Tyto zmény se podle

néj jiz déji. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas zivot, s. 81.)

2.1 Pozitivni a negativni stranky globalizace

2.1.1 Pozitivni stranky globalizace
Mezi pozitivni stranky globalizace lze zatadit redukovani nakladd (produkce

zbozi a jiné obchodovani mezi vice zemémi, vyhoda nizkych nakladl, zejména snizeni

nakladl na logistiku a vyssi kupni sila,), uspokojeni preferenci zakaznikli (rozsahem
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sluzeb a jejich schopnosti uspokojit potieby kdekoliv na svété), zvySovani kvality

produktl a programi (standardizace, konkurenceschopnost).

Mezi hlavni piinosy globalizace patii podle studie Svétové banky dosazeni
snizeni chudoby v Cing a Indii béhem poslednich 20-ti let, rozvoj internetu a dalsich

komunikacnich a dopravnich technologii, které prodluzuji lidsky Zivot.

Diky rozvoji technologii mame v sou€asnosti vétsi moznost zkoumat a poznavat
svét kolem nas, coz je dalsi z pozitivnich disledk globalizace. Rozvoj technologii
pozitivné pusobi 1 na rozvoj komunikacnich technologii. Prvni komerc¢ni satelit zahdjil
¢innost az v roce 1969. Dnes se nad zemi vznasi vice nez 200 takovych sateliti a kazdy
znich pfenaSi obrovské mnozstvi informaci. Vibec poprvé je moznd okamzita
komunikace mezi opaénymi konci svéta. Pfed koncem padesatych let jesté neexistovaly
transatlantické nebo transpacifické kabely. Kdyz se objevily, mohly pienaSet méné

nez 100 hovord. Ty dnes$ni jsou schopny jich pfenést vice nez milion.

Satelitni technologie nahradily Morseovu abecedu, ktera byla do té doby
pouzivana jako dorozumivaci prostiedek na mofi. Stalo se to pfiblizné 150 let poté,
co Morse tento systém tecek a carek vymyslel. Diky uZzivani systému vyuzivajicimu
satelitni technologie 1ze v okamziku pfesné lokalizovat lod’ v nebezpeci, coz vidim jako
jeden z kladt, které umoznila technologicka revoluce v éte globalizace. (Giddens, A.,

Unikajici svét.Globalizace méni nas Zivot, s. 22.)

Dalsi zoblasti, na kter¢é ma globalizace pozitivni ucinek je obyvatelstvo
v rozvojovych zemich, které nyni zije déle, nez zili 1idé v rozvinutych trznich
ekonomikéch pied sto lety. Dramaticky také klesla kojenecka umrtnost a prodlouzila
se vékova hranice, které¢ se lidé dozivaji. Zatimco v roce 1900 byla oc¢ekavana délka
zivota pfi narozeni v rozvojovych zemich pouze kolem tficeti let, nyni se tato doba

w7

prodlouzila na 65 let. A to predevsim diky Sifeni 1€k, vakcin, elektfiny a vzdélani.

Zajimavou myslenkou, je navrh na zavedeni tzv. pocitacové dané povinné
pro vSechny staty, vztahujici se na vSechny informace, preddvané elektronickou postou.
Touto cestou ziskané prostiedky by byly vénovany na urychleni rozvoje nejchudsich,

civilizatné zaostalych zemi.
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2.1.2 Negativni stranky globalizace
2.1.2.1 Dopady hospodaiské

Mezi negativni stranky globalizace patii zejména to, Ze neni spojena se Zadnou
stupnici hodnot, Zddnym tfaddem, zaddnou uznavanou autoritou, Zadnou celosvétovou
moci. Nadnarodni spole¢nosti nemaji nikoho, kdo by byl schopen korigovat jejich
chovani. Pokud jsou v jedné zemi piijata piisnd zdkonnd opatieni na ochranu domaciho
trhu ¢i zivotniho prostiedi, pfesunou spolecnosti své podniky a provozy tam, kde piisna
pravidla neplati. Spekulativni investice realizované s vidinou rychlého zbohatnuti

vyvolavaji velka rizika, jejichz dopady pak mohou byt tvrdé pro celé zemée a regiony.

Jako pfiklad spekulativni investice mohu uvést piipad nizozemské spole¢nosti
L. G. Philips, kterd s vybudovala tovarnu na vyrobu televiznich obrazovek v Hranicich
na Moravé, stim, ze oCekavala vysoké zisky zprodeje téchto vyrobkl. Vzhledem
k velikosti tovarny a mnoZzstvi pracovnich mist se stat rozhodl poskytnout spolecnosti
investi¢ni pobidku ve formé¢ ulev na danich, levné cené pozemkd, na kterych se tovarna
vybudovala. Spolec¢nost se zavéazala vytvofit jisty pocet pracovnich mist, investovat
do regionu apod. Béhem doby plisobeni spolecnosti na nasem uzemi, kdy se do tohoto
regionu za praci prestéhovala fada lidi, doSlo ke zmén¢ v poptavce na trhu s televizemi
aspoleCnost jiz nemohla realizovat tak vysoké zisky, jaké predpokladala.
Proto se vedeni spoleénosti rozhodlo tuto tovarnu v CR uzaviit i pies zavazky, které ma

vuci Ceské republice.

Mistni obyvatelé tedy piiSli o praci a nevi, co bude dal, nezaméstnanost
v regionu rapidné stoupla a lidé, kteti se do tohoto regionu stéhovali pravé z diivodu
jistého zaméstnani nyni svych rozhodnuti lituji, protoze si zde postavili domy, bohuzel
vs$ak jiz nemaji na splaceni uvért, diky kterym si své domovy postavili.

Obyvatelé Zziji v nejistoté, ze pfijdou o stiechu nad hlavou, proto se vlada
rozhodla vzniklou situaci feSit a zahdjila jednani s vedenim spolecnosti za ucelem
vyteSeni tohoto stavu. Z denniho tisku se nyni mizeme dozvédét, ze vlada obdrzela jiz

nabidky od jinych spole¢nosti, jejichz jména prozatim nezvefejiiuje, ze by tyto firmy
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vyuzily jiz vystavéné tovarny a zahajily zde svou vyrobu, pfi¢emz by daly stovkam lidi
op¢t praci. NaSe vlada vSak za to musela opét nabidnout danové ulevy a fadu dalSich
vyhod, coZ zjistého pohledu ovliviiuje viechny obyvatele Ceské republiky, ackoliv
se jednad o jeden region, protoze se tykd danovych poplatniki ze vSech regionii nasi

zem¢. (http://www.lidovky.cz)

2.1.2.2 Dopad medialnich technologii

Mezi negativni disledky globalizace dle mého nézoru patii i to, Ze méni diky
okamzité elektronick¢ komunikaci samu povahu naseho zivota. Je-li totiz mozné,
abychom znali vice tvaf Nelsona Mandely nez obli¢ej nejbliz§iho souseda,
pak se v povaze nasi kazdodenni zkuSenosti muselo néco zménit. Minim tim zejména
trend dnesni doby, kdy radéji pouzivaime mobilni telefony pro psani vzkazl, ptani
k narozenindm, oznameni o narozeni ditéte a pii jinych pfilezitostech. Prosté staci

jen poslat email.

Tohle vse se dle mého nazoru déje na tkor mezilidskych vztahti, komunikace
je diky témto vydobytkiim moderni techniky znacné€ ochuzend o psani ,,obycejnych
dopist“. Sama jsem dopisy vzdy rada psala a jesté radéji dostavala. Clovék se mél na¢
tésit. Nyni jen zvedne telefon, napisSe zpravu kamkoliv v republice i do zahranici
a obratem je zprava dorucena a za maly okamzik muze jiz o¢ekavat odpovéd’. Na druhé
stran¢ je dobré mit mobilni telefon pro piipad neocekavané udélosti, kdy neprodlené
a okamzité potfebujeme zavolat pomoc, at’ se jedna o ptivolani lékate, ¢i napt. pokud

n¢kde uvizneme s automobilem a jsme odkdzani sami na sebe.

Diky internetu se mizeme dozvédét a vyhledat si spoustu informaci z riznych
obort, které by pro nas byly diive nedostizné, ale v samotném disledku nas internet
ochuzuje o osobni kontakt a na upeviiovani nasich mezilidskych vztahit ma jednoznaéné

negativni dopad.

Dosah medialnich technologii roste s kazdou novou vlnou inovaci. Zavislost nas
vSech na téchto technologiich roste proto, Ze ndm mimo jiné usnadiiuji zivot. Napiiklad
rozhlasu v USA trvalo 40 let, nez ziskal 50 milionti posluchaci. Stejny pocet lidi uzival

osobni pocita¢e uz za 15 let od jejich zavedeni a internetu, po jeho zavedeni, stacily
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jen ¢tyfi roky, aby si ziskal stejny pocet ptiznivel. (Giddens, A.,Unikajici

svét.Globalizace méni nas Zivot, s. 23.)

2.1.2.3 Nadnarodni spole¢nosti

I kdyz globalizace plsobi jako racionaliza¢ni faktor vyroby, ma i v tomto sméru
negativni dopady. Nadnarodni spolecnosti jsou motorem globalizace ekonomiky
a hlavnim Sifitelem povéry, podle niz éra globalizace pfinasi vétsi svobodu a vice
blahobytu pro vSechny. Ve skuteCnosti globalizace ekonomiky posiluje v prvé tadé
samotné nadnarodni spolecnosti a zvySuje miru pravé jen jejich svobody. Nadnarodni
spolecnosti se staly symbolem svéta, ve kterém 358 nejbohatSich lidi pobird piijmy
vy$$i nez dvé a pil miliardy lidi nejchudSich, a v némz tfetina praceschopného
obyvatelstva je budto zcela bez zaméstnani , anebo pracuje nedobrovolné jen
na castecny uvazek. Béhem posledniho Ctvrtstoleti, které zazilo ndstup nadnarodnich
spolecnosti, se rozdily mezi bohatymi a chudymi umocnily a pofet nezaméstnanych

na vSech kontinentech vzrostl. (Keller,J., Abeceda prosperity, s. 65.)

Globalizace ma tedy v ramci plusobeni nadnarodnich spole¢nosti za disledek
stlaovani Grovné mezd, rlst nezaméstnanostia snizovani dafiovych vynost,
¢imz dochazi k rozvraceni celé¢ konstrukce socidlniho statu (snizovani vydaji
na socialni zabezpeceni, na zdchrannou socialni sit’ a na dalsi socidlni vydaje), stagnaci,
piipadné pokles nizSich a stfednich pfijml na jedné stran¢ a prudky rist vysokych

ptijmil na stran¢ druhé.

Je znamo, ze velké spolecnosti presouvaji své vyroby do zemi s levnéjsi
pracovni silou, aby sniZily své naklady na stran¢ jedné a navysily zisky na stran¢ druhé.
Naptiklad spole¢nost Adidas musela po fotbalovém Euru (v roce 2004) celit obvinéni
za nehumdnni chovani, protoZe mice, které¢ se na fotbalovém Euru prodavaly za velmi
vysoké castky, Sily i1 malé déti (vyroba mici byla realizovana v Pakistanu),
aby pomohly zabezpecit jidlo pro svoji rodinu. Takze na jedné stran¢ se na vyrob¢ mici
podilely i déti za minimalni odménu, aby jejich rodina méla penize na zabezpeceni
svych zakladnich Zivotnich potfeb, na strané¢ druhé spole¢nost Adidas velmi vyrazné

profitovala  zprodeje  téchto ru¢né¢ Sitych mic¢d pii jejich  prodeji.
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(http://forum.chronomag.cz/viewtopic.php?pid=5922, http://sop.revoluce.info/ pdf/rm/
RM11.pdf)

2.1.2.4 Svétova chudoba

Mezi negativni dusledky globalizace patii rovnézZ naristani chudoby, zejména
v rozvojovych zemich svéta, coz je vlastné do ur¢ité miry pfimo zplisobeno charakterem
ekonomické globalizace. Co vlastné je celosvétova chudoba a koho se tyka? VétSina
definic chudoby, sestavenych pro statistické ucely a pro moznost porovnani, udava
hranici chudoby jako jeden dolar na jeden den.
(http://www.mesec.cz/clanky/jste-chudi-nebo-bohati/) Mizeme nesouhlasit, nebot’ tento
udaj nevypovidad nic o tom, co si za jeden dolar miizeme pofidit v té které zemi, tj.
o cenové hladiné. Tento ukazatel je vSak Siroce piijimany po celém svéte a 20 %
nejchudsi svétové populace se podili pouze na 1,3 % na svétovych vydajich.
(http://st.vse.cz/~XBAZL03/G6.HTM) Nejvétsi chudoba je vtéch zemich, jejichz
export zavisi jen na jedné komodité. (napf. tézbé tropického dfeva)

(http://www.zpravodajstvi.ecn.cz )

Jako jeden z dalSich negativnich disledkli globalizace bych vidéla nedostatek
ropy, kterou disponuji jen neékteré staty, predevsim arabské staty, zatimco ostatni staty
svéta jsou na ni zavislé. J. Keller uvadi ptiklad ubytku ropy na mésté velikosti Londyna,
které podle n€j pro svou energetickou potiebu spotiebovava 40 miliont tun ropy rocné
a domniva se, Ze pifi tomto tempu spotieby by bylo optimistické domnivat se, Ze ndm
veskeré zasoby ropy (autor ma na mysli i dosud nezndmé zasoby ropy) vydrzi déle nez
padesat let. (Keller, J., Abeceda prosperity, s. 148.). Vzhledem k tomu, Ze jeji zdroje
jsou vycerpatelné (nehledé na to, ze zdsoby ropy ¢erpadme mnohonasobné rychlejsim
tempem, nez jakym se v geologické minulosti Zemé tvofily),jednd se o nedostatkové

ZboZi.

Domnivam se, ze ropa muze byt i pfedmétem nebo zadminkou k valecnym
konfliktim. Jednim z feSeni problému nedostatku ropy by bylo vyuZzivani alternativnich
energetickych zdrojl, jako jsou naptiklad solarni clanky, elektrickd energie, vyroba

ekologickych paliv ze zemédélskych rostlin, napt. zfepky olejky. Na druhé strané
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s pokracujicim ubytkem ropy roste jeji cena na trhu. Proto Ti, ktefi do ropy investuji,

jsou bohatsi, ¢im jsou zadsoby ropy mensi a ostatni na ni zavislejsi.

Nejen nedostatek ropy je jednim znegativnich duasledki globalizace,
nemd pfistup k Cisté pitné vod€. Déti v téchto zemich jsou nuceny pracovat, ¢asto
v zemedélstvi, a to z diivodu zajisténi obzivy. Velkd mésta v rozvojovych zemich jsou

mimofadné znecisténa, vzduch je diky smogu téméf nedychatelny.

V roce 2002 casopis National Geographic zkoumal nékteré z hlavnich vyzev,
které stoji pred lidstvem 21. stoleti. Jak si svét poradi s nemocemi? MiZeme zajistit
nezévadnost potravin? Ochranit zdroje pitné vody? (National Geographic, listopad
2002, s. 26) I toto jsou problémy, které se tykaji nds vSech, protoze jsem presvédcena
o tom, ze nesmime byt lhostejni k problémim jinych obyvatel nasi planety, zvlasté
pak z chudych oblasti svéta, ktefi se potykaji s problémy, s kterymi se my ostatni
v dobé, kdyje zcela bézné Ilétat do kosmu potykat nemusime a povazujeme

je za naprosto samoziejmé.

2.1.2.5 Mizeni kultur

Dalsim negativnim disledkem globalizace je mizeni Kultur. Tomuto tlaku
moderni globalni civilizace celi domorodi obyvatelé¢ na celém svété. Zmeéna jejich
zivotl je zfejmé nevyhnutelna. Je ovSem otazkou, jakou formou tato zména probé&hne.
Z pestrého multikulturniho svéta se stadva uniformni globalni vesnice. V minulosti
napiiklad existovalo na Zemi na 10 000 jazykd. Nyni lidé hovoti asi 6000 jazyky,
ale fadu z nich jiz neuci ani své déti, a tak jsou prakticky mrtvé. Béhem tohoto stoleti
se podle odhadii pocet Zivych jazykl snizi na polovinu. Jazyk je pfitom vzacny Zivy

organismus. (Lidé a zemé¢, ro¢nik 52, 08/2003, s. 40.)

Na tradi¢ni kmenova tuzemi la¢né pronikaji také rizné nadnérodni spolecnosti.
Vabi je sem lakavé zisky ztéZby nerostnych surovin od vzacného dieva po ropu
¢idiamanty. Prichdzeji i1 farmafi, ktefi potfebuji  ziskat nové pastviny a pole.

Na domorodych narodech se snazi vydélat i globalni turisticky primysl, ktery vytvaii
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bizarni lidskd zoo jako novou atrakci pro znudéné klienty cestovnich kancelafi. (Lidé

a zem¢, rocnik 52, 08/2003, s. 40.)

Tento tlak na poptavku ze strany turistd nuti mista i mistni obyvatele,
aby se stali atrakci. Jestlize diive cestoval cirkus za svymi divéky, dnes divaci cestuji
za svymi vyhldSenymi cirkusy, at’ jiz maji podobu Niagarskych vodopadi, obrazarny
v Louvru, feckych klastera ¢i jiného Disneylandu. Navstéva kteréhokoliv z uvedenych
mist organizovanému turistovi jiz natrvalo osvédCuje, Ze zde byl, ze se sem tedy
jiz nemusi vracet, a ze v pristi sezon¢ mize navstivit zcela jiné misto se zcela stejnymi
hamburgery, coca-colou, hotelovymi pokoji a okruzni jizdou, ktera je v cen¢ zdjezdu.

(Keller, J.,Abeceda prosperity, s. 143.)

Lidska prava domorodcii jsou dosud jen na papiie. Klicem k nové budoucnosti
domorodych etnik je dle mého nézoru predevSim kvalitni vzdélani, jez domorodce
seznami s vyznamem vlastnich kulturnich kofeni, ale i moznym pfinosem a Skodami,
které jim muze prinést okolni svét. Je totiz nezbytné, aby se naucili chapat nasledky
vlastnich rozhodnuti. Rychlost a zpiisob zmén si vSak musi domorodci fidit sami,

civilizaci jim nelze vnucovat, ale ani upirat. (Lidé a zem¢, ro¢nik 52, 08/2003, s. 40.)

Vétsina lidi v globalizaci vidi ,odstifedivou” silu ¢ vliv  smétujici
pry¢ od lokalnich komunit a naroda ke globaln¢ aréné. Globalizace mé vsak i opacny
ucinek — vyviji nové tlaky na lokdlni autonomii. (Giddens, A., Unikajici svét.

Globalizace méni nas zivot, s. 24.)

Giddens poukazuje na to, ze tradice a obycej byla napln vétsiny lidi po velkou
cast historie lidstva, a Ze tradice je vzdy majetkem skupin, komunit nebo kolektivit.
Pojem ,tradice v tom smyslu, jak se dnes uzivd, ma pon¢kud jiny obsah. Je produktem
poslednich dvou set let v Evropé a vyjadiuje to, co je vymyslené.). Zadna tradiéni
spolecnost nebyla podle Giddense zcela tradi¢ni, a tradice a obyceje byly podle n¢j
vymySleny zriznych divodi. Tradice jsou podle Giddense spiSe uméle vyrobeny,
nez aby se vyvinuly spontanné a slouzi podle ng jako nastroje moci a neexistuji
od nepaméti. Jako jednu z ,,vymyslenych tradic” uvadi na prikladu uniforem Inda ( pred

rokem 1860 nosili indic¢ti 1 britSti vojaci uniformy podle zapadniho vzoru. Ale v o¢ich
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Brith méli Indové vypadat jako Indové. Uniformy Indi byly tedy upraveny
tak, aby se jejich soucasti staly turbany, Serpy a tuniky, které byly povazovany
za ,,autentické”. Nekteré ztéchto soucasti Brity vymyslené, nebo naptl vymyslené
tradice, pretrvaly v této zemi dodnes, ackoli jiné byly pozdéji zavrzeny). Tradice podle
n¢j pry navic zahrnuji moc, at’ uz jsou konstruovany zdmérné ¢i nikoli. Idea tradice
je tak podle autora vytvorem modernity. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni

nas zivot, s. 57.)

Jednim z divodli pro¢ tradice pietrvala i v primyslovych zemich, bylo to,
ze institucionalni zmény ohlaSované modernitou se z vEét§i ¢asti omezily na vetejné
instituce — zejména vladu a ekonomiku. V mnoha dalSich oblastech, v¢éetné vSedniho,
kazdodenniho Zzivota, mély tendenci pfetrvdvat a opakované prosazovat tradi¢ni

zptisoby konani. (Giddens, A., Unikajici svét. Globalizace méni nas Zivot, s. 58.)

2.1.2.6 Kulturni primysl

Dalsi oblasti, na kterou mé globalizace dopad, bohuzel negativni, je kulturni
primysl (zejména pak v oblasti filmi, televiznich her, estrdd, muzikali atd.),
jeho vyroba a distribuce se fidi ekonomickymi kritérii. Kulturni primysl konfrontuje
spottebitele s prilivem obrazil, informaci a reklamnich $ott, jejichz cilem je stabilizace
vlddnouciho modelu pomoci ,,5tastného védomi* spolecnosti. Celkovy efekt kulturniho
pramyslu vidi M. Fiirst jako masovy podvod a prostfedek spoutani védomi a zabratiuje
podle autorky vytvareni autonomnich samostatnych individui, kterd védom¢ hodnoti

a rozhoduji se.

Ustiedni funkci uvniti tohoto obsahlého procesu manipulace zaujima televize.
Je pokladdana za idedlni nastroj, ktery zarucuje Gplné usmérnéni: Byl zahajen proces
vyrovnavani rozdilt, ktery ni¢i vSechno autentické a zvlastni. (Fiirst, M,, Filosofie,
s.14.) Hlavni diiraz je kladen na ekonomicka kritéria zisku a televizni programy jsou
vytvafeny pro primérného divdka. Dnes neni jednoduché si z potfadi nabizenych
televizi vybrat takovy, ktery nam zcela vyhovuje. Zejména u komercnich televizi Prima
a Nova. Pongkud kvalitngjsi programy muze divdk oéekavat snad jen na Ctl a Ct2,

které nabizeji jak cestopisné a naucné poiady, tak 1 nezavislé filmy. Je to piijemny
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kontrast oproti reality show, nabizenych komerénimi televizemi, kterych se jako
ucinkujici Gcastni vétSinou ,,podivny* vzorek spolecnosti. Existence téchto reality show,
zvlasté pak ukazatele jejich sledovanosti, vypovida néco o nasi povaze, tedy povaze

éeského naroda.

Vybér zteleviznich programli nabizenych divakim se fidi ptedevSim
ekonomickymi kritérii, je veden snahou po co nejvétSim zisku. Uskutecnéni této snahy
po co nejveétsim zisku piinasi prospéch zejména televiznim spolecnostem a statu. Vyvoj
ekonomického systému uz neni dle nazoru E. Fromma urcovan otdzkou: ,,Co je dobré
pro cCloveéka®, ale otazkou ,,Co je dobré pro rozvoj systému“. Snahou vyvoje
ekonomického systému bylo oslabit ostfi tohoto konfliktu ptedstirdnim, Ze co bylo
dobré pro rust systému (nebo dokonce jediného koncernu), bylo dobré i pro lid.

(Fromm, E., Mit ¢i byt, s.13.)

2.2 Diléi zavér

Ve druhé casti své prace jsem se zaméfila na spoleCenské disledky globalizace,
které jsou podle dostupnych zdrojl predevsim v posilovani nerovnomérného socidlniho
a ekonomického rozvoje. To je zapfi¢inéno predevsim tim, ze firmy, jednotlivci, jejich
prostiednictvim i lokality, mésta a staty maji rozdilnou schopnost aktivné se zapojit do
globalizace. Dochazi vSak také k pierozdéleni moci a nartstani vlivu nadnarodnich
spolecnosti a svétovych financnich trhli na stat, méni se pomér sil mezi vefejnym

a soukromym sektorem.

V této Casti jsem také poukédzala na pozitivni a negativni dopady globalizace
na nasi spole¢nost. Mezi pozitivni dopady patii zejména snizeni chudoby v Ciné a Indii
(behem poslednich 20-ti let), rozvoj komunikacnich technologii, pokrok ve vyzkumu
avyvoji novych 1€éki (ma pozitivni dopad na prodlouzeni délky zivota a snizeni
kojenecké imrtnosti). Negativni dopad globalizace je zejména v nemoZnosti korigovat
¢innosti nadnarodnich spolec¢nosti, dale diky rozvoji medialnich technologii dochéazi
k oslabovani spole¢enskych vztahi mezi lidmi, také ke zmasovéni kulturniho prumyslu.

Globalizace tedy znamena nejen degeneraci narodnich kultur, ubyvani vycerpatelnych
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zdroji nerostného bohatstvi, epidemie nebezpecnych chorob, také dochazi ke zvySovani

nartistu chudoby v nejchudsich zemich svéta.

Narody jsou dnes nuceny celit spiSe rizikim a nebezpeéim nez neptateliim.
Vsude, kam se podivame, vidime instituce, které navenek vypadaji stejné jako diive
anesou stejnd jména, ale uvnité se uz stavaji ¢imsi jinym. Stale hovofime o narodé¢,
roding, praci, tradici, pfirod¢. Jako by tyto terminy byly tplné stejné jako v minulosti.
Jenomze nejsou. Vnéjsi ,,skofapka® zlstava, ale vnitiek se zménil, a to témét vsude.
Globalizace neni pouhym privodnim, bezvyznamnym jevem zivota. Je posunem
v naSich zivotnich pomérech jako takovych. Je to zptsob, jakym dnes zijeme. (Giddens,

A., Unikajici svét. Globalizace méni nés Zivot, s. 31.)

3. Globalizace v cestovnim ruchu

Neodmyslitelnym  znakem  globalizace  je = mezindrodni  turistika
a s ni pochopiteln¢ spojeny cestovni ruch. Miliony lidi na svété pravidelné
anebo sezonné prekracuji hranice svého statu, dokonce i hranice nékolika stata.
Navazuji kontakty, formalni ineformalni, docasné, ale 1 trvalého -charakteru.
Desetitisice lidi studuji ¢i pracuji za hranicemi svého statu, nebo se alespon seznamuji
s kulturou, socialnimi vztahy a zvyky odlisSnych spole¢nosti. Tento jev nemuze ziistat

bez zpétného vlivu na spolecnost.

Jednou zmnoha oblasti, které zasahla globalizace, je tedy cestovni ruch.
Cestovni ruch je jednim z nejdulezitéjSich odvétvi svétové ekonomiky, jehoz piijmy
vroce 2000 Cinily 476 miliard americkych dolart, ve kterém je zaméstndno vice
nez 10 % aktivniho obyvatelstva svéta, a které bylo po staleti doménou malych

a stiednich podnikt. (http://www.cestovni-ruch.cz/)

Zvysovani vynosu turistického primyslu vyzaduje ,,polovojenskou organizaci
zajezdli a vhodnou pripravu zdroje turistickych zazitkii. Jinak by nebylo mozné
pfepravit jen v roce 1993 za jedineCnymi zazitky po celém svété vice nez pll miliardy
platicich turistd. V roce 2010 by jich méla byt jiz celd miliarda.(Keller, J., Abeceda
prosperity, s. 142.)
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Cilem turistického primyslu neni pouze vyroba jedinecnych zazitkii, které jsou
v dnes$ni dobé odstupniovany podle solventnosti klienta, ale také vyroba vzpominek.
Turista nechce v navStiveném misté zit, chce mit na misto jen hezkou
vzpominku a kromé ni samoziejmé téz ,,osvédCeni”, ze zde byl. Vyroba téchto
,,osvédceni® tvofi podstatnou ¢ast ptijmil z turistického ruchu. Turista navstivend mista
zaroven obdivuje, a zdroven vydird, nebot’ staci, aby byl jen s malickosti nespokojen,
a jiz hrozi, ze ptisluSnou trasu svym pratelim piist¢ nedoporuci. (Keller, J., Abeceda

prosperity, s. 143.)

Cestovni ruch je mnohostrannym odvétvim, které zahrnuje dopravu, ubytovaci
a stravovaci sluzby, sluzby cestovnich kancelafi a agentur, pravodcovské sluzby,

informacni systémy a dalsi sluzby s cestovnim ruchem spojené.

3.1 Racionalizace v cestovnim ruchu

Nabidka 1 poptavka globaln¢, ve vSech odvétvich hospodarstvi, spé&ji
k racionalizaci. Nejinak je tomu v oblasti cestovniho ruchu. Dochazi zde k urcitému
rozporu, kdy rekreace je Casto chapana jako snaha uniknout nastraham kazdodenniho

Zivota 1 jeho racionalizaci.

Neracionalizovany  svét rekreace by mél byt unikovou cestou
z racionalizovaného svéta, ve kterém zijeme.(http://www.cestovni-ruch.cz/) Béhem let
byly i tyto tUnikové cesty racionalizovany a rekreace se stala dalsi doménou
racionalizace. Dynamika globalizace zvyhodiiuje jednotlivé ucastniky cestovniho ruchu
tim, Zze maji moznost volby, jakym zptisobem a ve které zemi stravi svou dovolenou.
Rozvoj dopravy, jehoz vysledkem je zkracovani Casu dopravy a vznik novych sluzeb,
zkvalitiiovani a standardizace sluzeb, ale zejména strmy rist informacnich médii, ¢ini

cestovani stale atraktivn&j$im.
Globalizace je zaloZena na racionalizaci, kterda ma Ctyfi zakladni komponenty,

jako jsou efektivita, predpovéditelnost, kvantifikace a kontrola. Tyto komponenty

respektuji jak nabizejici, coz jsou v tomto piipad¢ producenti sluzeb cestovniho ruchu,
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tak 1 poptavajici neboli ucastnici cestovniho ruchu. Ucastnici cestovniho ruchu dnes
maji sklon vybirat si dovolené kratsi, ale CastéjSi. Roste pocet téch, kteti si za cil
své dovolené voli rychle ptistupné cile v témze casovém pasmu. Lidem jde spiSe o Cas

nez o penize. (http://www.cestovni-ruch.cz/)

Globalizace vSak méni podstatu nejen mezindrodniho, ale 1 domdaciho cestovniho
ruchu. Zmény se tykaji jak strany nabidky, tak strany poptavky. Stile vice zemi
a regiontl se snazi Celit nartistajicim problémim spjatym s vyvojem prostredi, zejména
nepiiznivym demografickym vyvojem, rdstem nezaméstnanosti a s nimi spojenymi

ekonomickymi obtizemi.

Tradi¢ni destinace Celi stale silngjsi konkurenci, coz souvisi s tim, ze pokracujici
proces globalizace propojuje cestovni ruch stale silngji se vSemi oblastmi politiky,
hospodafstvi a spolecnosti a vznikaji nové destinace cestovniho ruchu. Diky tomuto
vzniku novych destinaci tradi¢ni destinace jiz nejsou natolik konkurenceschopné
a atraktivni pro ,,rozmlsané* klienty cestovnich kanceléii, aby je dokazaly zaujmout
v kontrastu s nové vytvorenymi moderné¢jSimi destinacemi cestovniho ruchu. Vyhodu
maji ty destinace, které jsou v nécem jedinecné, jejichz konkurenceschopnost je tudiz

VySSi.

Negativni nasledek plsobeni globaliza¢nich tendenci spatiuji v tom,
jak se jednotlivé turistické destinace méni. Minim tim jejich ,,tvai®, tedy architekturu,
nabidku produkti, Zivotni styl i kulturu mistnich obyvatel. Zivot v turistickych
destinacich je poznamendn silicim prolinanim mistnich a nadnarodnich vlivi,
jehoz vysledkem je proces akulturace. Silny tlak na racionalizaci a standardizaci
ve vSech odvétvich bohuZzel zptisobuje to, ze se nékteré destinace zacinaji podobat ,,jako

vejce vejci®.

Globalizace ma za nasledek také uniformitu mést, coz je zptsobeno zejména
budovanim stejn¢ velkych a velkolepych sidel penéznich a pojistovacich ustavii, budov
nadnarodnich firem, ale 1 ubytovacich zatizeni,( kterd jsou si navzdjem k nerozeznani),
rychlych obcerstveni, informacnich center, obchodli (po celém svété se v téchto
obchodech prodavaji stejné suvenyry), Cerpacich stanic, autobusi pro vyhlidkové

a okruzni cesty, pujcoven a jinych provozoven zapojenych do fetézcl v zajmu
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zachovani Corporate Identity. Turista poznd jen podle nazvi, fe¢i mistnich obyvatel
a jinych drobnych symboll, zda se nachazi v britském Birminghamu, holandském
Rotterdamu, americkém Millwaukee, pfipadné¢ kanadském Vancouveru atd.

(http://www.cestovni-ruch.cz/)

Vysledkem racionalizace turistickych destinaci tedy je, ze navstévnik jakékoliv
metropole, plaZze ¢i horského kraje konzumuje v podstaté¢ vzdy totéz. Pivodni cil
turistiky - obohacovani se novymi zéazitky — je technikou jejiho provozovani
jiz doptedu vyloucen. Je to dano také tim, Ze na obvyklych turistickych trasach bylo
uz davno vSe domaci vytlaeno turisty. Ti se potkavaji po celém svété, roztiidéni
do kategorii podle narokli na ptepych a podle vySe svého pojisténi.(Keller, J., Abeceda
prosperity, s. 143.)

Na druhé stran¢ lze v uniformité mést najit jisté plus pro turisty, spocivajici
vtom, Ze lidé navstévuji urCité destinace, pouzivaji dopravni prostfedky, pobyvaji
v hotelech, ji v restauracich, vyuzivaji rGznych sluzeb, které jsou stejné jako ty,
na néz jsou zvykli doma. Voli pobyt v pfedem uréenych zatizenich, aniz by podstoupili
riziko nepfedvidatelnosti spojené se Zivotem obyvatel v destinacich cestovniho ruchu.
Mezinarodné uznavané standardy jsou stdle pouzivanéjsi a zndméjsi. Turisté jsou stale
vice zbavovani svého strachu z pobytu v cizim, jim nezndmém prostiedi. Je to prave
riziko nepfedvidatelnosti, které velmi vyznamné snizuji nadnarodni spolecnosti a rizné
obchodni fetézce, vcetné¢ fetézcl fransSizingovych (napiiklad McDonald). Duraz

je kladen na znacku (firmy, produktil) a Corporate Identity.

3.2 Globalizace hotelovych sluzeb

Mezinarodni fetézce dnes zaujimaji vysadni postaveni na trhu hotelnictvi.
Dosahly vyznamného stupné racionalizace produkce vlivem vyuziti nové techniky
a technologii, v€etn¢ pocitacové technologie a zdokonalovanim rezervacnim systémil.
Disponuji velkym marketingovym a organiza¢nim potencidlem. Nékteré vykazuji
vysokou dynamiku rastu, expanduji na nové trhy, zvysSuji pocty hoteltl a kapacitu luzek.
Hotelové fetézce podrobné urcuji standardy vybaveni a zafizeni podle zatfazeni hotela

do pfislusné tfidy, wurcuji pracovni postupy atd. Uplatiuji strategii hosta,
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ktera se zamétuje predevSim na kvalitu hotelovych sluzeb a stim souvisejici

spokojenost zakaznika.

Jako reakce na vyvoj poptavky vznikaji pokoje pro manazery, pokoje specialné
urené zendm manazerkam, pokoje pro kufdky, pokoje s moznostmi vlastni ptipravy
jidel, rozviji se prazdninové hoteliérstvi (welness, fitness a jiné), meeting industry
a dalsi Cinnosti. K nejvétsim hotelovym spole¢nostem na svété se fadi Pendant Corp.,
Bass Hotels and Resort, Marriot International, Choise Hotels Internationals, Best

Western International aj. (http://www.cestovni-ruch.cz/)

Rada spolegnosti hleda stale nové investiéni piileZitosti zejména na evropském
trhu, aby jejich vloZeny kapital byl co nejlépe zhodnocen. Proto investuji
také do velkych hotelovych fetézcli. Za témito spolecnostmi stoji vétSinou velci
investofi, banky, pojisStovny a penzijni fondy. Na druhou stranu samostatné hotely
disponuji Casto lepSim know — how, jsou flexibilngjsi, dokazi se rychleji ptizpiisobit
zménénym trznim podminkam. Jejich slabou strankou je, Ze lidé nemohou v predstihu
pfi planovani své dovolené odhadnout, jaky standard ubytovani a sluzeb jim mohou

tyto hotely poskytnout. Tim se sniZuje jejich konkurencni sila.

Vlady jednotlivych statl, pfipadné narodni federace, asociace aj. se snazi tyto
malé a stiedni hotely chranit tim, ze stanovuji jednotlivé standardy vybaveni a rozsahu
sluzeb — klasifikaci. K tomu, aby uspésné Celily silné konkurenci, budou nuceny diive
¢1 pozdéji spolu vzajemné kooperovat, piipadné se napojit na marketingové organizace

nebo zaclenit do ,,franSizingovych siti.

3.3 Globalizace ve stravovani

V oblasti stravovacich sluzeb roste celosvétové pocet rychloobsluznych
restauraci, jako jsou McDonald, Quick Service Restaurants (KFC, Pizza Hut). Také tyto
restaurace, vyznacujici se dobie vybudovanymi logistickymi toky, nabizeji efektivnost,
predvidatelnost, kalkulaci ¢asu a kontrolu. Jidlo a sluzby jsou snadno kvalifikovany
a zkalkulovany, kalkuluje se i Cas. Stejny produkt Ize ziskat kdekoliv na svété. Hosta

nikde necekda zaddné piekvapeni. Lidé nabizejici produkty, ale i hosté jsou stale
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kontrolovani. Vyuzitim psychologickych znalosti usmériiuji podniky jak zplisob
konzumace, tak dobu konzumace. Rychloobsluzné restaurace vytlacuji ze svych pozic

tradi¢ni jidla, spolupodileji se na zméné gastronomickych zvyklosti mistnich obyvatel.

Rozvoj novych technologii, produkti Convenience, prinik etnickych kuchyni,
ale i hygienické normy ovliviluji zménu vyzivy a stravovacich zvyklosti v mnoha
zemich svéta. Na trhu tzv. Ucelového stravovani zaujimaji silné postaveni velké
cateringové firmy. Silu jejich priiniku na nové trhy umociiuji stale ptisnéjsi hygienicka
pravidla, jejichz dodrzovani vytlacuje z pozic malé a stfedné¢ velké podniky. Zejména
nemocni¢ni a zdvodni stravovani se stavda doménou né¢kolika cateringovych firem
(Sodexho, Eurest, Aramark). Tyto firmy propaguji novy trend, tzv. ,Stihlou kuchyni®,
kdy host v prostiedi vydejnich a prodejnich systém musi byt stile aktivnéjsi.

(http://www.cestovni-ruch.cz/)

3.4 Globalizace dopravnich siti

Také dopravni sité se globalizuji. Nejvice globalizovana je leteckd doprava.
Cestovani autobusy patii po letecké dopravé k nejvice vyuzivané dopravé. Evropou
ktizuji autobusy Eurolines, Amerikou Grey Hound. Jejich vzhled, rozméry, vybaveni

1 poskytované sluzby se 1i$i od autobust jinych spole¢nosti minimalne.

Se silnicni dopravou souvisi sité servisl, Cerpacich stanic i autoptjcoven.
Mezi nejznaméjsi  autoptjCovny patii AVIS a HERTZ. lJejich sluzby jsou
standardizovany a nabidka se stale inovuje. Také zde, stejné tak jako u sité servisa,
Cerpacich stanic renomovanych znacek, zdkaznik predem vi, jakou muize ocekavat

sluzbu a jakou kvalitou se sluzba vyznacuje.
3.5 Diléi zavér
Nelze si nev§imnout zmén, které v dneSnim svét€é kolem nds ovliviiuje

globalizace. To plati samoziejmé i pro oblast cestovniho ruchu, jehoz problematiku

jsem se snazila ve tieti ¢asti vystihnout. Neodmyslitelnym znakem globalizace

vvvvvv
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odvétvi svétové ekonomiky. V této Casti jsem se také zameéfila na racionalizaci
v cestovnim ruchu, pojmenovani jejich komponentil, naznaceni toho kam racionalizace
¢1 neracionalizace v cestovnim ruchu spéje a vramci racionalizace se snazila také

vyjadiit vyhody a nevyhody globalizace v cestovnim ruchu.

Globalizace plsobi na vSechny oblasti cestovniho ruchu. Ve své praci jsem
se vSak zaméfila prfedevsim na oblast hotelovych sluzeb, stravovani a dopravni sité atd.
V téchto vyjmenovanych oblastech globalizace ptlisobi, jen priivodni znaky se od sebe
caste¢n¢ 1isi. Na jedné strané je pro zakaznika dobré, ze vi, co mize oc¢ekavat, na stran¢
druhé se vSak muze stat, ze mu zacnou jednotlivé destinace, kde bude travit svoji
dovolenou, splyvat v jedno. Skoro v kazdém vétSim mésté najde clovék McDonald,
stejné¢ vypadajici informacni centra, banky, pojiStovny atd. MoZznd je to dobré

pro orientaci, ale malokde nas néco piekvapi.
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Z.avér

V zavéru této prace bych chtéla zduraznit, ze globalizace skutecné prostupuje
veskeré sféry naseho denniho Zivota a méni jej. Tykd se vyvoje technologii a s nimi
souvisejiciho rozvoje veskeré techniky, kterd pochopitelné ovliviiuje nas zivot a meéni
jej, protoze spolu jiz tolik nekomunikujeme jako diive. Mame ,,po ruce® pocitac a staci

poslat ,,email®, popiipadé sms misto dopisu ¢i prani.

Na druhé stran¢ ndm nové moderni technologie usnadiuji zivot v tom smyslu,
ze nemusime kvuli uskutecnéni bankovnich operaci ,bézet“ do bankovniho ustavu,
ale p¢kné v ,.klidu domova* zadat veSkeré piikazy k ti¢tu a Setfime timto zplisobem sviij
Cas. Tento Cas pak mlizeme vénovat rodin€, sportu ¢i jinym zpisobim trdveni volného

casu.

Globalizace mimo jiné zasahla 1 nejchudsi zemé svéta, kde na jedné strané diky
pusobeni nadnérodnich spolecnosti dochdzi k prohlubovani chudoby, ale na strané
druhé se zde diky vyvoji 1€kt a vakcin prodlouzila délka zivota a snizila kojenecka
imrtnost. Rada mezinarodnich organizaci se snaZi upozoriiovat na alarmujici Zivotni
podminky v jednotlivych ¢astech svéta a ziskat finanéni prostiedky ke zlepSeni situace

téchto osob.

Rozvoj globalizace ssebou dale pfinesl ,zmasoveni kultury. Pfivybéru
televiznich potadli uz neni bran ohled na divaka, ale pfedev§im na ekonomicka kritéria,

televizni stanice jsou hnany snahou po co nejvétsim zisku.

Také vramci globalizace doslo k ubytku vycerpatelnych zdroji nerostnych
surovin (jako je naptiklad ropa), kvtli kterym se v dnesni dobé dle mého nézoru vedou

1 valecné konflikty.

Globalizace prosté zasahuje do spousty oblasti. Jednou znich je napiiklad
i cestovni ruch, na ktery jsem se blize zaméfila ve treti ¢asti své prace. Diky globalizaci
je v oblasti cestovniho ruchu vSe stile vice propojenéjsi a jednotlivé destinace
cestovniho ruchu se zacinaji podobat jako ,,vejce vejci. Na stranu druhou zdkaznik vi,

co muze oc¢ekavat, takika nic jej nepiekvapi.
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O globalizaci uZ toho byla napsidna spousta a mnozi autofi na ni pohlizeli
zruznych whld pohledu. J& jsem se ve své praci zaméfila ve vybranych dilech
Anthonyho Giddense na ptsobeni globalizace zejména na ,tradicni rodinu®,
demokracii, tradice a kritiku riznych oblasti naSeho kazdodenniho zivota v éfe

globalizace.

Na problematiku globalizace jsem se snazila nahlédnout na zaklad¢ rtiznych
materiali a nemohu nez konstatovat, ze globalizace vyrazné zasahuje do nasich zivoti.
V mé praci se tedy nezminuji o tom, ze globalizace neméni nas zivot, ale praveé naopak.
Nékdo chape globalizaci jako problém ¢i hrozbu, ale nékdo naopak jako tzv. ,hnaci
motor®, ktery ,.tlaci* populaci kuptedu. Globalizaci se tedy nevyhneme tim, Ze budeme
spolecnost izolovat, neni to ani technicky mozné. Informa¢ni a komunikacni
technologie znemoznila jakoukoliv izolaci, regionalizaci, jakoukoliv ,,Zeleznou oponu.
Informace se diky internetu a satelitim S§ifi online, stejné tak i penize. Pokud tedy
chceme fesit hlavni problémy globalizace, musime vidét a védét, jaké dopady maji
konkrétni rozhodnuti mezinarodnich organizaci (tzv. ,,vyssich instituci®) pro konkrétni
zemi, region ¢€i obec. Musime vidét 1 védeét, jaky je ekologicky, socidlni 1 ekonomicky

rozmér problému a jaké jsou dopady na moznost dalSiho rozvoje doty¢né zemé.
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Resumé

V Prvni ¢asti prace vysvétluji pojem globalizace jako nezvratitelny proces,
prostupujici vSechny sféry zivota nasi spole¢nosti probihajici v n€kolika rovinach jako
globalizace oficidlni (volny pohyb kapitalu, volny pfistup k trhiim, masova kultura
a produkce 1 spotieba). Dale jsem se zaméfila na historicky vyvoj globalizace,
souvisejici zejména se vznikem jednotného trhu, ktery podnitil rozvoj primyslu,
obchodu, dopravy, tvorbou a vyvozem kapitalu a soucasnost. Globalizace ve které doslo
napiiklad k vytvofeni nadnarodnich organizaci, mezindrodniho finan¢niho systému,
virtudlni ekonomiky. Snazila jsem se také nastinit rGzné pohledy na globalizaci

z hledisek védnich disciplin, zejména globalistky a rezolutiky.

Ve druhé ¢asti jsem se veénovala spoleCenskym dusledkiim globalizace,
zptisobenymi zejména umociiovanim nerovnomérného socidlniho a ekonomického
rozvoje vyplyvajiciho z toho, ze firmy, jednotlivci, jejich prostfednictvim i lokality,
mésta a stdty maji rozdilnou silu a schopnosti aktivné se zapojit do globalizace. Dochazi
k pferozdéleni moci, roste vliv nadnarodnich spolecnosti a svétovych finan¢nich trhii

na stat a meéni se pomér sil mezi vefejnym a soukromym sektorem.

Také jsem se ve druhé ¢asti zaméfila na jeji pozitivni a negativni dopady na nasi
spole¢nost. Mezi pozitivni piisobeni globalizace patii zejména snizeni chudoby v Cing
a Indii, déle pozitivni dopad na rozvoj komunikacnich technologii, dale diky pokroku
ve vyzkumu a vyvoji novych léki pozitivni dopad na prodlouzeni délky zivota.
Negativni dopad globalizace spociva zejména v nemoznosti korigovani cCinnosti
nadnarodnich spole¢nosti, diky jejichz Ccinnosti dochazi k rozvraceni konstrukce
socialniho statu. Rozvoj medidlnich technologii ma negativni dopad na mezilidské
vztahy. Dochdazi také k nartistdni svétové chudoby, ropa je nedostatkové zbozi, mizeji

kultury, objevuji se nové nemoci, kulturni priamysl zmasov¢l.

Ve tieti Casti jsem se zaméfila na globalizaci v cestovnim ruchu, nebot’ cestovni
ruch je jednim znejdilezitéjsich odvétvi sveétové ekonomiky. Globalizace
je neodmyslitelné spojena s mezindrodni turistikou. Déle pak na jeji vyhody, nevyhody
a oblasti s cestovnim ruchem souvisejici, jako je naptiklad racionalizace, trh hotelnictvi,

stravovani, dopravni sit¢ atd.
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V celé praci jsem se snazila vyjadfit pojeti globalizace v dilech Anthonyho
Giddense v publikacich: Unikajici svét. Globalizace méni na§ zivot a Dusledky
modernity, v nichz se autor zamétuje na rizné aspekty globalizace, jako jsou promény
tradicni rodiny, svétova kapitalisticka ekonomika, demokracie, ¢i rozpad tradic,
které jsou podle néj stejné spiSe uméle vytvorené a dodrZzované nez tradicni
a v neposledni fad¢ nahlizi na rizn4 rizika, spojend snaSim ,,fungovanim* v dobé

globalizace.

38



Anotace

vvvvv

tématu. Za cil této prace jsem si vytkla poukizat na nékteré vyvojové sméry
globalizace, dale jeji pfinos i negativni stranky pro nasi spolecnost, historii a soucasnost
globalizace. Déle potom na plisobeni globalizace v oblasti cestovniho ruchu a oblastech
uzce propojenych s cestovnim ruchem a v neposledni fad¢é na nékteré hlavni myslenky
ve vybranych dilech Anthonyho Giddense zamétfené zejména na socidlni kritiku
globalizace nahliZzenou z rtiznych hledisek. Nemohu neZ souhlasit s vySe zminénym

autorem, nebot’ globalizace skute¢né méni nas zivot.

Klicova slova : pojem globalizace, historicky vyvoj a pii¢iny globalizace, dasledky
globalizace, pozitivni a negativni disledky globalizace, globalizace v cestovnim ruchu,
modernita, nadnarodni spolec¢nosti, technologie, svétova chudoba, kultura, nemoci,
globalizace v dilech Antonyho Giddense, kapitalismus, industrialismus, demokracie,

rodina, tradice, svétova kapitalistickd ekonomika.

Annotation

This Bachelor’s theses titled “Globalization Reshaping our Lives” covers wide-
ranging characteristics of this theme. My object was to point out the evolutionary trends
of globalization as well as the positive and negative sides of the globalization for our
society, the history and nowadays of globalization. I focused also on the globalization
effects on tourism and referred to the selected ideas of Antony Giddens’s literary works,
which concentrates on the social critique with different approaches to the problem.
I have to agree with above mentioned author, that Globalization is really reshaping our

lives.

Keywords: globalization, historical development, causes and effects of the
globalization, positive and negative effects of the globalization, globalization
in tourism, modernness, the supranational company, technology, world poverty, culture,
illness, globalization in literary works of Anthony Giddens, capitalism, industrialism,

family, tradition, the world capitalistic economics.
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