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Tabulka A — hodnoti niro¢nost tématu, nikoli zpracovani

Hodnoceni naro¢nosti tématu: Uroveil

nadprimérna | primérnd |podprumérna
Teoretické znalosti X
Praktické zkuSenosti X
Sbér a zpracovani podkladi a vstupnich dat X
Specifické naroky tématu (originalita, rozsah, X
statistické zpracovani dat, interpretace zavéru apod.)

Tabulka B — hodnoti \irovein zpracovani tématu

Kritéria hodnoceni prace: Uroveii
nadprimérnd [ primérnd | podprimérna |nelze hodnotit
Splnéni cile prace X
Samostatnost pii zpracovani X
Metodologicka kvalita postupu X
Uroveti teoretické &asti X
Préce s literaturou (citace) X
Uroveii analytické &asti X
Adekvatnost pouzitych metod X
Uroveti navrhu feSeni (realizace) X
Jazykova uroverti prace X
Formalni urovei (text, grafy, tabulky) X
Ptehled literatury (rozsah, kvalita) X
Jiné kritérium (novost, pfinos praxi) X




Pripominky a otazky k obhajobé:

Predmetom vyskumu bakalarskej teoretickej prace Andreja Stofantika je slovensky
animovany film. Vzhl'adom na to, Ze ide o pojem vel'mi vSeobecny, zasluZi si aj hlbsi vyskum
celkového kultiirneho, spologenského a historického kontextu. Dant tému moZzno spracovat

z pohl'adu formovania osobnosti, budovania profesionélnej zakladne animovaného filmu, ale
aj z pohl'adu Zanru, tematiky a technologie spracovania filmov. MozZnosti sa ponika naozaj
neurekom.

Autor si tému slovensky film rozvrhol do troch zakladnych kapitol.

Prva &ast’ prace sa venuje vzniku a vyvoju slovenského animovaného filmu. Pontika pohlad
do vyvoja tohto druhu filmového umenia v Specificky slovenskych podmienkach a postupne
nas struéne oboznamuje so vSetkymi osobnostami slovenskej animovanej scény.

Osobne by som ako &itatel’ ocenila vic¢§iu prehl'adnost’ v pomenovani vyznamnych

a kI'aGovych osobnosti, ktoré sa v tomto texte spominaji. O€akavala som hib3iu analyzu
viacerych vyraznych osobnosti kresleného, pléskového a babkového filmu, chybaji mi nejaké
vlastné zavery, nejaké sumarne informacie o Zanrovom a tematickom zaradeni slovenskej
animovanej tvorby. Ocenila by som aj podrobnejsiu charakteristiku tak Specifickej a vyraznej
&asti slovenskej filmovej tvorby akou je ve€erni¢ek a povodna tvorba pre deti, ktora zohravala
vyznamni rolu v histérii slovenského animovaného filmu.

Druha kapitola je pravom venovana jedinenej osobnosti slovenskej animacie Viktorovi
Kubalovi.

Prehladne zhffia, sumarizuje a charakterizuje jeho vyrazne autorsky rukopis.

Tretiu Sast teoretickej prace tvori prepis rozhovorov s dvoma vyraznymi sti¢asnymi tvorcami.
Autor zvolil zastupcu kresleného filmu Vlada Malika a vhodného reprezentanta ploskovej
animacie Ondeja Slivku. Je len na §kodu tejto prace, Ze k zaujimavému ¢itaniu priamo

z kuchyne ich tvorby nepridal aj predstavitel'a babkového filmu. Mohol tak transparentne
analyzovat' Specifika tej ktorej animagnej technol6gie na konkrétnych prikladoch.

Praca spliia vetky formalne predpoklady, ale ned4 mi v zavere nespomenut’, Ze autor si mal
este raz pre€itat’ svoj text a ete raz sa zamysliet, o oznaéi kurzivou ako pouZity citat a ¢o
bude vydavat za vety vlastné.

Chépem, Ze nie kazdy animator je aj dobry teoretik a preto odporu¢am pracu komisii prijat na
obhajobu, ale prave pre spominany neprofesionalny pristup ju hodnotim len ako dobru.

Otazky:
1. Pokuste sa vlastnymi slovami pomenovat’ jedine¢nost’ vytvarného a aj anima¢ného
rukopisu Viktora Kubala

2. Osobnosti slovenského babkového filmu.
3. Autorska tvorba najmlad3ej generacie slovenského animovaného filmu.
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