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Tabulka A — hodnoti naro¢nost tématu, nikoli zpracovani

Hodnoceni naro¢nosti tématu: Uroveti
nadprimérnd | primérna | podpriamérna
Teoretické znalosti X
Praktické zkuSenosti X
Sbér a zpracovani podkladi a vstupnich dat X
Specifické naroky tématu (originalita, rozsah, X
statistické zpracovani dat, interpretace zavérd apod.)
Tabulka B — hodnoti tiroven zpracovani tématu
Kritéria hodnoceni prace: Uroveii
nadprimérnd | primérnd | podprimérna |nelze hodnotit
Splnéni cile prace X
Samostatnost pii zpracovani X
Metodologicka kvalita postupu X
Uroveil teoretické &asti X
Préce s literaturou (citace) X
Urove analytické &asti X
Adekvatnost pouzitych metod X
Uroveii navrhu feSent (realizace) X
Jazykova tiroven prace X
Formalni uroven (text, grafy, tabulky) X
Piehled literatury (rozsah, kvalita) X
Jiné kritérium (novost, piinos praxi) X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislu$né tirovni.
(Obrat'te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé stran& formulafe.)




Pripominky a otazky k obhajobé:

Hlavni motto diplomové préce Dominiky MiGankové je citace sochaie Auguste
Rodina ,, Plocha a objem jsou zakony veskerého Zivota a veskeré krasy*.

V teoretické Casti prace nam tuto svou inspiraci autorka objasiiuje na principu
sochaiské tvorby fascinovana Rodinem, na principu architektonické tvorby od gotiky, pies
organickou architekturu az po &istotu funkcionalismu. Po precteni tohoto textu ddvam autorce
za pravdu — sochafstvi, architektura a médni tvorba se mohou vzdjemné propojovat, prolinat a
inspirovat — spojuje je jejich zakladni princip, a to prace s hmotou.

Zajimavym ptikladem inspirace ocefiuji autoréinu ukézku schodists.

V druhé &asti teoretické préace nds autorka seznamuje s tvorbou modnich ndvrhail, jez se
nazyvaji ,,Skulpturdlnimi navrhafi a architekti mody*“. Opét je tato ¢ast prace velmi obsazn4 a
obdobné jako ¢&ast Gvodni nejde pouze po povrchu, ale dostava se do hloubky dané
problematiky. Pouze mé& mrzi, Ze do tohoto vy&tu autordi nezahrnula svou vedouci prace
akad.mal.Sarku Sigkovou jejiz tvorba je jasnym piikladem tohoto principu.

Dale v préci autorka popisuje sviij piesny a jasny nazor na vyber materialu, barevnost a praci
se siluetou.

V praktické Casti praci by se mély pi¥fmo stietnout zkuenosti ziskané teoretickym

studiem , tak i samotny autor&in vytvarny nazor.
Svou kolekci Dominika postavila na inspiraci hmotou a materidlem. Bohuzel, to co
v teoretické prace dosahuje hloubky, v praktické &asti préce zdstava pouze v povrchu.
Jednotlivé modely Kéamen, Gotika, Katedrala, Torzo, Gaudi, Plastika a Hlina — jsou
presvedCivejsi ve skicach nez v samotném modelu. Nejsem odévni designér, abych mohla
posoudit vhodnost stfihu ¢i materiélu, ale ve vysledku se pro m& hmota a objem ztraci.

Navrh na klasifikaci diplomové prace:

Vzhledem k tomu, Ze posuzuji diplomovou praci jako celek teoretickou i praktickou ¢ast
navrhuji hodnotit stupném C.

Ve Zlin€ dne 30.5.2009

ing.arch.Hana Marsikova
podpis oponenta DP

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:
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