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ABSTRAKT

Diplomova prace ,, Znalecké dokazovani silni¢nich nehod ve vztahu k pojistnym
podvodiim v dopravé“ je zpracovana tak, aby poskytla informace studentim oboru
Bezpecnostni technologie, systémy a management a taky Siroké vefejnosti o pachani
trestného ¢inu pojistny podvod. Tato prace je zaméiena predevsim na pojistné podvody pii
dopravnich nehodéach. Prace je rozdélena do nékolika témat. Prvni Cast je vénovana
identifika¢nimu ¢islu vozidla a jeho popisu, dalsi Cast popisuje povinnd a dobrovolna
pojisténi motorového vozidla, dale popisuji pojistny podvod a vySetfovani trestného ¢inu
pojistny podvod. Dilezitou casti je legislativni zména, ktera ovliviiuje pojisténi vozidel a
znalecké posudky. Prakticka ¢ast popisuje piiklad vysetfovani pojistného podvodu v praxi,

kde hlavni diikkaz podal soudni znalec.

Klicova slova: identifika¢ni ¢islo vozidla, pojistovnictvi, pojisténi motorovych vozidel,
pojistna udalost, pojistny podvod, vysetfovani pojistného podvodu, znalecké posudky,

zaznam o dopravni nehodg¢.

ABSTRACT

The graduation thesis called “Expert proofs of road tolls in relation to insurance
frauds in transport® is worked to inform the students of Security technologies, systems and
management and also experts about commission of criminal act Insurance fraud. This work
is centered mainly on insurance frauds in traffic accidents. The work is divided into several
themes. The first part is devoted to car registration numbers and its description, next part
describes compulsory and voluntary car insurance, further I describe insurance fraud and
investigatory methods of insurance fraud. The considerable part is legislative modification
which influences car insurance and expert’s reports. The practical part contains the
example of inquisition of insurance frauds in the practice where the authorized expert

furnishes proofs.

Keywords: car registration number, system of insurance, car insurance, insured accident,

insurance fraud, inquisition of insurance fraud, expert’s report, traffic accident registration.
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UvVOoD

Pojistné podvody jsou aktudlni uz mnoho let, ale kazdym rokem rostou a nyni se
ocekava nejvetsi nartst z divodu celosvétové finanéni krize. Pojistné podvody velmi
rychle pfesdhly regiondlni charakter a pfesahly hranice naSeho statu. Mezi nejCastéjsi
pojistné podvody stale patii ty, které se tykaji motorovych vozidel. V hitparadé pokust o

pojistny podvod stale vedou fingované dopravni nehody nebo fingované odcizeni vozidel.

Pojistovaci podvodnici jsou ¢im déle diimysInéjsi, a pojistovny proto zaméestnavaji
stale vice detektivi, tedy specialistii na provéfovani pojistnych udalosti. V pojisStovnach
takovych vySetfovatelli interné¢ pracuje zhruba desitka avyuzivaji 1 externisty.
Detektivové pojistoven, ale nezkoumaji vSechny nahlasené ptipady, nybrz jen ty, které
jevi urcité podezielé¢ znaky. Sleduji hned nékolik skupin takovych indikatort, a to jak ve
vztahu piimo k pojistné smlouvé ¢i pojisténému, tak i k pojistovné. Pocty sledovanych

indikétort se pohybuji ve stovkach.

Pokusti o pojistny podvod kazdym rokem piibyva. Zaroven s nartistajicimi pokusy
vSak 1 pojisStovny zdokonaluji metody pro jejich detekci. Ani to vS§ak mnoho lidi neodradi
od toho, aby se s vidinou snadné¢ho vydélku nepokouseli pojistovnu podvést, a to i piesto,

ze pojistny podvod je trestny €in, za n€jz hrozi az dvanact let vézeni.

V odhalovani pojistnych podvodi pomahd vysetiovateliim i specidlni pocitacovy
systétm pro detekci pojistnych podvodl, zalozeny na automatickém zpracovani dat o
pojistnych smlouvach a pojistnych udalostech. Zdkladem tymu musi byt vZdy datovy
analytik. Ten ma na praci vSechna data, ale neumi je vyuzit pro ucely zjiStovani
pojistného podvodu. Pojistovna proto musi zaméstnavat vzdy dva druhy analytikt. Tim,

kdo rozhoduje, na ¢em se bude pracovat a jak, je aplika¢ni analytik.

Smyslem této diplomové prace je vytvofit prehledny material, ktery ma poslouZzit
studentim oboru Bezpecnostni technologie, systémy a management a dale Siroké odborné
vetejnosti. Prace seznami Ctenafe s trestnym c¢inem pojistny podvod predev§im u

motorovych vozidel, zpiisoby pachani a vySetfovani.

V praktické ¢asti je ukazka vySetfovani a feSeni pojistného podvodu v praxi a je zde

ukazano jak dulezitou roli pfi vysetfovani pojistnych podvodi hraji soudni znalci.
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I. TEORETICKA CAST
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1 IDENTIFIKACNI CISLO VOZIDLA

Identifikacni Cislo vozidla (VIN - Vehicle identification number) je celosvétove
pouzivany jednoznac¢ny identifikdtor motorovych vozidel, zpravidla vyraZzeny na Stitku
trvale pfipevnéném ke karoserii vozu nebo vyrazeny do karosérie samotné - vétSinou na
obtizn¢ dostupné a zaménné casti nosného skeletu. Razeni VIN se obvykle provadi
pfedformovanymi raznicemi az po lakovani karosérie a VIN byva u modernéjSich vozi
duplikovéano i v jinych mistech - typicky v prihledu stiniciho lemu pfedniho okna a v
dalsich, nezvetejiiovanych mistech. Cislo je tvofeno 17 pismeny a &islicemi, jeho format je
od roku 1983 urcen normou (ISO 3779:1983)[6]. V Severni Americe je pfidélovani Cisel
oproti normé¢ jesté¢ upfesnéno, takze tam VIN nese dodatecné informace. Jsou v ném
obsazeny podrobné informace o konkrétnim vozidle. Kazdy vyrobce automobilii ma
povinnost vést vlastni databazi ke kazdému jim vyrobenému vozu, kde jsou kazdému VIN
kodu pftifazena identifikacni, pfipadné vyrobni cCisla pfisluSnych agregati a soucasti
vozidla. VSechna ¢isla v databdzi musi souhlasit s ¢isly ozna¢enych soucasti na vozidle.

Zjisténa odchylka od databaze naznacuje, ze s pitvodem vozidla neni néco v poradku .

1.1 Vyznam jednotlivych znaku

VIN neobsahuje mezery, pomlcky, ani lomitka. Zacinad tfipismennym kodem
automobilky, ktera vozidlo vyrobila. Nasledujici znaky charakterizuji vyrobek, tzn. —
modelovou fadu, typ, druh motoru a jeho objem, provedeni karoserie ¢i pouzivané palivo.

Na konci se uvadi modelovy rok a vyrobni Cislo.

Tab. 1 Popis jednotlivych znakl

Standart (1|2 |3 |4 |5 (6 |7 |8 |9 |10 |11 |12 |13 |14 |15 |16 |17

ISO Kéd Popisny kéd vozidla Jedinecné Cislo
3779 vyrobce
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1.1.1 Kaod vyrobce

Prvni tfi znaky se oznacuji jako WMI (World Manufacturer Identifier, Svétovy kod
vyrobce) a popisuji vyrobce vozidla. Kody jsou ptfidéleny vSem svétovym vyrobclm.
Malosériovy vyrobci (do 500 aut ro¢n¢) jako tfeti znak pouzivaji 9 a dalsi tii znaky kodu
vyrobce jsou umistény na pozicich 13, 14 a 15. Velici vyrobci maji naopak ptidé€leno
nékolik koédi, n€kteti z nich tfetim znakem rozliSuji napi. druh vozu (autobus, nékladni
automobil) a ¢ast firmy. Tato ¢ast je jedinou opravdu striktné povinnou ¢asti koédu. Prvni

znak urcuje region, ve kterém vyrobce piisobi a druhy znak pak upfesiiuje stat[6].

Z Ceskych vyrobcti pouziva Skoda Auto kod TMB, Karosa kod TMK a Tatra kod
TMT.
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Tab.2. Znaky jednotlivych stata.

WMI

REGION

Nekteré staty

A-H

Afrika

Evropa

AA-AH= Jihoafrické republika

SA-SM= Spojen¢ kralovstvi

SN-ST,W= Némecko
SU-SZ= Polsko
TA-TH= Svycarsko
TJ-TP= Cesko
TR-TV= Mad’arsko
VA-VE= Rakousko
VF-VR= Francie
VS-VW= Spanélsko
X3-X0= Rusko
YF-YK= Finsko

YS-YW= Svédsko

ZA-7ZR= Ttalie
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1.1.2 Popisny kdd vozidla

Znaky na pozicich 3 — 9 se oznacuji jako VDS (Vehicle Descriptor Section,
popisny kod vozidla). Tyto znaky oznacuji model ptislusného vozidla. Kazdy vyrobce si

toto oznaceni navrhuje podle vlastni volby.

1.1.3 Kontrolni ¢islice

V Severni Americe se znak na pozici 9 nazyva kontrolni ¢islice. Tento znak se

urcuje az jako posledni a diky nému zjistime zda je cely VIN v potadku.
Kazdé pismeno pouZito v identifika¢nim ¢isle ma svou ¢iselnou hodnotu.

Tab.3. Hodnota pismen.

A=1 B=2 C=3 D=4 E=5 F=6 G=7 H=28
J=1 K=2 L=3 M=4 |N=5 P=7 R=9
S=2 T=3 U=4 V=5 W=6 |X=7 Y=28 Z=9

Dale se hodnota kazdého znaku vynasobi hodnotou, kterd odpovida pozici znaku ve

VIN. Samoziejmé bez kontrolni ¢islice.

Tab.4. Nasobek znakt dle jejich pozic

l.x8 5.x4 10.x9 14.x5
2.x7 6.x3 11.x8 15.x4
3.x6 7.x2 12.x7 16.x3
4.x5 8.x10 13.x6 17.x2

Souciny jednotlivych znakl se sectou a vysledek se vydéli jedenacti. Zbytek po

dé€leni je roven kontrolni Cislici. Kdyz je zbytek roven deseti pouziva se pismeno X.
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Priklad:

Tab.5. Priklad urceni kontrolni ¢islice
VIN T M B G D M 9 A - K P 0 4 2 7 8 8
Hodnota 3 4 2 7 4 4 9 1 X 2 7 0 4 2 7 8 8
Vaha 8 7 6 5 4 3 2 10 X 9 8 7 6 S5 4 3 2

Sou¢in 24 28 12 35 16 12 18 10 X 18 56 0 24 10 28 24 16

Soucet vSech jednotlivych soucint je 331. Po vyd¢leni jedenacti vyjde zbytek 1.

Cely VIN je TMBGDMOY9A1KP042788.

1.1.4 Jedinec¢né Cislo

Na pozicich 10 — 17 jsou znaky, které se oznacuji jako VIS a znamenaji poradové
vyrobni ¢islo, které identifikuje konkrétni vozidlo. Zptsob ptidélovani téchto znakil zalezi
jen na vyrobcich. Nékteré vSak maji ¢asto konkrétni vyznam. Jsou to pfevazné znaky na

desaté a jedenacté pozici.

Na desaté pozici znak oznacuje rok vyroby. Znak A znamena rok 1980, B rok 1981
az Y rok 2000. Pro roky 2001 — 2009 jsou vyhrazeny ¢islice 1 — 9 a rok 2010 bude oznacen
opet A.

Na jedenacté pozici znak uréuje konkrétni vyrobni zavod. U vozii Skoda znak 0

oznacuje zavod v Mladé Boleslavi.

1.2 Vyznam VIN kodu

VIN kod je pro vozidlo jako rodné ¢islo pro ¢lovéka. Samoziejmée se ho pachatelé
snazi falsovat. Policie CR i pojistovny doporuéuji, aby VIN kod byl i na jiném misté nez

je karoserie, kde ho piivodn€ vyznaci vyrobce.

Pouziva se leptani nebo piskovani VIN kodu na skla auta. Leptani je jednodussi,

protoze si ho mlizete udélat sami doma a nenarusuje stabilitu skla, protoZe nezasahuje tak
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hluboce do skla jako piskovani. Oznaceni skel VIN kédem je doporuceno 1 z toho divodu,

ze jde zkontrolovat a identifikovat vozidlo kontrolnimi organy. Majitel vozidla dava taky

najevo potencionalnimu pachateli, ze mize byt jednoduseji odhalen nebo bude muset

vynalozit vétsi ndklady na zprovoznéni vozidla, protoZze bude muset presklit vSechny

zasklené prostory na vozidle.

Pokud si nékdo kupuje starsi vozidlo a chce mit jistotu, ze neni kradené mutize si to

diky VIN kédu jednoduse zjistit na internetovych strankach Ministerstva vnitra nebo na

strankach www.cardetect.cz. Oboji je zcela zdarma.

1.2.1

Diivody k oznaceni skel VIN kédem
identifikagni systém VIN vyuziva Interpol, Policie CR a policie na celém svété

VIN je jedinym identifikatorem vaseho vozidla diky, kterému miizou patrat po

vaSem vozidle po celém svéte,
piislusné organy nepatraji po vozidle na zéklad¢ jakychkoliv jinych kodu,
vSechny policejni databaze jsou vedeny pod komplexnim ¢islem VIN,

podle statistik ze zahrani¢i je prokazano, ze viditelné oznaceni na sklech podstatné

snizi pravdépodobnost odcizeni vozidla,

jedin€ diky VIN je mozné zjistit odkud vozidlo pochazi a kdo je jeho legitimnim

majitelem,

vyleptanim VIN koédu na skla je mnohem ndkladnéjsi pro pachatele legalizovat

vozidlo, protoze musi vymeénit v§echna skla,

kazdy hned vidi VIN a mize si zkontrolovat na Ministerstvu vnitra zda je vozidlo

kradené,
kazdy kontrolni organ mtze provést identifikaci vozidla bez zafizovani povoleni,

cilem je prevence,
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2 POJISTENI VOZIDEL

Uzavieni pojisténi je z pravniho hlediska vztah, ktery vznikd na zaklad¢ uzaviené

pojistné smlouvy mezi subjekty pojisténi. Mezi zakladni subjekty patii:

o Pojistitel — je pravnickd osoba, kterda ma ze zikona opravnéni vykondvat
pojistovaci Cinnost.

o Pojistnik — je osoba, kterd s pojistitelem uzaviela pojistnou smlouvu. M4 pravo
sjednat pojisténi a svym jednostrannym projevem vule, vyvolat jeho zanik. Dalsi
prava a povinnosti jsou stanovena v pojistné smlouve, hlavni povinnosti pojistnika
je platit pojistné. Pii pojisténi vlastnich rizik se pojistnik stava zaroven pojisténym,
muze vsak sjednat pojisténi i pro dalsi osoby (pojisténé).

o Pojisteny — je osoba, na jejiz majetek, zivot, zdravi nebo odpovédnost za Skodu se

pojisténi vztahuje. Ma pravo na pojistné plnéni z pojistné smlouvy.

V pojistném vztahu existuji 1 dalsi subjekty. Patii sem napiiklad opravnéna osoba,

kterd ma pravo na vyplatu pojistného plnéni.
Z pravniho hlediska pojisténi délime na:
e dobrovolné pojisténi — sjednava se na zakladé rozhodnuti pojistnika,

e povinné pojisténi — smluvni, kdy je pravnim predpisem uréend povinnost sjednat

pojisténi pro dané subjekty,

- zakonné, kdy pojisténi pro prislusné subjekty vyplyva ze

zakona.

S provozem silni¢nich motorovych vozidel jsou spojeny dva zdkladni druhy
pojisténi. Jde o pojisténi odpoveédnosti za Skodu zpiisobenou provozem vozidla a havarijni
pojisténi. Pojisténi odpoveédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla je povinné
pojisténi a havarijni pojisténi je dobrovolné pojisténi. Rozdil mezi obéma pojisténimi je
v pfijemci ptfipadného pojistného plnéni. PojiSténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou
provozem vozidla je pfijemcem pojistného plnéni poSkozeny, tedy ten komu pojistény

zpisobil Skodu. U havarijniho pojisténi je piijemcem pojistného plnéni pojistény.
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2.1 Pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla

Pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla, tzv. povinné
ruceni, musi mit ze zdkona sjednano kazdy majitel vozidla. Toto pojiSténi upravuje zakon
¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla. Z povinného ruceni jsou
hrazeny Skody na majetku, zdravi, Zivoté nebo Skody, které maji formu uslého zisku, jez
fidi¢ zplsobi tfeti osob¢ ¢i osobam pii provozu vozidla. Nevztahuje se vSak na Skodu

vzniklou na vozidle pojisténého, kterou zptisobi vlastnim zavinénim[11].

2.1.1 Povinné ru¢eni mimo uzemi CR

Povinné ruceni plati i pro cesty do zahraniéi, a to jednak na celém tizemi Evropské
unie, resp. Evropského hospodaiského prostoru, jednak v fadé dalSich evropskych stati,
uvedenych v seznamu stati v provadéci vyhlasce. Navic pojistovny mohou uzemni
platnost povinného ruceni rozsifit i nad tento rdmec pro zemé, s jejichz narodni kanceléfi

uzaviela Ceska kancelaf pojistitelit nezbytnou dohodu.

V zahrani¢i se existence povinného ru¢eni prokazuje tzv. zelenou kartou. To je
mezinarodni karta automobilového pojisténi a pojistnikovi ji vyda bud’ automaticky, nebo
na vyzadani pojistovna, u které ma smlouvu o povinném ruceni uzavienou. Pokud fidi¢ u
sebe ,,zelenou kartu“ nema, vystavuje se rizikim rtiznych sankci v navstivené zemi.

Napt. ve Velké Britanii mohou ufady nepojisténé vozidlo zabavit a bud’ prodat, nebo
nechat sesSrotovat. Pfi cest¢ do zemé, kde zelend karta a s ni ¢eské povinné ruceni neplati,
si musi fidi¢ sjednat tzv. hrani¢ni pojiSténi. To se uzavird na dobu pobytu automobilu na

tomto uzemi[12].

2.1.2 Kdo ma povinnost se pojistit

Povinnost uzaviit povinné ruceni ma kazdy majitel motorového vozidla a v ptipad¢,

ze tuto zdkonnou povinnost nesplni, hrozi mu pokuta az do vyse 20 000 K¢ a zakaz tizeni
motorovych vozidel az na jeden rok. Ten, kdo povinné ruceni neuzavie a zptisobi vozidlem
druhému skodu na zdravi nebo na majetku, musi uhradit veskerou §kodu z vlastnich

prostiedkii. Ceska kancelaf pojistitelll ze zakona tyto prostfedky od $kiidce vymaha.
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2.1.3 Ceska kancela¥ pojistiteli

Ceska kancelat pojistitelti je profesni organizaci pojistoven, které povinné ruéeni
poskytuji. Spravuje garanéni fond, znc¢hoz hradi poSkozenym Skody, jez jim byly
zpusobeny nepojisténymi vozidly. Kancelaf néasledné tyto Skody vymaha po fidi¢ich a
vlastnicich nepojisténych vozidel. Resi rovnéz piipady, kdy doslo k ujmé na zdravi nebo
usmrceni osob pii nehod¢ zplisobené nezjisténym vozidlem a zabezpecuje plnéni dalSich
ukolt vyplyvajicich ze zakona €. 168/1999 Sb. o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla.
odpovédnosti za Skodu zpiisobenou provozem vozidla zavadi pfispévky nepojisténych do
garan¢niho fondu a zvySuje vymahatelnost zdkona. Podle statistik je k 30. 6. 2008
registrovano piiblizné 7 milionil vozidel, pfiCemz cca 6,15 milioni jich je pojisténych,
resp. pojisténych kvili odpovédnosti za Skodu zplisobenou jejich provozem. Z uvedeného
vyplyva, Ze pocet nepojisténych vozidel je 850 tisic. Tedy kazdé devaté vozidlo
registrované v Cesku nema povinné ruéeni. Z toho lze usoudit, Ze dosavadni sankce nejsou
dostate¢né ucinné. Za zminku stoji také fakt, ze fidi¢i nepojisténych vozidel zplisobi ro¢né
vice nez 5 tisic nehod a Skody zplsobené nepojisténymi viniky nehod dosahuji asi 500
miliont K¢.

Z povinného ruceni je hrazena Skoda, kterou zpiisobi vinik dopravni nehody, at’ uz
na majetku ¢i na zdravi. Co kdyZ ale neni fidi¢, ktery zavinil nehodu pojistén? V tom
ptipadé je poskozeny odikodnén z tzv. garanéniho fondu, ktery spravuje Ceska kancelaf
pojistitelti. Poté Ceska kancelaf pojistitelt vymaha konkrétni ¢astku po vinikovi. Garanéni
fond je financovan z povinnych ptispévki pojistoven. Uspéinost vyméahani nahrady $kody
je ale v priméru 30 %, coZ znamena, Ze zhruba 70 % ndkladi garancniho fondu financuji
klienti pojistoven v cené povinného ruceni. V soucasnosti tedy de facto vSichni fadné

pojisténi hradi zprostfedkované pies garan¢ni fond Skody zplisobené nepojisténymi.

2.1.4 Vypovéd’ a zanik pojistné smlouvy

Povinné ruceni se sjednava obvykle na jeden rok s moznosti automatického
prodlouzeni a s riznou frekvenci splatek (ro¢n€, pololetné, CEtvrtletn€é). Pokud chce
pojistnik (ten, kdo uzaviel smlouvu) smlouvu vypoveédét, musi to stihnout tak, aby byla

vypoveéd smlouvy dorucena pojistovné nejpozdeji Sest tydnli pred vyroénim dnem
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pojisténi. V piipadé, ze pojistitel tuto lhitu promeskd, bude smlouva ukoncena az k

nasledujicimu vyro¢nimu dni.

Vyroc¢ni den je den, ktery pojistitel uzaviel pojistnou smlouvu. Naptiklad pokud je
pocatek smlouvy 21.4.2009 tak musi pojistnik dorucit vypovéd pojisStovné nejpozdéji

9.3.2009.

Vypovédét smlouvu o povinném ruceni muze pojistnik také v ptipadé, Zze
pojistovna upravi vysi pojistného, a ten s touto Upravou nesouhlasi. Musi tak ucinit

pisemné do 1 mésice od doruceni sdéleni o upraveé pojistného[11].

Smlouva o povinném ruceni zanikd ze zdkona ke dni, kdy je vozidlo vytazeno
z evidence vozidel. To plati i pro ptipad, Ze je vozidlo z evidence vytazeno jen docCasn¢ a
vzapéti (napt. druhy den) opét prihlaseno. Pokud majitel vozidla nezaplati vCas pojistku, je
na to upozornén upominkou pojistovny. Ta musi dluznika pisemné upomenout a dat mu
minimalné¢ 1 mésic na zaplaceni. Teprve kdyz tato lhlita marné€ uplyne, pojistnd smlouva

zanikne.

V piipadé prodeje vozidla ¢i jiné formy zmény vlastnictvi vozidla povinné ruceni

zanika dnem, kdy pojistnik tuto skutecnost oznadmi své pojistovné.

2.1.5 Seznam pojist’oven, které nabizeji povinné ruceni

Vlastnik tuzemského vozidla m4 povinnost uzaviit smlouvu o povinném ruceni u
nékteré z pojistoven, ktera ziskala odpovidajici licenci. Clenstvi v Ceské kancelafi
pojistiteli, a tedy 1 opravnéni pojistoven poskytovat produkt povinného ruceni, vznika
pravni moci rozhodnuti Ceské narodni banky, kterym bylo tuzemskému pojistiteli udéleno
povoleni k provozovani pojiSténi odpovédnosti z provozu vozidla, nebo dnem zah4jeni
ginnosti v pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla na tizemi Ceské republiky pojistovnou

z jiného €lenského statu Evropského hospodatského prostoru.

Tito pojistitelé jsou &leny CKP:

e AIG EUROPE, S.A., poboé&ka pro Ceskou republiku,
e Allianz pojistovna, a.s.,

o Ceska podnikatelska pojistovna, a. s., Vienna Insurance Group,



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky, 2009 21

o Ceska pojistovna a.s.,

e CSOB Pojistovna, a.s., &len holdingu CSOB,

e DIRECT Pojistovna, a.s.,

e Niedero6sterreichische Versicherung AG, organizacni slozka (Dolnorakouska
pojistovna),

e Generali Pojistovna a.s.,

e HasiCska vzajemna pojistovna, a.s.,

o Kooperativa pojistovna, a.s., Vienna Insurance Group,

e Triglav pojistovna, a.s.,

e UNIQA pojistovna, a.s.,

e Wiistenrot pojistovna, pobocka pro Ceskou republiku.

2.1.6 Sankce v zakonu ¢. 137/2008 — novela zakona ¢. 168/1999Sb. — zakon o

pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla
§ 16
(1) Fyzicka osoba se dopusti ptestupku tim, ze
a) vrozporus § 1 odst. 2 provozuje vozidlo bez pojisténi odpovédnosti,

b) jako vlastnik vozidla v rozporu s § 15 odst. 5 neodevzda statni poznavaci znacku a

osvédceni o registraci vozidla, nebo

c) jako fidi€ vozidla v rozporu s § 17 odst. 1 neptedlozi zelenou kartu, nebo doklad o
hrani¢nim pojisténi.
(2) Za ptestupek podle odstavce 1 pism. a) lze ulozit pokutu od 5 000 K¢ do 40 000

K¢, za prestupek podle odstavce 1 pism. b) pokutu od 2 500 K¢ do 20 000 K¢ a za
ptestupek podle odstavce 1 pism. ¢) pokutu od 1 500 K¢ do 3 000 K¢&.

V blokovém fizeni lze za ptrestupek podle odstavce 1 pism. c¢) ulozit pokutu do 1 500
K¢. V ptikaznim fizeni 1ze za pfestupek podle odstavce 1 pism. a) uloZit pokutu 5 000

Ke¢.
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§ 16a
Spravni delikty pravnickych osob
(1) Pravnicka osoba se dopusti spravniho deliktu tim, ze
a) v rozporu s § 1 odst. 2 provozuje vozidlo bez pojisténi odpoveédnosti, nebo

b) jako vlastnik vozidla v rozporu s § 15 odst. 5 neodevzda statni poznavaci znacku a

osvédceni o registraci vozidla.

(2) Za spravni delikt podle odstavce 1 pism. a) se ulozi pokuta od 5 000 K¢ do 40 000
K¢ a za spravni delikt podle odstavce 1 pism. b) pokuta od 2 500 K¢ do 20 000 K¢.

V ptikaznim ftizeni lze za ptestupek podle odstavce 1 pism. a) ulozit pokutu 5 000
K¢. V pripadé, ze fidi¢ zelenou kartu neptedlozi, dopousti se piestupku, za ktery lze ulozit

pokutu od 1.500 K¢ do 3.000 K¢. V blokovém fizeni Ize ulozit pokutu do 1.500 K¢.

2.1.7 Doklady platné pro registraci a kontrolu vozidla

Zakonem ¢. 137/2008 — novela zdkona ¢.168/1999 Sb. — zakon o pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla dochdzi mimo jiné ke zjednoduseni zptisobu prokazovani
pojisténi odpovednosti. Zrusil se stavajici doklad o pojisténi odpovédnosti a jako doklad o
pojisténi ziistava pouze zelena karta vydana ptislusnym pojistitelem. Doklady o pojisténi
odpovédnosti vydané do 31. 5. 2008 pozbyvaji platnosti dnem 31. prosince 2008.

Doklad o zaplaceni povinného ruceni neni ,,dokladem o pojisténi odpovédnosti za

Skodu zptisobenou provozem vozidla“, pozadovat jeho predlozeni pfi kontrole ze strany

Policie CR nema oporu v platné pravni uprave.

2.2 Havarijni pojisténi

Havarijni pojisténi poskytuje ochranu vlastniho vozidla pro ptipad jeho zniceni,
poskozeni nebo odcizeni.

Predmétem pojisténi mohou byt vozidla vSech kategorii ( osobni, nakladni,
autobusy, ¢tyikolky, navésy atd.). Tento druh pojisténi je vyhradné smluvni a zalezi na

kazdém vlastnikovi vozidla, zda si toto pojisténi uzavfe.



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky, 2009 23

2.2.1 Skody na které se vztahuje havarijni pojiSténi

Vzdy zalezi na konkrétnich podminkach jednotlivych pojistoven. Havarijni
pojisténi u vSech pojistoven uhradi Skody zpusobené dopravni nehodou, vandalismem,

zivelni udalosti, odcizenim c¢asti vozidla a odcizenim celého vozidla.

2.2.2 Dopliikova pripojisténi

Kazda konkrétni pojiStovna nabizi rtizné druhy doplitkového pojisténi. Neékterd
jsou nabizena jako odména za uzavieni pojistné smlouvy a jina si potridite za néjaky
ptiplatek. Vétsinou se jedna o pojisténi pfedniho skla, pojisténi osob ve vozidle ( urazové
pojisténi ), pojisSténi zavazadel, thrada nakladl na zaptijceni ndhradniho vozidla a pojisténi

asistencnich sluzeb[11].
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3 POJISTNY PODVOD

Pojistny podvod se objevuje nejen vne, ale 1 uvnitf pojistovny. Podvod se odhaluje

ex post a je za nim organizovana skupina nebo jednotlivec.

Pii vnéjSim pojistném podvodu je pachatelem pojiStény nebo pojistnik a nemaji
zadné spolupachatele mezi zaméstnanci pojistoven. V omyl uvadéji pojiStovatele pii

uzavirani pojistné smlouvy nebo pfi uplatiiovani naroku na pojistné plnéni.

U wvnitfniho pojistného podvodu je pachatelem zaméstnanec pojisStovny a ma
obvykle za spolupachatele pojisténé¢ho nebo pojistnika. Pachatel vyuziva znalost prostredi
a uvadi vomyl pii sjedndvani pojistné smlouvy nebo pii uplatnéni naroku na pojistné

plnéni. Vyuziva nedokonalosti daného pojistného produktu.

Pojistné podvody mohou byt planované i nasledné. Klient se dozvi, Ze mu bude vse
uhrazeno z pojistky a tak se rozhodne a vymysli si n¢jakou dalsi Skodu. Tim se uchyli

k pojistnému podvodu.

Pojistné podvody jsou senzitivni na krize ve spolecnosti. Tudiz ted’ nastal ten pravy

¢as na pachani trestného ¢inu pojistny podvod.

3.1 Charakteristika pojistného podvodu

Pojistny podvod v poslednich letech velmi nartistal a to do mezinarodnich dimenzi.
Hlavnim divodem je volny pohyb osob, zbozi a bezbariérového pojistovani rizik v ramei

Evropské unie.

U pojistnych podvodi doslo k profesionalizaci a specialnimu zaméfeni se na
uréitou oblast hospodaiské kriminality, kterou je finanéni kriminalita. Radi se mezi
podvody, které¢ patii do kategorie nadnarodni kriminality, protoze jejich pachéani piesahuje

regiondlni uroven.

Jejich nartst je zplsoben nékolika pficinami. Hlavni pfi¢ina vzniku pojistnych
podvodu spociva ve zméné zplsobu zivota obyvatel. V konzumnim zptisobu zivota hledaji
lehkeé zisky a snazi se vytézit maximum z kazd¢ situace. Lidé véii, ze jejich trestna Cinnost

nebude odhalena a taky pachatelé neciti vinu za spachéani tohoto ¢inu[7].
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Podle ustanoveni § 250a trestniho zakona je pojistny podvod trestny ¢in, ktery
spacha ten, kdo pfi sjednavani pojistné smlouvy nebo pii uplatnéni naroku na plnéni
pojistné smlouvy uvede nepravdivé nebo skreslené udaje nebo néjaké udaje zamlci. Dale je

trestnym ¢inem umyslné spachani pojistné udélosti a zptsobeni $kody na cizim majetku.

Pachatel mtze byt potrestin vézenim, zakazem cCinnosti, penézitym trestem nebo
propadnuti véci. Pti Skodach velkého rozsahu podle zdkona ¢.40/1961 Sb., trestniho

zakona v platném znéni je stanovena sazba az dvanact let odnéti svobody.
Trestny €in pojistny podvod je umyslnym trestnym ¢inem , ktery spociva v :

- Umyslném vyvolani pojistné udalosti, kterou vyvold pachatel tim, ze
zpisobi konkrétni skuteCnost, zkteré vznikd povinnost pojistiteli

poskytnout pojistné plnéni,

- umyslném udrzovani stavu vyvolaného pojistnou udalosti, kterou zpisobi
pachatel tak, Ze prodluzuje pojistnou udalost, kterd nastala bez jeho
pfi¢inéni nebo jeho nedbalostnim jednanim. Udrzovani takového stavu

pachatel vykonava s umyslem zvysit vzniklou Skodu.

Timto imyslnym konanim je trestny ¢in pojistny podvod dokonén i kdyz ke §kodé

na cizim majetku nemuselo dojit.

Trestny Cin pojistny podvod mé specifickou pravni Upravu. Zalezi tedy i na tom jak
posoudi trestny ¢in organy ¢inné v trestnim konani. Muze se rozhodnout zda se jedna o

pojistny podvod nebo jen obecny podvod.

3.1.1 Rozdil mezi pojistnym podvodem a obecnym podvodem

Zakladni rozdil spoc¢iva v tom, Ze podminkou dokondni ,,obecného* trestného ¢inu

podvodu je obohaceni pachatele nebo jiné osoby.

U pojistného podvodu neni potieba k dokonani trestniho ¢inu vznik Skody a to jak
majetkové tak pripadné nemajetkové povahy. Proto ani imysl pachatele nemusi ke skodé
vyvolani pojistného plnéni sméfovat 1 kdyz vétSinou to tak byva. Staci, kdyz osoba pfi

sjednavani pojistné smlouvy nebo uplatnéni naroku z ni uved nepravdivé udaje.
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3.1.2 Nejcastéjsi pojistné podvody
Mezi nejfrekventovangjsi pojistné podvody patii :

e Uvedeni v omyl nebo vyuziti omylu ve faktu ¢innosti ¢i udalosti u havarijniho
pojisténi motorovych vozidel. Havarijni pojisténi motorovych vozidel je
uzavirdno pro ptipad poskozeni, zni¢eni nebo odcizeni motorového vozidla, av§ak
k tomuto zakladnimu pojisténi lze ve smlouvé sjednat doplitkové pojisténi.
Naptiklad pojisténi zavazadel a véci osobni potieby, Urazové pojisSténi
prepravovanych osob ve vozidle, pojisténi sluzeb asistence, pojisténi nadstandardni

vybavy,

e uvedeni v omyl nebo vyuziti omylu ve faktu ¢innosti nebo udélosti u pojisténi
odpovédnosti za Skodu zpiisobenou provozem motorového vozidla. Z titulu
tohoto pojisténi je hrazena Skoda zplsobend provozem motorového vozidla
druhému ucastnikovi dopravni nehody usmrcenim, Ujmou na zdravi,
poskozenim,ztraitou nebo odcizenim véci v souvislosti se Skodou zpiisobenou

provozem vozidla,

e uvedeni vomyl nebo vyuziti omylu ve faktu Cinnosti ¢i udalosti u pojiSténi
odpovédnosti za Skodu. PojiStény md ztohoto pojisténi pravo, aby za ného
pojistovna uhradila Skodu, za kterou podle zdkona odpovida jinému. V pojistné
smlouvé je poté taxativné vymezena cinnost nebo vztah znichz se vznikla

odpovédnost pojistuje[7].

3.1.3 Priklady pojistnych podvodi u motorovych vozidel
U havarijniho pojisténi motorovych vozidel mizeme pachani trestnych ¢int
rozd¢lit do dvou skupin:
1.Jedna se o pojistné podvody, kdy dochazi k udajnym kradezim vozidel. Pachatele zde
uvadéji v omyl pojistitele pii sjedndvani pojistnych smluv zejména tim, ze se snazi:
e nadhodnotit vozidlo dodatkovou vybavou, které vozidlo neni vybavené, nebo jen

pro sjednani pojistné smlouvy a poté je vybava opét vymontovana,

e pojistit vozidlo, které bylo odcizeno v zahrani¢i a dovezeno do Ceské republiky,

kde pro néj byly vytvoreny nové identifikacni znaky(VIN) nebo nové doklady,
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ptihlasit vozidlo k provozu v Ceské republice a poté pojistit vozidlo, které je
zapujceno spolupachatelem ze zahranici, vozidlo se po uzavieni pojistné smlouvy
vraci zpét do zahraniéi a v Ceské republice je nahlaseno jeho idajné odcizeni a pak

1 pojistna udalost,

pfi uzavirani pojistné smlouvy se zménou identifikacnich znakti a dokladl zatajit
skutecné stari vozidla a poté pti udajné kradezi ziskat vyssi pojistné plnéni,

ve spolupraci s pracovniky pojistoven uzavirat pojistné smlouvy na vozidla
prodand mimo uzemi Ceské republiky a v podstaté pojistovat pouze doklady od

vozidla,

ve spolupraci s pracovniky pojisStoven uzavirat pojistné smlouvy na vozidla, ktera
jiz byla skutecné odcizena, a proto antidatuji dobu uzavieni pojistné smlouvy a

snazi se vzbudit dojem, Ze vozidlo bylo v dobé odcizeni pojisténo,

hlasi pojistnou udélost — odcizeni vozidla, kdyZ pfed tim vozidlo vyvezli mimo
tizemi Ceské republiky, kde ho ve skute¢nosti prodali(zejména vozidla pronajata na

leasing),

hlasi pojistnou udalost — odcizeni vozidla, kdyz pied tim vozidlo prodali na

nahradni dily na azemi Ceské republiky.

2. Jde o pojistné podvody, kdy dochazi k udajnym poskozenim vozidel pti dopravnich

nehodach nebo Zivelnych udalostech. Pachatelé tady uvadeji v omyl pojistitele jednak pii

sjednavani pojistnych smluv zejména tim, ze se snazi:

ve spolupraci s pracovniky pojistoven uzavirat pojistné smlouvy na vozidla, ktera
jiz pted tim byla poSkozena pii dopravni nehodé a proto antidatuji dobu uzavieni

pojistné smlouvy,

ve spolupréci s pfislusniky dopravni policie vytvareji fingované protokoly o
dopravni nehodé¢ a poté pracovnikim pojistoven k prohlidce pfistavuji jiné
havarované vozidlo,

u niz8ich skod, kde neni vyzadovana prohlidka pracovnikem pojiStovny, nahléasi

udajnou nehodu, dolozi potvrzeni o dopravni nehod¢ od policie a pojistnou udalost

si nechaji likvidovat,
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e ve spoluprici s pracovniky autoopraven umyslné nadhodnocuji cenu opravy a
uvadéji vymeénu nahradnich dild, které jsou pouze opraveny nebo nebyly viibec

poskozeny.

U pojisténi odpovédnosti za Skodu pachatel vyvold mylné predstavy o urcité pojistné

udélosti nebo o sobé. Tyto mylné predstavy spocivaji v tom, Ze:

e pojistény si zptisobi Skodu na véci sam, coz by nebylo z pojisténi kryto a pak
pozéada znamého, ktery je taky pojiStén na odpovédnost za zplisobenou $kodu, aby

v hlaseni pojistné udalosti uvedl, ze poSkozeni zptsobil,

e véc, u které dojde k poskozeni jejim opotiebenim, upravi tak, aby vypadala jako

poskozend ¢innosti, na kterou se vztahuje pojisténi.

Pachatelé se taky snazi ziskat majetkovy prospéch pii uplatiovani narokli na pojistné
plnéni za Skody zplisobené na zdravi, jako nadhradu za usly zisk podnikateli a za véci, které

byly udajné zni¢eny, poskozeny nebo odcizeny pfi pojistné udalosti.

3.1.4 Charakteristika pachateli trestnych ¢inii pojistny podvod

U pachatelt trestného ¢inu pojistny podvod, jehoz pfedmétem utoku je havarijni
pojisténi motorovych vozidel a zdkonné pojisténi odpovédnosti za Skodu zpisobenou
provozem motorového vozidla , nemusi mit Zzadné zvlaStni intelektové nebo jiné
schopnosti. Pachatelem v téchto pifipadech miize byt kterdkoliv osoba, ktera ma
zpusobilost k pravnim tkoniim a je opravnéna uzavirat pojistnou smlouvu. Spachani téchto
podvodii piredpoklada, Ze pachatel vlastni motorové vozidlo, které je pfedmétem pojiSténi.
Pachatelé pojistnych podvodi smétujicich proti havarijnimu pojisténi motorovych vozidel,
ktefi jsou nejcetnéjsi skupinou pachatell trestnych ¢inti pojistného podvodu, jsou obvykle
osoby bez stiedoskolského vzdélani, nemajetni, ve véku 20-30 let a bez vyjimecnych
intelektovych schopnosti. Casto se nechaji zlakat za velmi malou odménu organizatory
pojistnych podvodi, vezmou si auto na leasing a to sami nebo dal$i osoby vyvezou mimo

tizemi Ceské republiky, kde je prodaji a nahlasi jeho udajné odcizeni.



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky, 2009 29

3.1.5 Profil osoby pachajici pojistny podvod

Vytvorit profil osoby pachajici pojistny profil je témef nemozné, ale ze zkusenosti

odbornikt 1ze odvodit tfi zakladni skupiny[17]:

1. Bézny pachatel pojistného podvodu patii do velmi Siroké skupiny lidi, kterad
zahrnuje ob¢any dodrzujici zakony s Cistym trestnym rejstiikem. Tito lidé mohou
v pripad¢ pojistné udalosti podlehnout pokuseni, napiiklad v docasné finan¢ni tisni
a pokusi se navysit malou Skodu nebo nahlésit faleSnou Skodu. Riziko, Ze budou
odhaleni je malé a prevladd u nich pocit, ze velké pojistovné nespachali velkou

skodu.

2. Skupina lidi, kterd ma jiz zkuSenosti s kriminalni ¢innosti. Jedna se o lidi, ktefi
pachali nenésilné trestné ¢iny a maji zkuSenosti v pachani drobné trestné ¢innosti
nebo si timto zplsobem pfilepsSuji ke svym piijmim. VétSinou v této ¢innosti

pokracuji az do jejich odhaleni.

3. Organizované kriminalni skupiny, které jsou nejvice nebezpecné pro pojistovny.
Jsou vétsinou velmi dobfe organizované a pfipravuji kompletni a dosti nakladné

pojistné podvody.

Trestni odpovédnost pachatelii trestného ¢inu pojistny podvod

Pachatelem trestného ¢inu pojistny podvod mize byt kazdy ucastnik pojistného
vztahu. V praxi byva pachatelem pojistnik nebo osoba, kterd s budoucim pojistitelem
sjednava pojistnou smlouvu. Podminkou trestné odpovédnosti pachatele za trestny cin
pojistny podvod neni, aby pojistovna jednala v omylu, respektive aby jednani pachatele
(pojistnika) vedlo k omylu pojistovny na zakladé, kterého by poskytla pojistné plnéni.
K trestnosti tohoto ¢inu se taky nevyzaduje, aby pachatel skutecné vylakal pojistné plnéni
na které mu nevznikl narok. Pokud vSak pachatel vyldka pojistnym podvodem takové
pojistné plnéni, muze jit podle jeho vysky o zplisobeni Skody, kterd podminuje pouziti
vyssi trestni sazby. Od podzimu letoSniho roku by mélo zalit platit novelizované znéni
zakona o pojistovnach, kde by se mély zmeénit 1 tresty. V novele je zavedena poprvé sazba
na opakovany podvod. Je to proto, Ze velké procento téchto trestnych ¢ind je pachano
opakované. Navic se v této oblasti zaCal objevovat organizovany zlo¢in. Mélo by platit, ze

kdo pacha tyto trestné ¢iny opakovang, miize byt potrestan vysi trestni sazbou a to od Sesti
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meésict az do tii let. Kdyz je zpisobena pojistnym podvodem vétsi Skoda, muaze jit o jeden

rok az pét let, v pfipad€é organizované skupiny to mize byt dva az osm let a kdyZz je

zpusobena Skoda velkého rozsahu, miize jit o pét az deset let odnéti svobody.

3.2 Pri¢iny pachani trestného ¢inu pojistny podvod

Pfi¢in, které¢ vedou k pachani trestnych ¢inl pojistny podvod je mnoho. Kromé

obecnych pficin, ke kterym patii zména mentality lidi smérem ke konzumnimu zptsobu

zivota, ekonomickd krize a rist nezaméstnanosti a celkova spojitost nartistu pojistnych

podvodii s vyvojem civilizace, je potiebné z kriminalistického hlediska uvést 1 pficiny,

které jsou zjiStovany praxi pii objasniovani téchto deliktii. Pticiny, které vyplivaji z vlastni

podstaty mentality lidi jsou napf.:

trestnym jednanim neni poskozena konkrétni osoba, protoze pojistnd smlouva byla

uzavirdna se spolecnosti,

neefektivnost pojistného vztahu, kdy pojistnik stale plati a nic z toho nema a tak se

pomsti pojistovne,

pojisSténec ma pocit, ze v predeslych pojistnych udélostech bylo malé pojistné

plnéni,
pojisténec ma n¢jaké finanéni problémy,

pojistny podvod miize byt pachatelem chépan jako ,, druh podnikéni®, tak pro¢ to

nezkusit, kdyz to jinym proslo,
z diivodii relativné nizkého rizika odhaleni pojistovaciho podvodu,

tento trestny €in je ve spolecnosti chapéan jako ,.kavalirsky delikt®, ktery zvySuje

sebevédomi.

Mozné jevové formy pojistovaciho podvodu jsou napft.:

umyslné poskozeni sebe nebo pojisténé véci,
predstirané loupezné piepadenti,
predstirané vloupani do objektu nebo odcizeni véci,

zhafstvi,
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e fingovana kradez motorového vozidla,

e pfedstirand nebo timyslnd dopravni nehoda.

3.2.1 Kriminogenni faktory pojistnych podvodu

Kriminogenni faktory jsou souhrnem praxi vysledovanych okolnosti, které mohou
pfedznamenivat Umysl pojisténé osoby podvodnym jednanim ziskat neopravnény
majetkovy prospéch jiz pred uzavienim pojistného vztahu nebo v jeho pribehu. Mohou se
vztahovat k fadé okolnosti, které¢ souviseji s pojistnym vztahem, hlavné k pojistné
smlouvé, k pojisténému nebo k pojistnikovi. Tyto faktory maji velky vyznam pro
odhalovani pojistovacich podvodi krimindlni policii, ale vice jsou pouzivany pracovniky
pojistoven.

Rizikové faktory délime podle predmétu utoku pachatele na:
1. Kriminogenni faktory, které vyplivaji z prib&hu pojisténi jako napf.:
e n¢kolik Skod béhem kratkého obdobi,
e Casté zmény pojistitelil, ¢imz se pachatel snazi zakryt skute¢nou historii $kod,
e zatajeni diivéjSich postihi, kde je pak seridznost pojisténého sporna,

e zatajeni prub&hu pojistné udalosti. Tady se mize jednat o snahu vyhnout se

vySetfovani pojistitelem nebo se vyhnout odmitnuti pojistného plnéni.
2. Kriminogenni faktory spojené s osobou pojisténého, z kterych mizeme uvést:
e nepravidelné placeni pojistného nebo jeho uplné neplaceni, které miize znamenat,
ze pojistény ma finan¢ni problémy,
o tlak na rychlou vyplatu pojistného plnéni v hotovosti a ne pfevodem na ucet,
¢ odvolani nahlaSené Skody, protoze se boji odhaleni.

3. Kriminogenni faktory z dokumentaci pojistné udalosti, kde dokumenty slouzi

k posouzeni skutku. Je vétSinou zapotiebi originall. Lze jmenovat napf.:
e absence nebo naopak velké mnozstvi stvrzenek,

e pozménéné dokumenty,
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e sporna autenticnost dokumenti,
e piedlozeni pouze fotokopii dokumenti,
e dokumentace pochazi z raznych zdroji.

4. Kriminogenni faktory k irazlim, pracovnim draziim, nemocim z povoléni, denni

podpoie, pobyt v nemocnici véetné pojisténi odpoveédnosti vyplivajici z téchto rizik
¢ opakovany nartst pojistnych ¢astek,
¢ plnéni a nahrady jsou v rozporu se zaméstnanim,
e Casté zmeény pojistitele,
e existence dalsiho pojistént,
e zranéni nebo Ujma na zdravi je v rozporu s uvedenymi pfic¢inami a okolnostmi,
e sporna zdravotni dokumentace.
5. Kriminogenni faktory k havarijnimu pojisténi
e rozporné misto Skody,
e motorové vozidlo je nalezeno shoftelé,
¢ netplna nebo sporna dokumentace o vozidle,
¢ najety vysoky pocet kilometrii a Spatny technicky stav vozidla,
¢ pocet najetych kilometri neodpovida stafi vozidla,
e sporny nebo nepriikazny zpisob koupé vozidla,

e vniknuti do vozidla je v rozporu s uvedenymi okolnostmi.

3.3 Zakladni stopy pojistnych podvodu

Pachatel¢ predkladaji pojistiteli fadu pisemnosti, které mohou byt jednak
nepravdivé, velmi zkreslené nebo padélané. Tyto pisemnosti predkladaji pti sjednavani
pojistné smlouvy, kdy se snazi navysit hodnotu véci jejiz poSkozeni pozd¢ji nahlasi

pojistiteli s cilem ziskat neopravnéné pojistné plnéni.
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Naptiklad pojistény pii sjednavani pojisténi motorového vozidla uvede, Ze ve
vozidle je nadstandardni vybava a tim se navysi cena vozidla, které ve skutecnosti mélo

jen zakladni vybavu.

Pii uplatiovani naroku na pojistné plnéni piedkladaji pachatelé¢ zfalSované
pisemnosti o vzniku pojistné udalosti, ke které viibec nedoSlo nebo nastala zplisobem,
ktery nezakldda narok na pojistné plnéni. Pojistitelé maji ve svych vSeobecnych pojistnych
podminkach a smluvnich ujednénich taxativné vymezeno co neni pojistnou udalosti, jaké
Skody nejsou z pojisténi kryty apod., Skody, které jsou nelikvidni. U Skody, ktera
neodpovidd pojistnym podminkam, se snazi pachatelé tyto okolnosti zamlcet a udaje o

vzniku pojistné udalosti upravit, aby tato udélost byla z hlediska pojistitele likvidni.

Takto vzniklé Skody pad€lani a pozménovani listin jsou pro pojistny podvod
zakladni a maji pii vySetfovani své nezastupitelné misto [7].

Vsechny listinné ditkazy je potfebné zajistit pro potieby vySetfovani v originale.
Vzhledem k tomu, Ze s t€émito dliikazy disponuje pojistitel, u kterého byla pojistnd smlouva

uzaviena, neni obtizné tyto listiny zajistit pro ucely trestniho fizeni.
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4 VYSETROVANI TRESTNEHO CINU POJISTNY PODVOD

Silni¢ni dopravni nehoda je nezamyslena, nepfedvidand, ale predvidatelna udalost
v silni¢nim provozu na veiejnych komunikacich, ktera méla skodlivé nasledky na zivotech

a zdravi osob nebo zptisobila Skody na majetku.

Typické dopravni nehody jsou Celni srazky, boc¢ni srazky, srazky s chodci, cyklisty,

pevnou prekazkou nebo hromadné srazky.

V piehledu Setfenych piipadi pojistnych podvodi stale vede pojisténi motorovych
vozidel. Za lofisky rok provedly pojistovny v ramci této oblasti vice nez 3,5 tisice Setfeni,
na jejichz zaklad¢ uchranily ptfed neopravnénym vyplacenim témét 350 milionti korun. Ve
spolupraci s Policii CR se pojistovnam také podafilo uspésné odhalit hned nékolik
organizovanych skupin pachatelil, které se specializovaly na pachani pojistnych podvoda

praveé v oblasti pojisténi vozidel.

4.1 Interni vySetfovani pojistného podvodu

Zamgéstnanci pojistovny, ktefi pfi svoji praci zjisti podezieni, ze byl spachan
trestny €in pojistny podvod, jsou povinni oznamit své podezieni uréené osobg. Tato osoba
pak podle zjisténych skutecnosti posoudi zda se jedna o pojistny podvod a celou véc
postoupi internimu organu, ktery se zabyva sbiranim potfebnych informaci. Tyto

informace odevzda ocistovatel orgdnu ¢inném v trestnim fizeni.

V ptipadé, ze se zjisti pojistny podvod pii uplatiovani pojistného plnéni,
zaméstnanec tuto skutecnost oznami vedoucimu odboru likvidace. Pokud jsou indikatory
pojistného podvodu prokazatelné, pojistovna oznami skutecnost orgdnu ¢inném v trestnim
fizeni. Zasle kopie vSech nutnych pisemnosti a komunikuje s vySetfovacimi organy, ale

taky s klientem.

4.2 Podnéty k vySetiovani

Trestny Cin pojistny podvod je vzdy zaméfen proti majetku poSkozenych osob.

Muizeme predpokladat, Ze je latentni a tézko odhadnutelny. Odhalovanim tohoto druhu
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trestné Cinnosti se zabyvad sluzba krimindlni policie a specializované pracovisté

jednotlivych pojistoven. Pojistovny maji své detektivy.
NejcastéjsSimi podnéty k vySetfovani trestnych c¢inG pojistny podvod jsou oznédmeni
poskozeného nebo vysledky operativni patraci ¢innosti.

Oznameni poSkozené¢ho podava zastupce pojistitela, u kterého byl uplatnén narok
na pojistné plnéni vyplivajici z uzaviené pojistné smlouvy. Toto ozndmeni je podano poté,
co pii Setfeni nahlaSené pojistné udalosti byly zjisténé tidaje, které nasvédCuji trestnému
¢inu. V ramci ozndmeni pfedava pojistovna veskerou dokumentaci, ktera obsahuje:

e zplsob uzavieni pojistné smlouvy,

e druh a rozsah pojisteéni,

o charakteristika pojistnych udalosti, na které se vztahuje plnéni z pojistné smlouvy,
e pfesna charakteristika pojistného podvodu,

e zda a v jakém rozsahu bylo pojistitelem ptikroceno k plnéni narokt pojisténého,

e rozhodujici pisemné materidly souvisici suzavirdnim pojistné smlouvy a

s uplatnénim pojistné udalosti.

Kriminalni policie po obstardni a zadokumentovani zdrojti dikazi pireda uceleny

pisemny material vySetfovateli k zahdjeni trestniho stihani.

4.3 Zakladni vySetiovaci situace

Pfi vySetfovani trestnych Cinl pojistny podvod se nesetkavame se situacemi, kdy
nam neni znam pachatel. Jsou vSak situace, kdy nemiizeme ucinit jednoznacny zavér, ze
byl spachan trestny Cin. V piipadé prokazani trestného Cinu se setkdvame s nasledujicimi

vySetfovacimi situacemi:

1. Obvinény trestnou Cinnost doznava. Zde je nutné vénovat pozornost
zadokumentovani trestné cinnosti v celém rozsahu. Peclivé obstarat dikazy
k prokazani subjektivni stranky trestného Cinu je zcela nezbytné, protoze pachatel
Casto pii jedndni pfed soudem dokaze vyuzit sebemensich chyb ucinénych

v ptipravném fizenim trestnim ke zmateni ucelu trestniho fizeni. Soucasné je
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potiebné opatfit dikazy o tom, jak bylo nalozeno s prostfedky ziskanymi z trestné
¢innosti, zajistit je, nebo zajistit majetek k nahradé Skody poskozenému, coz €ini

znacné potize.

Obvinény trestnou cinnost zcela popird. Zde je potiebné vénovat zvySenou
pozornost opatteni diitkazti vyvracejicich nebo potvrzujicich vypoveédi obvinéného,
poskozeného a svédkl. Predpokladem je podrobna analyza vypovédi a ostatnich
dikazl a operativnich poznatki, na jejichz zéklad¢ vytyCujeme vySetrovaci verze.
Dovednost prace s vySetfovacimi verzemi Casto determinuje vysledek vySetfovani,

tedy dokazovani a zajisténi objektivni pravdy.

Obvinény doznava jednani, popird vSak umysl uvést nékoho v omyl nebo vyuzit
omylu poSkozeného. Zde je potiebné zaméfit Usili na zjiSténi skuteCnosti
prokazujicich imysl. Jde zejména o zptlisob zivota obvinéného, jeho pfijmu, stykd a
skutecnosti nasvédcujicich tomu, Ze se dopustil dalSich obdobnych podvodnych
jednani.

Obvinény odmitd vypovidat. Pokud obvinény nehodla vyuzit svého prava vyjadrit
se ke skutecnostem kladenym mu za vinu a diikaztim o nich, nezbyva, nez zaméfit
své usili k nalezeni diikazi svéd¢icich ve prospéch obvinéného. Nalézani prament
dikazli je vtomto pifipadé velmi slozité a vyzaduje znanou preciznost prace a
trpelivost. Nezastupitelnou ulohu ma v tomto piipadé dobrad prace s vySetfovacimi
verzemi. Stejné¢ dllezitou pozornost se musi veénovat i dikazim svédcicim
v neprospéch obvinéného. Jde o ditkazy nasvédcujici tomu, ze obvinény spachal

trestny ¢in pojiStovaci podvod nebo jiny trestny Cin.

4.4 Pocatecni iikony vySetiovani

Okruh pocatecnich vySetfovacich a operativné patracich tkoni je determinovéan

druhem a kvalitou pocate¢ni vySetfovaci situace, hlavné samotnymi vysledky Setfeni

pojistitele. Mezi zékladni poCate¢ni vySetfovaci ikony patfi:

1.

Vyslech zéstupce poskozeného pojistitele, kde obsahem vypovédi jsou zpravidla

skutecnosti, které jiz pojistitel uvedl ve svém pisemném oznameni.
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Jsou to nasledujici skutecnosti:
e co bylo pfedmétem uzaviené pojistné smlouvy,
¢ na zaklad¢ jakych pisemnych dokladii byla pojistnd smlouva uzaviena,
e kde, kdy a prostfednictvim koho byla smlouva uzaviena,
¢ kde, kdy a kym bylo poskozeni véci oznameno policii,
e kde, kdy a kym byla pojistna udalost ozndmena pojistiteli,
e jaké doklady predal pojiStény pojistiteli pfi hlaSeni pojistné udalosti,
¢ kdo byl jednani mezi pojiSténym a pojistitelem piitomen,
e jaka je predpokladana vyse pojistného plnéni,
e zplisob vystupovani pojisténého vici pojistiteli,
¢ na zaklad¢ kterych okolnosti pojistitel zjistil, Ze doslo k podvodu,
e jaké provedl vlastni opatfeni a Setfeni a s jakym vysledkem.

V této souvislosti je potfebné peclivé zvazovat ucelnost provadéni vyslechii. Nékdy ma
veétsi dikazni hodnotu pisemnd zpréva, ktera ucelenou informaci o vSech otdzkach, které

by bylo tfeba ziskat od n€kolika pracovnikl pojistovny podle specializace.

2. Vyslech svédki u pojistnych podvodl neni tak Casté. Vyslech svédki je aktualni
hlavné v ptipad¢ vySetfovani, kde se jedna o organizovanou trestnou ¢innost nebo
v piipad¢ nutnosti ovéfeni pravosti dokladii ptedlozenych pii uzavirani pojistné

smlouvy. Obsah vyslechu je individudlni podle okolnosti ptipadu.
3. Zajisténi pisemnosti dilezitych pro trestni fizeni u pojistnych podvodu jsou :
e navrh pojistné smlouvy,
e originaly nebo kopie pojistnych smluv uzavienych mezi pojistitelem a pojisténym,
e hlaseni pojistnych udalosti.

Pojistény na vSech dokumentech stvrzuje svym podpisem spravnost udaja rozhodnych pro
uzavieni pojistné smlouvy i pfiznani naroku na pojistné plnéni. Pojistny podvod muize byt
spachan jen z podvodnym tmyslem, které pachatel miize uvést jiz pfi uzavirdni pojistné
smlouvy. Udaje uvedené v navrhu pojistné smlouvy a odsouhlasené pojisténym jsou pak

rozhodujicim dikazem pro trestni fizeni. V dalSim vySetfovani musi byt dokédzan umysl,
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byt jen nepfimy. ZajiSténé pisemnosti mohou byt v pfipadé spornosti predmétem
znaleckého zkoumani. Pro znalecké zkoumdni maji vyznam originaly pisemnosti, které

jsou nezpochybnitelné

4. Opatfeni k vypatrani pobytu pachatele pojistného podvodu a jeho zadrZeni je
jednodussi nez u obecného podvodu. Pachatel je znam, protoze ma zijem na
vyplaceni pojistného plnéni, proto svou totoznost zpravidla neskryva. Vyskytuji se
piipady, kdy méni bydlisté nebo pfebyva na neznamém miste, ale jen tehdy kdy je
mu ziejmé, ze jeho podvodné jednani bylo odhaleno. Plnéni si nechd pievést na
svlyj ucet. V téchto ptipadech je nutné vyuzit jinych metod a to jsou:

e operativni taktickd evidence — jde o kriminalisticky informacni systém, ktery

zahrnuje evidenci zndmych pachateld,

e provéfovani zndmych pachatele — jde o porovnavani zjisténych skutecnosti s tidaji

jiz znamych pachatelt, kteti vykonéavaji podobnou trestni ¢innost,

e vytéZzovani osob, zejména v okoli vyskytu hledané osoby — predstavuje analytickou
praci ziskavani skrytych a potencionalné uzite¢nych informaci od osob, které jsou

v kontaktu s pachatelem,

e operativni Setfeni — predstavuje soubor kriminalistickych ¢innosti, které smétuji

k ziskani idajt a informaci o pachateli.
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5 LEGISLATIVNI ZMENY OVLIVNUJICI POJISTENI VOZIDEL

V lednu 2009 vstoupilo v platnost nékolik legislativnich zmén, ovliviiyjicich
pojisténi vozidel, které by nemély uniknout pozornosti motoristi. Novinky se tykaji
pfedevsim pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla, které je ze zakona povinné pro
kazdého, kdo vlastni nebo provozuje registrované motorové vozidlo (zékon ¢. 168/1999
Sb.). Soucasné¢ dochazi ke zméné zakona 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich

komunikacich, coz se muze promitnout i do havarijniho pojisténi.

5.1 Kdy volat policii CR k dopravni nehodé

Od ledna 2009 doslo i ke zménam, kdy se vola k dopravni nehodé policie CR.
Povinnost G¢astnikéi dopravni nehody pfivolat policii CR k dopravni nehodé, pii které

dojde [8]:

e ke hmotné Skod¢ ptevySujici na nékterém ze zucastnénych vozidel vcetné

prepravovanych véci ¢astku 100 000k,
e ke zranéni nebo usmrceni osoby,

e pokud doSlo kposkozeni nebo znifeni soucasti nebo piisluSenstvi pozemni

komunikace. V takovém ptipadé limit vySe Skody nehraje zadnou roli,

e Ucastnici dopravni nehody nemohou sami bez vynalozeni nepfiméfeného usili

zabezpecit obnoveni plynulosti provozu na pozemnich komunikacich,

e ke hmotné skod¢ na majetku tfeti osoby, s vyjimkou $kody na vozidle, jehoz tidi¢

ma ucast na dopravni nehod¢ nebo Skody na véci pfepravované v tomto vozidle,

e pokud nedojde k dohod¢ o podstatnych okolnostech dopravni nehody, je v zajmu

Gicastnikdl piivolat policii CR.
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5.2 Zelena karta

W

Novela zdkona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla
piinesla z praktického pohledu bézného fidi¢e-motoristy vyznamnou zménu. Novela
zékona zcela rusi povinnost pojistoven vydavat doklad o pojisténi, ktery byl fidi¢ povinen
piedlozit pii registraci vozidla nebo byl po Fidi¢i pozadovan Policii CR v ramci silni¢ni
kontroly. Nové je kazdy fidi¢ povinen mit u sebe uz jen tzv. Zelenou kartu. Ta bude

zaroven slouzit také jako doklad pro registraci vozu.

Jedinym platnym dokladem, kterym lze od 1.1.2009 prokazat, ze je k vozidlu
sjednané pojisténi odpoveédnosti z provozu vozidla, je Zelena karta. Platnost této karty je

podminéna podpisem pojistitele.

Zelenou kartu Ize charakterizovat jako mezinarodni osvédceni prokazujici
skuteCnost, ze k vozidlu byla uzaviena smlouva o pojisténi odpovédnosti za Skodu

zpusobenou provozem vozidla uvedené¢ho v tomto osvédceni[10].

5.3 Sankce za provoz vozidla bez povinného ruceni

Dtirazné sankce pfipadnou na motoristy, ktefi od 1.1.2009 nesplni svou zakonnou
povinnost a budou provozovat své vozidlo bez platného pojisténi odpovédnosti z provozu
vozidla. Za kazdy den, kdy nemaji vozidlo fadné pojisténé, budou hradit poplatek do
garanéniho fondu Ceské kancelaie pojistitelii. Institut povinného piispévku je osvédéeny a
patii k nejefektivnéj$im modelim v Evropé. Povinnost uhradit pfispévek vznika od 1.
ledna 2009 kazdym dnem provozovani nepojisténého vozidla[12]. Vysi piispévku stanovi
zakon a v zavislosti na jednotlivych druzich vozidel se pohybuje v rozmezi 20 — 300 K¢ na
kazdy den. Jelikoz je tento pfispévek vyrazné drazsi nez komeréni pojisténi, slibuje si
CKP, ze bude motivovat nepojisténé fidi¢e, aby si své vozidlo pojistili. Castka, kterou
nepojistény nakonec zaplati je tvofena jednak pfispévkem do garan¢niho fondu a také

naklady spojenymi s vyzvou k zaplaceni a ptipadnym vymahanim.
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Tab.6. Sankce za neplaceni pojisténi

Motocykl s objemem valci motoru do 350 cmm 20 K¢
Motocykl s objemem valci motoru nad 350 cmm 30 K¢
Osobni automobil s objemem valci do 1850 ccm 50 K¢
Osobni automobil s objemem valcii nad 1850 ccm 70 K&
Autobus 160 K¢
Nakladni vozidlo snejvétsi piipustnou hmotnosti do 12 000 kg nebo | 130 K¢
ptipojné vozidlo s nejvétsi pripustnou hmotnosti nad 3 500 kg do 10 000

kg

Tahac nebo jiné nakladni vozidlo s nejvétsi ptipustnou hmotnosti nad 12 | 300 K¢
000 kg nebo ptipojné vozidlo s nejvétsi pripustnou hmotnosti nad 10 000

kg

Speciélni vozidlo 80 K¢
Ptipojné vozidlo s nejvyssi piipustnou hmotnosti do 3 500 kg 30 K¢
Zemé&délsky nebo jiny lesnicky traktor a jejich piipojné vozidlo 40 K¢
Ostatni vozidla 60 K¢

Je tfeba si uvédomit jeden zasadni fakt — zaplaceni pfispévku do garan¢niho fondu

v zadném piipad¢ nenahrazuje pojisténi vozidla. Ridi¢, ktery nemd sjednano povinné

ruceni, ani nadale nema narok na to, aby za n¢j Skodu jim zptsobenou pii nehod¢ hradila

pojistovna. Stejné tak zaplaceni pfispévku nepojisténého neuchrani od sankci za

provozovani vozidla bez povinného ruc¢eni, které mu mutze udélit Policie CR nebo spravni

organy[12].

Jak ale bude probihat zji§tovani nepojisténych vozidel? CKP bude vychazet ze

dvou zdroji. Bude mezi sebou systematicky porovnavat Centralni registr vozidel a

Databazi pojisténych vozidel. Vozidla, které jsou registrovand a zaroven nefiguruji v

uvedené databdzi, budou vyhodnocena jako nepojisténd a vuci jejich majitelim bude

uplatnovan pozadavek na zaplaceni ptispévku do garancniho fondu.
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Postup pfi uplatnéni piispévku bude nasledujici:
e 7jisténi nepojisténého vozidla a obdobi, po které bylo nepojisténo,
e vypocet prispévku,
e pisemnd vyzva k thradg,
e upominka,
e vymahani.

Ptijemce vyzvy bude mit tficetidenni lhiitu na uhradu ptispévku, poptipadé na
dolozeni skutecnosti, Ze vozidlo neprovozoval v rozporu se zdkonem. Pokud obeslany na
vyzvu nezareaguje ani neuhradi pfispévek, bude zahajen proces vymahani piispévku. Ten
muze skoncit az zalobou u soudu a naslednou exekuci. Od zahajeni vymahani se dluzna
¢astka samoziejmé navic zacne navySovat o naklady s vymahanim spojené.

Zavadéné novinky se kromé téch, ktefi s nepojisténym vozidlem védomé jezdi,
tykaji tfeba i lidi, ktefi nepojisténé vozidlo redlné¢ neprovozuji a Casto si mozna ani
neuvédomuji, ze porusuji zakon. Miize se jednat napft. o stary nepojizdny automobil, ktery
vSak jeho vlastnik neodhlésil z registru vozidel. Proto CKP pftipravila kampan, kterd bude
trvat do konce roku a ktera chce vefejnost na zmény upozornit. Od 14. fijna jsou proto

mimo jiné k dispozici stranky http://www.bezpojisteni.cz/ nebo informacni telefonni linka

221 772 773, ktera funguje v pracovni dny od 8:00 do 18:00 hod.

5.4 Povinnost sepsat spoleny zaznam o dopravni nehodé

V ptipadech, kdy neni ddna povinnost pfivolat na misto dopravni nehody Policie
CR, jsou tucastnici dopravni nehody povinni fadné zdokumentovat pfidiny, pribéh a
dasledky dopravni nehody. Zaroven kazdy zdznam musi obsahovat identifikaci mista,
casu dopravni nehody a jejich ucastnikii. K tomuto ucelu se doporucuje vyuzit jednotny

evropsky formuléf, ktery se jmenuje Zaznam o nehode¢.
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5.5 Co délat pri dopravni nehodé

Dopravni nehoda piedstavuje pro jejich Gc€astniky nepiijemny zaZzitek a ucastnici

mnohdy nevi jak se maji pii dopravni nehod¢ chovat. Nejzakladnéjsi rady jsou:

a)

neprodlené zastavte auto a zabezpecte misto nehody,

b) je-li nékdo zranén, poskytnéte dle svych moznosti prvni pomoc a pfivolejte

2

h)

)

zachranou sluzbu a dle nutnosti hasice,

v piipadech stanovenych zakonem piivolejte policii CR,

policejni protokol podepiste pouze v pfipadé, Ze souhlasite sjeho znénim,
v opacném piipad¢ do n&j uved’te vlastni znéni nebo své namitky,

zasadn¢ se zdrzte poziti alkoholickych népoji ¢i jinych navykovych latek po
dopravni nehodg,

v pripad¢, Ze je nutné zajistit obnoveni dopravniho provozu na komunikaci, miizete
vozidla odstranit v ptipads, Ze jste piivolali policii CR tak jste vyznaili na
vozovce konecné postaveni vozidel a udélali fotodokumentaci a nebo jste se shodli
na odstranéni s ostatnimi t€astniky dopravni nehody,

zapiste si SPZ, VIN, znacku a typ zGcastnénych vozidel, inicidly jejich fidic¢l a
udaje o pojisténi. Pozadejte o kontakt na svédky,

pokud nebude k dopravni nehodé piivolana policie CR musi G&astnici vyplnit
spolecny zaznam o dopravni nehod¢€. Je nutné, aby tento zdznam podepsali vSichni
zOcCastnéni,

neprodlené zajistéte predani zaznamu o dopravni nehod¢ pojistiteli,

pokud neznate udaje o pojistovné $kudce, obratte se na Ceskou kancelf

pojistitelt.

5.6 Evropsky zaznam o nehodé

Evropsky zaznam o nehodé¢ je predepsan od Comité Européen des Assurances.

Exemplai evropského zdznamu o nehod¢ dostanete u vasi pojistovny. Pii cesté po Evropé

by mél mit kazdy pfi ruce zdznam, aby byla zarucena rychld a jednoducha likvidace skody.
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5.6.1 Jak vyplnit ziznam o nehodé
Na misté nehody:

= vyplite jen jeden exemplaf. Je jedno kdo ho vyplni. Piste Citeln€ a dostatecné tlacte

na kulickové pero, aby se propsaly vSechny kopie,

» pfi vypliiovani zdznamu o nehod¢ dbejte pokyn, které jsou tam uvedeny.

Doma:
* nezapomente udat, kde a kdy si mlize znalec prohlédnout vase auto,
» zdznam o nehodé v zddném piipad¢ neméiite,
» formulaf zaslete ihned vasi pojistovné.

Pokyny:

» vlastni-li druhy Gcastnik stejny formulaf, ale v jiné feci, nezapomeiite, Ze se jedna o
stejné formulare a otazky jsou stejného obsahu, proto jsou ¢islované,
» tento formuldf je pouzitelny i pro nehody bez druhotnych Skod, pro pojisténi

vozidel pifi vécnych Skodach na vlastnim vozidlem stejné¢ jako pii Skodach

vzniklych kradezi nebo pozarem.
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ZAZNAM O DOPRAVNI NEHODE

Datum rehody: Cas: Misto: MiBte:. . L. L Zrandini v |shkého:
.1 na ava [
[T v tkeda na fingeh: Svadd: Jmena, adresy, WL . . . . . ... . ... . . s
wvoridech ref&aB pladmiitech
] am[] ] ane[]
VOZIDLO A 12. OKOLNOSTI NEHODY VOZIDLO B
&. | Pojistniky po|iEtérmy (s doklad o pofibin(k } Ku { niikrasy omadts 5. | Pol=tnik /PolEtany (d doklsu o po Hinis
FRIIMEN: <........ A kfiEkarn odpowida)ic poltka PHIMENT:
miie: “nahadici m lhrine min:
Adrea: On *parkovale/stiks 1d Adrnea:
1= Stit: Pst: L
Tal.ja-rmail: 0= ‘-'}'Iﬂﬁ'.: hd'a ¥ 21 Talfa-mai:
"-"-l'll'\oclldlo Oa maparkovivalo 3 [ [ [7:] vozidin
WMOTOROVE WODLD " [ TACTERGE Vo [ THFGRE v b |
Tov. zmatka, typ O mﬂﬂmm P:Efm + Tew. matka, byp
Registranl znalla Regitraénl media Os soul r?:u';: :‘;‘,‘,f?uu s Fagistradni mada Rugistraird znadka
St mgistracm Stit regitraca Os vl na knuh. abjad & 1| st regitaca skit ragistraca
Or juko na bruhowvim ohjerdu 4
[a.] Pojistital (de dokisdu o poj Oe mﬁmﬁﬂ‘“m a0 B.] PojStbal (s coklachs o pojlbini
HAZEW: Vo stajném prubi MAZEY:
Liske poj. smikuwy: Citlo poj. smlowy:
Lislo zaland karty: O+ Fbmmﬁ:m‘lh]udm # 1| st zland laarty:
Doklad o pojitdn’ rebo mkrd lkata platnd Doklad o pofittini nebo zeland karta platrd
od: do: e ménio jizdni pruh 1] od: da:
Fobofla (obch. zast rebo makdf: ... On pladjidic 11[] | | Pobodka {obch. mat. nobo mak&EE ......ooovreeenienesinnnns
HAZE: Iz odbotovalo vprvo 120 NAZEV:
Adrosa: Adrea:
Ty [LE odbsiovale vieva 13 St
Talja-rmail: e cowvals 14[] || Tale-mai:
Jie vl pojiitémo havariné? s wjals da protisméry 15] e vozido poplitdng bavangnd 7
] o] pe[]  am[]
L Dm pijddo zprava 15|:|
[F-T Ridic e pr thanur (na kifovakca) 0] FdIE (dia prikany):
FRIIMEM: .......... ektovalo pladrost HljMENI:
™ [ mmsp\rl&di‘ nﬂ 17[] | | PRlMEN
i favarou ra samatory Jmiino:
Diatum ranczani: Dty narce e
Adrea: Adrnea:
) []4m udats potat cznatenych poléak B[] st
Tal.ja-rmail: Hazhyind pock pst obdms AdE Talfa-mal:
Had plirdnin Heusk dai
Eizlo Aidésksho pribazu: N = ehis i spfend rkhrady Bady. Ciin Fiditskdho prikam: .
skupina i, B, ..J: 13|  Wakres nehody v ckamzku stfetu | 13.] | Skupina ia, B, .3
Hatnost fidiskdhe prilam do: ... Darafi 1. amir focknichpruhdy 3. amidr fisdy vokde 4 1 ilipka, | Platmost Fdisskho priflaru dos o
1 jich pratavens's olundibu dfsby, 4. copuend iy, 5. jrioa uic
0.| oznaite Sipkou bod i) Oznatte Hpkou bo
ui}rnnih?:\-km'atu r]; Juﬂumnibp:stmu?.a
vozdle & =& voddie B —»
[11.| Vid tain& potkozanl 11]“3“1{; Thezeri
J na vuundlnp.:: o na wzldlf:: E
|t
B
il
HHthI’Emﬁ'ﬂﬁ. =] Fodpizy NATED Tie] ﬂ“mnl’Eumﬁ'nl_i'E i
H
A B §

Obr.1.Zaznam o dopravni nehod¢
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Podrobnosti k jednotlivym bodim:
1) datum nehody a cas
2) misto a zemé&
3) zranéni, vCetné lehce zranénych — NE ¢i ANO

4) vécna skoda na jinych vozidlech nez A a B — NE ¢i ANO, vécna Skoda na jinych

pfedmétech nez vozidlech — NE ¢i ANO

5) svédkové — jména, adresy a telefony

6) pojisténec / pojistény (viz doklad o pojisténi) — piijmeni, jméno, adresa, PSC,
zem¢, telefon nebo e-mail

7) vozidlo — MOTOROV0O VOZIDLO -znacka, typ, registratni znacka, zemé

registrace vozidla — PRIVES — registracni znacka, zemé¢ registrace vozidla

8) pojistovna(viz doklad o pojisténi), ptijmeni, ¢islo smlouvy, ¢islo zelené karty,
platnost dokladu o pojisténi nebo zelené karty — od do, pobocka ¢i
zprosttedkovatel, ptijmeni, adresa, zemé¢, telefon nebo e-mail. Je vécna Skoda na

vozidle na zdklad¢ smlouvy pojisténa? — NE ¢i ANO
9) tidi¢(viz fidi¢sky prikaz), ptijmeni, jméno, datum narozeni, zem¢, telefon nebo
e-mail, ¢islo fidi¢ského prikazu, skupina(A,B,...),platnost fidicského prikazu do
10) oznacte ptivodni misto narazu na vozidle A/B Sipkou

11) viditelné Skody na vozidle A/B

12) okolnosti nehody — pro upiesnéni nakresu oznacte odpovidajici policka kiizkem,
uved’te kolik policek jste oznacili kiizkem, bezpodminecné podepsat obéma fidici
— podpis neznamend uznani odpovédnosti, nybrz zjisténi identity a okolnosti coz

slouzi k urychleni fizeni

13) nékres nehody v okamziku stfetu — uved’te prosim priibéh jizdnich pruhti, smér
vozidel A/B(Sipkami), jejich polohu v okamziku ndrazu, dopravni znacky a nazvy

ulic
14) vlastni pozndmky

15) podpisy fidict
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5.7 Co nato pojisStovny

Mnoho Fidi¢t stale k havarii vold policii CR. Zatim policie Fidi¢e za zbytedny
vyjezd nepokutuje. U nékterych pojistoven je nartst hlaseni Skod bez asistence policie.
Zatim se nevyskytuje mnoho problémil a ucastnici dopravnich nehod maji spravné vyplnén

doklad o nehod¢. Problémy nastavaji v ptipad¢€, kdy nechce ani jeden z u€astniki nehody

pfiznat svou vinu. V tomhle ptipadé je jednoznacné nejlepSim feSenim zavolat policii.

Zda navyseni ¢astky u Skody bez asistence policie bude znamenat i1 zvySeny vyskyt
pojistovacich podvodil zatim pojistovny nemiizou fict, protoze ubchla zatim jen kratka
doba na takovou statistiku. Samoziejm¢e tahle skute¢nost podvodnikiim nahrava a je

jednodussi podvod u vozidla uskuteénit.

Pojistovny mély obavy a taky protestovaly proti ptivodnimu névrhu, aby policie
jezdila az k havariim, kde bude vécnd Skoda nejméné 250 000 K¢&. V tomhle piipadé
pojistovny pocitaly s velkym nartistem pojistnych podvoda. Byly to pojistovny, které

navrhly nynéjsich 100 000 K¢.



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky, 2009 48

6 ZNALECKE POSUDKY

Problematika znalecké Cinnosti je feSena zejména zakonem ¢. 36/1967 Sb., o
znalcich a tlumocnicich a provadéci vyhlaskou ministerstva spravedlnosti ¢. 37/1967 Sb.

ve znéni vyhlaSek ¢. 11/1985 Sb., ¢. 184/1990 Sb. a €. 77/1993 Sb..

6.1 Obecné o znalecké Cinnosti

V souladu s celosvétovym trendem vyvoje soudni expertizy byly do organizaéni
struktury znalecké Cinnosti zaclenéna i znaleckd Cinnost védeckych ustavli a odbornych
pracovist. Pokud jsou tato pracovisté specializovand na znaleckou cinnost, jsou statni
organy povinny vyzadovat posudky predevsim od nich. Tato pracovisté jsou zapsany ve

zvlastnich seznamech.

Pokud neni mozno opatiit posudek specializovaného pracovisté, vyzaduji statni
organy posudky od jmenovanych znalctli, zapsanych v seznamech u krajskych soudd. Ve
vyjimecnych, zvlasté obtiznych ptipadech, vyzadujicich zvlastniho védeckého posouzeni,
mohou statni organy pozadat védecké ustavy, vysoké Skoly a instituce, aby podaly
posudek. Tyto instituce se rovnéz vedou v seznamech, vedeny ministerstvem

spravedlnosti.

6.1.1 Jmenovani znalcu

Jmenovani znalct do funkce provadi ministr spravedInosti nebo piedseda krajského

( v Praze méstského) soudu podle mista bydlisté znalce.

Ke jmenovani znalci dochézi na zakladé vybéru mezi osobami které spliuji
podminky pro jmenovani. Navrhy mohou podat statni organy, védecké instituce a vysoké
Skoly. Jmenovan mutze byt i ten, kdo sdm o jmenovani pozada. Pro kazdy obor ptitom ma

byt jmenovano tolik znalcl, aby bez neimérného zatéZovani stacili kryt potfebu posudki.
Podminky ke jmenovani stanovuje soud ¢tyfi [2]:

1. cCeské statni obanstvi,

2. potiebné znalosti a zkuSenosti v oboru,

3. osobni vlastnosti takové, aby davaly predpoklad fadného vykonu znalecké ¢innosti,

4. souhlas uchazece se jmenovanim.
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Splni-li uchaze¢ pozadované podminky a je-li v daném misté potfeba znalce jeho
oboru, probéhne vlastni jmenovani, a to slozenim znaleckého slibu a pfevzetim jmenovaci
listiny. Znalec zaroven obdrzi potvrzeni, opraviiujici k objednévce a prevzeti znalecké
peceti. Znalec je dale seznamen se znénim znalecké dolozky, ktera se uvadi vzdy na konci

znaleckého posudku . podle smérnic jeji text by mél byt nasledujici:
Znalecka dolozka

Znalecky posudek jsem podal jako znalec jmenovany rozhodnutim ( ministra spravedlnosti
— predsedy krajského — méstského soudu v ... ) ze dne...cj....pro zdkladni

obor......odvetvi......( specializace... ...).

Znalecky ukon je zapsan pod por-. C........-...../ ... ....znaleckého deniku. Znalecné a nahradu

nakladu (nahradu mzdy ) uctuji podle pripojené likvidace ( na zakladé dokladii ¢... ...).
Vi dne.......... podpis znalce
Vypsané jméno s tituly [2]

Déle znalec obdrzi znalecky denik, do néhoz podle navodu zapisuje vSechny
znalecké posudky. Znalci taky obdrzi prukaz znalce, vnémz je vyznacen rozsah

znaleckého opravnéni.

Po jmenovani je znalec zapsan do seznamu znalcti. Tyto seznamy, jez jsou verejné
pfistupné, vede krajsky soud a centrdlné i ministerstvo spravedlnosti. Seznamy jsou
Clenény podle obori a odvétvi. Seznam je také vetejné pfistupny na webové adrese

WWW.justice.cz.

6.1.2 Urceni znalce k podani posudku

Znalce v fizeni ustanovi statni organ, ktery mu vymezi tkol, podle okolnosti také
formou otazek tak, aby se znalec zabyval jen skuteCnostmi, k jejichz posouzeni je tieba
jeho odbornych znalosti. Statni orgéan taky ur¢i znalci lhiitu, ve které mé posudek podat. Je
nutné se znalcem projednat zda miize ve stanovené lhlit¢ posudek vyhotovit. Také je tieba

znalci oznamit v kolika vyhotoveni mé posudek byt.

Pokud se jedna o posudek pozadovany obfanem nebo organizaci, musi byt znalci

sdélen pravni ukon, pro ktery je posudek vyzadan, protoze to vyzaduje zadkon o znalcich.
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Trestni rad stanovi:

oddil ctvrty: Znalci
Pribrani znalce
§105
(1)Je-li k objasnéni skutecnosti diileZité pro trestni Fizeni treba odbornych znalosti, vyzada
organ cinny v trestnim Fizeni a v Fizeni pred soudem predseda sendatu o pribrani znalce.
Misto pribrani znalce je mozno se spokojit v jednoduchych pripadech s potvrzenim nebo
odbornym vyjadrenim prislusného orgdnu, o jehoz spravnosti nejsou pochybnosti. Statni

organ predlozi organiim cinnym v trestnim rizeni odborné vyjadreni bez uplaty.

(2)Jestlize jde o objasnéni skutecnosti zvlaste duleZité, je treba pribrat znalce dva. Dva
znalce je treba pribrat vzdy, jde-li o prohlidku a pitvu mrtvoly (§ 115). K prohlidce a pitvé
mrtvoly nesmi byt pribran jako znalec ten lékar, ktery zemrelého oSetFoval pro nemoc,

ktera smrti bezprostrednée predchdazela.

(3) Proti rozhodnuti o pribrani znalce je pripustna stiznost.

§106

Znalec musi byt v predvolani upozornén na nasledky nedostaveni (§ 66) a na povinnost bez
odkladu oznamit skutecnosti, pro které by byl vyloucen nebo které mu jinak brani byt ve
veci cinny jako znalec. Znalec musi byt téz poucen o vyznamu znaleckého posudku z
hlediska obecného zdajmu a o trestnich nasledcich krivé vypovedi a védomé nepravdivého
znaleckého posudku; to se vztahuje i na znalce, ktery podal posudek na zaklade Zadosti

néekteré strany podle § 89 odst. 2.

§ 107 Priprava posudku
(1)Znalci, ktery je povéren ukonem, se poskytnou potiebna vysvétleni ze spisii a vymezi se
jeho ukoly. Pritom je tieba dbat toho, Ze znalci neprislusi provadet hodnoceni ditkazi a
resit pravni otdzky. Je-li toho k podani posudku tieba, dovoli se znalci nahlédnout do spisu
nebo se mu spisy zapiijci. Miize mu byt téz dovoleno, aby byl pritomen pri vyslechu
obvinéného a svédkit a aby jim kladl otazky vztahujici se na predmét znaleckého
vySetrovani. V oduvodnénych pripadech se znalci umozni, aby se zucastnil provedeni i
jiného ukonu trestniho rizeni, pokud takovy ukon md vyznam pro vypracovani znaleckého
posudku. Znalec miize téz navrhnout, aby byly jinymi ditkazy napred objasnény okolnosti

potiebné k podani posudku.
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(2)Znalci se zpravidla ulozi, aby posudek vypracoval pisemné. Posudek se dorucuje téz

obhajci, a to na naklady obhajoby.

§ 108 Vyslech znalce

(1) Vypracoval-li znalec posudek pisemne, staci, aby se pri vyslechu nan odvolal a jej
stvrdil. Nebyl-li posudek vypracovan pisemne, nadiktuje jej znalec pri vyslechu do
protokolu.

(2) Bylo-li pribrano vice znalcu, kteri dospéli po vzdjemné poradé k souhlasnym zaverim,
poda za vsechny posudek ten z nich, jehoz sami k tomu urcili; rizni-li se zavery znalcii, je
treba vyslechnout kazdého zvlast.
(3) V pripravném rizeni lze od vyslechu znalce upustit, nema-li policejni organ ani statni

zastupce o spolehlivosti a uplnosti pisemné podaného znaleckého posudku pochybnosti.

$ 109 Vady posudku

Je-li pochybnost o spravnosti posudku nebo je-li posudek nejasny nebo neuplny, je nutné

pozadat znalce o vysvétleni. Kdyby to nevedlo k vysledku, pribere se znalec jiny.

§ 110 Posudek ustavu
(1) Ve vyjimecnych, zvlast obtiznych pripadech, vyzadujicich zvlastniho védeckého
posouzeni, miize policejni orgdn nebo statni zastupce a v Fizeni pred soudem predseda
sendtu pribrat statni organ, védecky ustav, vysokou Skolu nebo instituci specializovanou na
znaleckou cinnost k podani znaleckého posudku nebo prezkoumani posudku podaného

znalcem.

(2) Statni organ nebo statni ustav podd posudek pisemné. V némz oznaci osobu, kterd
posudek vypracovala a miize byt v pripadé potreby jako znalec slySena. Jde-li o pripad,
v némz by bylo treba pribrat znalce dva, uvede statni orgdan nebo statni ustav v posudku

dvé takové osoby.

(3) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 je pripustnd stiznost.

§ 111 Pouziti zvlastnich predpisu o znalcich
(1) O ustanoveni znalce, o zpiisobilosti k této funkci a o vylouceni z ni, o pravu odeprit
provedeni znaleckého ukonu, o slibu a o pripomenuti povinnosti pred provedenim
znaleckého ukonu, jakoz i o nahradeé hotovych vyloh a o odmeéné za znalecky ukon

(znalecné) plati zvlastni predpisy.
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(2) Vysi znalecného urci ten, kdo znalce pribral, a v Fizeni pred soudem predseda sendtu
bez zbytecného odkladu, nejpozdéji do dvou mésicii od vyuctovani znalecneho. Nesouhlasi-
li ten, kdo znalce pribral, s vysi vyuctovaného znalecného, rozhodne usnesenim. Proti

rozhodnuti je pripustna stiznost, jez ma odkladny ucinek.

(3) Znalecné je treba uhradit bez zbytecného odkladu po jeho priznani, nejpozdeji do 30

dni.

Zakon stanovi, ze znalec nesmi podat posudek, pokud by mohla vzniknout
pochybnost o jeho nepodjatosti pro jeho pomér k véci, k organlim provadé¢jicim fizeni,
k ucastnikiim nebo jejich zastupctim.

Znalec muze odepfit podani posudku, a to obdobné¢ jako svédek, v ptipadé, ze by
byl piimym ptibuznym a potom tehdy, pokud by znaleckym posudkem zpiisobil nebezpeci
trestniho stihani sobé nebo osobam v poméru rodinném.

Pro vypracovani znaleckého posudku obdrzi znalec podklady, které nékdy nebyvaji
dostacujici a znalec je nucen navrhnout jejich doplnéni. Mize nastat situace, kdy podklady
jsou dostacujici, ale technicky nejsou pfijatelné.

MuiZe jit o technickou nepfijatelnost z nékolika pticin:

1. nepfiijatelnost z hlediska souladu se skutecnosti- rozméry vozidla,

2. nepftijatelnost podkladii navzdjem- v protokolu je napsano, ze nebyly zadné brzdné
stopy, ale na snimcich jsou zietelné,

3. nepfijatelnost pro rozpor s pfirodnimi zdkony- svédek vypovida, ze vozidlo jelo
rychlosti alespoii 100 km/h a brzdné stopy jsou jen 15 metri z ¢ehoz vypliva, ze jeho

rychlost byla nejvyse 57 km/h [2].

Nedilnou soucasti faze zkoumani pfijatelnosti podkladi je shlédnuti mista znalcem.

Zde si znalec ovéti soulad podkladi se skutecnosti.
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6.2 Utast znalce na misté nehody

Zasadni rozpor a nejednotnost panuje v otdzce ucasti znalce na misté dopravni
nehody pfi ohledani mista dopravni nehody a rozsahu jeho kompetenci pii tomto

ukonu[18].

Podle § 113 odst. 1 trestniho fadu, véta druha: ,,K ohleddni se zpravidla ptibere
znalec.“ Ugast znalce pii ohledani mista dopravni nehody je Zadouci zejména u zdvaznych
a rozsahlych dopravnich nehod. Znalec na misté nehody je dilezity vzdy, kdyz je ze strany
Gicastniktl nehody uplatiiovana jako pfi¢ina nehody technicka zadvada. Ugast znalce pii
ohledani mista nehody z divodi nejednoznacnosti pfi¢iny a prubéhu dopravni nehody
nebo rozpornosti vypovédi UcCastniki nehody je jiz problematicka. Znalecké feSeni
naznacenych otdzek by jiz mélo byt v ramci znaleckého zkoumani, tedy poté, co je znalec
organem ¢innym Vv trestnim fizeni pfibran a je mu vymezena kompetence v ramci feSené

dopravni nehody, v ramci probihajiciho trestniho fizeni[18].

Kdyz znalec potiebuje ke znaleckému zkoumani a k podéni znaleckého posudku
provést diikaz ohledanim mista ¢inu nebo véci, je povinen o provedeni tohoto procesniho
ukonu pozadat orgén Cinny v trestnim fizeni (§ 107 trestniho fadu), ktery ma povinnost
takovy ukon provést za dodrzeni vSech procesnich ustanoveni trestniho fadu. Jde totiz o to,
ze provedeni fady procesnich ukonil, véetné ohledani mista ¢inu nebo véci, ma pravo
Gi¢astnit se napf. obvinény a jeho pravni zastupce. Ukonu se mohou z(&astnit i ostatni
subjekty trestniho fizeni, které o provedeni ukonu musi orgdn Cinny v trestnim fizeni

vyrozumét [18].

Pii ohledani provadéného orgdnem ¢innym v trestnim fizeni vSak neni provadéno
detailni ohledani v technickém slova smyslu, tzn. nejsou posuzovany a zkoumany napf.
jednotlivé agregaty vozidla apod., tj. neni provadéna takova prohlidka vozidla, ktera
vyzaduje odborné technické znalosti. Pokud se takova potteba prohlidky, ktera vyzaduje
odborné technické znalosti, vyskytne, piibere se k ohledani znalec, ne vSak podle § 105
trestniho fadu (i kdyZ ani takovy postup neni trestnim fadem vyloucen, pokud by se dal

oznacit jako tkon neodkladny nebo neopakovatelny), ale podle § 113 trestniho fadu.

Smysl ucasti znalce pifi ohledani podle § 113 trestniho fadu tedy je usmériovat a
radit organu ¢innému v trestnim fizeni, ktery provadi ohledani, jakym zplisobem a v jakém
rozsahu ma byt misto ¢inu z technického hlediska dokumentovano, které stopy a véci z

mista dopravni nehody je potiebné zajistit a jakym zpilisobem pro potieby znaleckého
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zkoumani, pfipadné dil¢i ikony na misté Cinu v ramci ohledani vyzadujici odborné znalosti

provést za ucasti ohleddvajiciho organu ¢inného v trestnim fizeni.

Nelze vsak vyloucit ptipady, kdy 1 v ramci ohledani je nutné provést podrobnou
technickou prohlidku vozidla, kterd bude soucdsti ndlezu pro vypracovani posudku
znalcem. Takovou prohlidku vozidla jiZ nelze oznacit a ani povazovat za ohledani ve
smyslu § 113 trestniho fadu a neméla by byt ani soucasti ohledani mista ¢inu. Tento postup

vSak povazuji za vyjimecny a nikoliv standardni.

Pti hodnoceni otazky ucasti znalce na misté dopravni nehody a s tim souvisejicim
pribiranim znalcii pfed zahdjenim trestniho stihani je vSak opomijen nesporny fakt, Ze
sezndmeni znalce (ale 1 kteréhokoli organu ¢inného v trestnim fizeni) s mistem dopravni
nehody na vlastni o€i (in natura) je nenahraditelnym informa¢nim zdrojem. Daleko snaz si
pfece dokdzeme piedstavit objektivni obraz mista, které je predmétem jakéhokoli

hodnoceni vcetné (nebo tim spise) znaleckého zkoumani [18].

Soucasna pravni praxe pii hodnoceni znaleckych posudkil z oboru silni¢ni dopravy
klade diraz na informace zprosttedkované z pisemnych materidli vyhotovenych organy
¢innymi v trestnim fizeni, zpravidla policejnim organem. Tyto materidly ptredkladané
znalcim trpi, jak prokazuje praxe, fadou nedostatkii a nepfesnosti véetné téch, které
souvisi s neznalosti techniky méfeni a dalSich odbornych znalosti. I relativné mala
nepfesnost pii méfeni na misté¢ dopravni nehody miize mit ve znaleckém posuzovani
zasadni vyznam. Nepiesnosti, kterych se policejni orgdny na mist¢ dopravni nehody
dopousteji, vSak jsou fadové daleko vétsi, nez jsou centimetry ¢i malé thly. To ostatné
prokazuji i soudni znalci ve svych cetnych znaleckych posudcich, kdy tyto nedostatky

policejnich organi nahrazuji vlastnimi méfenimi mista nehody.

Je skute¢né nezbytné nutné, aby znalec zadal orgdn Cinny v trestnim fizeni o
doplnéni ohledani mista dopravni nehody a uptesnéni napt. situovani kiizovatky v

prostoru, upiesnéni situovani a mozného vbéhnuti do vozovky.

6.2.1 Pribrani znalce jako neodkladny nebo neopakovatelny kon

V trestnim fizeni nejsou zvlastnosti pfipady, kdy k zahdjeni trestniho stihani
sdélenim obvinéni konkrétni osobé je nezbytné nutné ptibrat znalce, aby podal znalecky
posudek. Tento postup je vSak v trestnim fizeni mozny jen v ptipadech, kdy se jedna o

neodkladny nebo neopakovatelny tkon.
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Neodkladnym ukonem je takovy ukon, ktery vzhledem k nebezpeci jeho zmareni,
zni¢eni nebo ztraty nesnese z hlediska ucelu trestniho fizeni odkladu na dobu, nez bude
zahajeno trestni stithani. Neopakovatelny tkon je takovy, ktery nebude mozno pied soudem

provést. Neopakovatelny ukon je takovy, ktery nebude mozno pfed soudem provést.

Je nutné si uvédomit, ze neodkladnost ¢i neopakovatelnost ukonu je posuzovana
zpravidla soudem ex post, tedy se znaCnym casovym odstupem po realizaci takového
postupu, kdy spis obsahuje fadu jinych dikazi provedenych po pfibrani znalce a v

kontextu s témito dikazy se neodkladnost ¢i neopakovatelnost ikonu vytraci.

Je potiebné uvést, Ze neodkladnost ¢i neopakovatelnost ikonu se nevaze jenom na
bezprostiednost po spachani trestného ¢inu. Nutnost neodkladného ¢i neopakovatelného
provedeni ukonu muze vyvstat kdykoli a to i po dlouhé dobé od spachani skutku, tfeba
proto, ze dodate¢né nastane situace, ktera ohrozuje dalsi existenci diikazu, nebo proto, ze

se organ ¢inny v trestnim fizeni o takovém ohrozeni dozvédél dodatecné.

Vyjimecnost ptibrani znalce pfed zahajenim trestniho stihani s odkazem na
neodkladnost nebo neopakovatelnost tohoto ukonu je tehdy, kdyZ jde o takovou situaci, pii
které hrozi nebezpeci zniceni nebo ztraty vécnych dikazl, které maji byt predmétem
znaleckého zkoumani. U dopravnich nehod si mizeme piedstavit takové nebezpeci
napiiklad u nehod na pozemnich komunikacich, kde v dobé nehody jsou provadény
stavebni Upravy a poméry na misté¢ nehody jsou dulezité pro znalecké zkoumani.
Provadénymi upravami pozemni komunikace hrozi nendvratnd zména situace. Jediné v
piipadech, kdy hrozi ztrdta nebo zniceni potfebnych informaci, lze pfibrani znalce pted
zahéjenim trestniho stihani akceptovat jako neodkladny ukon. Takovéa neodkladnost musi

byt organem ¢innym v trestnim fizeni uvedena v rozhodnuti o piibrani znalce.

6.2.2 Limity mezi pravnim a technickym posuzovanim

Stanoveni limit mezi pravnim a technickym posuzovanim dopravni nehody, a tim i
mezi procesnim dokazovanim a ¢innosti znalce, velmi izce souvisi s otdzkou casti znalce
na mist¢ ¢inu. Stanoveni téchto limit je v fad¢ ptipadd velmi obtizné a skyta moznost
subjektivismu v posuzovani, zda se jiz jednd o posuzovani pravni otazky, nebo zda jde
jesté stale o znalecky ukon. Jedna se o zalezitost nejen pouzivaného pojmoslovi, ale i o

technicky vyklad fady ustanoveni zékona o provozu na pozemnich komunikacich. Néktera
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ustanoveni zdkona o provozu na pozemnich komunikacich totiz potiebuji k pravnimu
vykladu i1 vyklad technicky a ten lze ve své podstaté¢ oznalit za technickou analyzu

nehodového déje a jednotlivych prvki udalosti.

Jen po diikladné technické analyze nehodového déje je totiz mozné rozhodnout zda
musel ucastnik provozu ndhle zménit smér a rychlost jizdy, zda byl omezen, ohrozen a do
jaké miry, zda dal spravné prednost v jizd¢ apod. Je tieba si uvédomit, ze mnohé otazky,
které¢ jsou spojeny s poruSenim pravidel, jsou natolik zjevné a pochopitelné, ze jejich
feSeni nevyzaduje zadné specidlni odborné znalosti. AvSak vedle téchto existuji velmi
slozité technické normy a feSeni jejich spravné nebo chybné aplikace bez posouzeni a

zaveéri znalce je nemozné.

Vychodiska pro hodnoceni pravniho a technického posuzovani véci:

1. ptedmétem znaleckého zkoumani nemohou byt jednotliva ustanoveni pravidel
provozu na pozemnich komunikacich, ale jednani konkrétni osoby v silni¢nim
provozu, jakym zptsobem a do jaké miry se na jednani osoby podilely objektivni ¢i

subjektivni faktory,

2. znalec zkoumd ne sama pravidla, ale jednani osoby a nasledky tohoto jednani z

technického hlediska,

3. zavér znalce nefesi otazku poruseni pravidel, ale to, zda dasledky jednani osoby
odpovidaji nebo neodpovidaji uréitym konkrétnim podminkdm danym
pravidly[18].

wrwe

k tomu, zda pfi¢inou udélosti byla nepozornost, tnava ¢i ospalost osoby fidici dopravni
prostiedek. Tyto otazky nespadaji do kompetence soudnich znalci; musi byt feSeny organy
¢innymi v trestnim fizeni na zaklad¢ zhodnoceni celého souhrnu ditkazi v konkrétni véci.
Znalci by se neméla klast otdzka o obecnych pfiinach udélosti, ale otazky ke zjiSténi
technické pfiCiny udalosti, zjisténi technické zavady jednotlivych zatizeni nebo soucasti
dopravniho prostfedku nebo jinych technickych zatizeni, doby vzniku a rozsahu jejich
poskozeni a vlivu na jizdni vlastnosti dopravniho prostiedku apod. K fesSeni téchto otazek
jsou pravé potifebné odborné technické znalosti experta, zkoumani jednotlivych ¢&asti

technickych prostfedki, provedeni riznych vypocti, pocitacovych modelaci apod.
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6.2.3 Limity mezi vySetFovacim a technickym experimentem

Predmétem sporii je casto otazka limit mezi vySetfovacim a technickym
experimentem. Jako vychozi tivahy k feSeni tohoto problému je nutno pouzit teze
vyslovené pii feSeni vztahu ohledani a technické prohlidky. VySetfovaci experiment je
fazen do kategorie procesniho tkonu - ohledani podle § 113 trestniho fadu. Teprve novela

trestniho fadu vySetfovaci experiment zafadila mezi samostatné diikazni prostiedky.

Pti feSeni znaleckych posudktl z problematiky silni¢nich dopravnich nehod se ¢asto
vyskytuji ptipady, pfi kterych je konstatovano, ze ziskané podklady od policejnich organii
jsou pro podéani znaleckého posudku nedostacujici. Tuto situaci je mozné vyftesit
provedenim vySetfovaciho nebo technického experimentu. Ve své podstaté, taktice,
rozsahu a zplsobu provedeni jde v fad¢ ptipadd o identické Ukony, z pravniho hlediska
vSak jde o ukony zcela odlisné co do vyznamu v trestnim fizeni [18]. Rozdilnosti miizeme

charakterizovat nasledovné:

1. technicky experiment provadi znalec sam, aniz by byla nutna ucast orgdnu ¢inného
v trestnim fizeni, jako souc¢ast znaleckého zkoumani. VySetfovaci experiment je
mozné provést teprve poté, co jsou Ucastnici experimentu fadn€ pouceni podle
svého procesniho postaveni, tedy jako obvinény, svédek, v ptipad¢, Ze je na misté

ptitomen znalec, musi pfedchéazet pouceni podle § 106 trestniho fadu,

2. vySetfovacimu experimentu je zpravidla znalec pfitomen a ma moznost do jeho
prubéhu zasahovat. Technicky experiment provadi znalec sam, bez i¢asti organu

¢inného v trestnim fizeni,

3. vySetifovaci pokus musi byt proveden v souladu s trestnim fadem, tj. musi byt o
ném vyrozumeény strany trestniho fizeni 1 dalsi Gi€astnici trestniho fizeni. U

technického experimentu tato povinnost neni,

4. o vySetfovacim experimentu musi byt pofizen protokol v souladu s pozadavky
trestniho fadu (§ 113 odst. 2 a v pfiméfeném rozsahu i podle § 55 trestniho fadu), o
technickém experimentu tento druh protokolace neni vyzadovan. Technicky
experiment je dil¢im tkonem znaleckého zkoumani a jako takovy musi byt zahrnut

do nélezu znaleckého posudku,
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5. zatimco vySetfovaci experiment je diikaznim prostfedkem a vysledek experimentu
ma hodnotu diikazu, technicky experiment takovou povahu nema, nebot’ je soucasti
znaleckého zkoumani. Ditkazni vyznam ma az samotny znalecky posudek,

zpracovany mimo jiné i na zakladé¢ vysledki technického experimentu [18].

Znalec pro zpracovani znaleckého posudku musi posoudit pevnost materialu, proto
provede piislusné technické ukony sdm. Bylo by nelogické, aby vyzadoval k takovému
znalecko-technickému ukonu souhlas organu ¢inného v trestnim fizeni. Jestlize vSak bude
zapotiebi pro znalecké zkoumani zjistit, jaké byly vyhledové poméry v daném misté a
Case, Ize tak ucinit pouze vySetfovacim experimentem, nebot’ k provedeni tohoto tikonu je
nezbytné nutné, aby se jej ucastnily osoby, jejichz vyhledové moznosti jsou predmétem

experimentalniho zkoumani.

Podle nynéjsi pravni Gpravy mize znalec sdm zkoumat a dokumentovat ukony
znaleckého zkoumani, které jsou v rozsahu jeho znaleckého opravnéni. Znalec ovSem neni
opravnén provadét tkony trestniho fizeni, a proto je mylnd interpretace znalct, kdyZz tvrdi,
ze stejné jako soudni I€kat provadi sdm a sdm dokumentuje pitvu, mize znalec provadét a
dokumentovat ukony z pohledu znalce technické. Rada téchto ,technickych tukont vsak
ma i procesni vyznam a charakter. Jde pfedn¢ o vSechny ukony, které se bezprosttedné
tykaji ucastnikii trestniho fizeni a povinnosti organu ¢inného v trestnim fizeni vyrozumeét
tyto osoby o provedeni ukonu, poucit je v ptipad¢ ucasti na tikonu a s povinnosti sepsat

protokol.

Muzeme tedy konstatovat, ze:

e technicky experiment se vztahuje na ¢innosti souvisejici se znaleckym posudkem v

rozsahu moznosti znalce,

e za technicky experiment nelze povazovat tkony provadéné s ucastniky nehody,
nebo provadéné na misté¢ nehody bez ucasti organu ¢inného v trestnim fizeni a

ucastnikl nehody,

o za technicky experiment v ramci uvedeného vymezeni lze povazovat vSechny
ukony souvisejici se znaleckym zkoumdnim a oprédvnénim znalce provadéné v

technickych a znaleckych ustavech, laboratofich a dalSich pracovistich,
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e za technicky experiment jsou povazovany takové postupy, k jejichz vykonani jsou

potiebné specidlni, odborné znalosti,

e za technicky experiment lze povazovat vSechny ty ukony znalce v ramci
znaleckého posudku, u kterych je zaruCena jednozna¢nost provedeni a

opakovatelnost,

o znalec je tedy opravnén v ramci technického experimentu a technické prohlidky po

ohledani mista dopravni nehody a véci napft.:

= provést geodetické zaméteni mista dopravni nehody,

7w

» zméfit podélny a pii¢ny sklon vozovky,

= zjistit geometricky tvar vozovky a jejiho okoli,

= zméfit adhezni vlastnosti vozovky a vozidla,

= overit akceleracni a deceleracni schopnosti vozidla,
= ovetit dosazitelnost dostiedivého zrychleni vozidla,
= provést technickou prohlidku vozidla,

» provést bezdemontazni diagnostiku,

= provést demontdz a potfebné prométfeni parametrii agregatli, segmentil a

¢asti vozidla,
= ov¢tit prijezdnost zatacky a dalsi [18].

Znalec je do jisté miry ,,pasivnim subjektem trestniho fizeni®, protoze bez védomi a
v nékterych ptipadech bez ti¢asti organu ¢inného v trestnim fizeni nemize provést zadny
ukon, ktery by mohl mit charakter dikazniho prostfedku. Tak tomu samoziejmé neni,
protoze znalec musi vystupovat ve znaleckém zkoumani aktivn€, musi vyuzit v plném
rozsahu své kompetence, odborné znalosti a nesmi se bat vyzadovat na organu ¢inném v
trestnim fizeni informace potifebné pro znalecké zkoumani. Pfi své znalecké Cinnosti vSak
nemuze znalec zachazet za své znalecké kompetence a nahrazovat organ ¢inny v trestnim

fizeni. Jakékoliv pfekroceni kompetenci vede totiz k vadnému trestnimu fizeni.
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6.2.4 DalSi opravnéni znalce v trestnim Fizeni

K podani objektivniho znaleckého posudku je nutné, aby organy ¢inné v trestnim
fizeni znalci poskytly soucinnost spocivajici v informacich o skutku, k jehoz objasnéni je
nutné vyzadat znalecky posudek. Poskytnuti sou¢innosti znalciim pii pfipravé znaleckého
posudku je zdkonny pozadavek vyjadieny v ustanoveni § 107 trestniho tadu. Tato
soucinnost je v uvedeném ustanoveni vyjadiena slovy: ,,Znalci, ktery je povéfen ukonem,
se poskytnou potiebna vysvétleni ze spisti a vymezi se jeho Ukoly... Je-li toho k podani
posudku tieba, dovoli se znalci nahlédnout do spisii nebo se mu spisy zapijci. Mize mu
byt téz dovoleno, aby byl pfitomen pii vyslechu obvinéného a svédki a aby jim kladl
otazky vztahujici se k pfedmétu znaleckého zkouméni. Znalec miize téz navrhnout, aby

byly jinymi diikazy naptfed objasnény okolnosti potfebné k podani posudku.“[18]

Co uvedeny zakonny pozadavek sou¢innosti znamend v praxi? Znalciim od zacatku
jejich ptibrani k podani znaleckého posudku poskytuji organy Einné v trestnim fizeni
spisové materidly. VéEtSinou jsou s nimi konzultovany otdzky, na které by méli ve
znaleckém posudku odpovédét. Podle pozadavkll znalcl jsou zvani k rozhodujicim
vyslechtim a dal$im procesnim ukoniim. Nejvice je ucast znalcl ziejma praveé u dopravnich
nehod nebo jinych mimotaddnych uddlosti, kde jsou za pfitomnosti znalci provadény
vySetfovaci experimenty, rekonstrukce i dalsi zasadni procesni tkony. Pfi mnoha slozitych
ptipadech jsou znalci zvani piimo na misto ¢inu, aby byli ndpomocni organu ¢innému v

trestnim fizeni svymi radami pii ohledani mista ¢inu.

Lze konstatovat, Ze v zdjmu objektivniho a rychlého objasnéni krimindlniho deliktu je
znalcim zpravidla poskytovana ze strany organd ¢innych v trestnim fizeni maximalni

sou¢innost.

K rozhodujicim dokumentim nezbytnym pro znalecké zkoumani patii vysledky
ohleddni mista dopravni nehody. Jejich zajiSténi a zpracovani je potfebné vénovat
maximalni pozornost. U dopravnich nehod jde zpravidla o nejdilezitéjsi a nejobjektivné;jsi
dikazni prostfedek, na jehoz kvalité zdvisi i vysledek znaleckého zkoumadni, jeho
jednoznacnost a §ife mezi technicky piijatelnych zavérti a odpoveédi vyslovenych soudnim
znalcem. Spatné provedené ohledéani mista dopravni nehody nebo nedbale provedena

dokumentace jsou v trestnim fizeni vazné chyby, které zpravidla nelze odstranit jinymi

dikaznimi prosttedky a vedou obvykle k naroénym znaleckym zkouméanim s
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nejednoznacnymi zaveéry. V téchto pripadech jsou znalci podavana alternativni stanoviska

k pribéhu i pficindm dopravni nehody [18].

Organ ¢inny v trestnim fizeni musi poskytnout znalci ke zpracovani znaleckého posudku

nejméné tyto podklady:
o rozhodnuti (opatfeni) o pfibrani znalce,
e vymezeni otdzek a tikold znalce pro znalecké zkoumani v konkrétné urc¢ené véci,
e pouceni znalce,
e vyjadieni vSech ucastnikii nehody a rozhodujicich svédkt nehody,
e protokol o ohledani mista dopravni nehody,
o fotodokumentaci,
e planek mista nehody,
e protokoly o ohledani vSech objektl souvisejicich s dopravni nehodou,
e 7ajisténé stopy a véci souvisejici se znaleckym zkoumanim,

e dal$i materialy podle pozadavku znalce.

6.3 Stopy dopravnich silni¢nich nehod duleZité pro posouzeni znalci pri

odhalovani pojistnych podvodi

Stopami se rozuméji zmény, nové vlastnosti a nové totoznosti, vzniklé ve spojitosti
s trestnym Cinem, které lze zjistit a zajistit soucasnymi kriminalistickymi prostfedky,
jejichz minimalni doba trvani se rovna dobé¢, kterd uplyne od doby jejich vzniku do doby

jejich zajisténi, a které maji vyznam pro zjisténi okolnosti, dulezitych pro trestni fizeni.

Zékladni dé€leni stop (podle charakteru nositele informace) ve vztahu k dopravnim
nehodam mtizeme rozdélit do tii skupin:
1.Stopy materidalni jsou stopy hmotné, které vznikaji odrazem udélosti v materidlnim

prostiedi a délime je :

e stopy na pozemnich komunikacich, které jsou tvofeny volné¢ se otacejicimi

nebrzdénymi ¢i neblokujicimi koly dopravnich prostfedkt - jedna se o stopy jizdy
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dopravniho prostiedku. Velkou vypovidaci hodnotu maji na zasnéZenych,
zablacenych, vlivem horka mékkych povrSich komunikaci, naopak fakticky
nezjistitelné jsou na komunikacich tvotenych dlazebnimi ¢i betonovymi kostkami.
Podle rozchodu kol, markanti pneumatik, poskozeni rafki Ize urcit konkrétni

vozidlo.

o  brzdné stopy jsou tvofeny pohybem dopravniho prostfedku na komunikaci, ktery je
brzdén, ale kola se jesté setrvacnosti otaceji. Vlivem gravitace, odstfedivych sil a
hmotnosti dopravniho prostfedku dochazi k deformacim pneumatiky a dezénu,
otisk dezénu je zkresleny. Deceleraci a hmotnosti vozidla dochdzi k vytvareni

vyraznéjSich a hlubsich stop na urcitych druzich komunikaci.

o blokovaci stopy jsou vytvareny koly, ktera se jiz neota¢i. Na komunikaci je snadno
uré¢ime podle vyrazného souvislého pruhu zplsobeného extrémnim otérem
pneumatiky nebo pohybem po zasnézené, namrzlé pozemni komunikaci, nebo
vyraznymi hlubokymi stopami v m&€kkém povrchu komunikace. Tyto stopy maji
vyznamnou vypovidaci hodnotu pro zpétny vypocet rychlosti vozidla, piicemz
musime jesté pripocitat dalsi faktory (stav, povrch, sklon komunikace, stav

pneumatik, t¢innost brzd, hmotnost nakladu).

o stopy smyku vozidla vznikaji vychylenim vozidla do strany pii nepfiméfené rychlé
jizdé vpred. Dochazi k nim pfii jizd¢ v zatackach, pti prudkém otoCeni volantu, pii
prudkém brzdéni na kluzkém povrchu, najetim na olejovou skvrnu na komunikaci,
pii sjetém dezénu pneumatiky, u podhusténych nebo pirehusténych pneumatik.
Mohou také vzniknout jako reakce vozidla po dopravni nehodé¢ (vozidlo se miize

po stietu vlivem odstiedivé sily smykove posunout).

o stopy dreni, vleceni, ryhy jsou vytvareny pohybujicimi se tvrdymi masivnimi
predméty nebo castmi rtiznych predmétt s vétsi kinetickou energii pii kontaktu
s pozemni komunikaci, jinymi pfedméty ¢i pevnymi pirekdzkami, coz je u
dopravnich nehod dosti Casté.

o stopy provoznich kapalin (napt. chladici, brzdové kapaliny)mohou identifikovat

prubéh drah jednotlivych vozidel po nérazu nebo zjistit pficinu dopravni nehody

(unik brzdové kapaliny z poskozené pryzové hadicky).
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o stopy biologickeé, stopy obuvi, stopy obleceni se vyskytuji pii stietech s chodcem
nebo cyklistou a mohou zjistit pfesné misto stfetu nebo misto narazu chodce do

vozidla.

e stopy na zicastnénych dopravnich prostiedcich se mohou vyskytovat z vnéjsku
podle intenzity stfetu a druhu jako Skrdbance, odfeniny, deformace az destrukce
¢asti nebo i celého dopravniho prostiedku, uvniti vozidel mohou vzniknout stopy
po utrZeni sedacek, po deformaci piistrojové desky, volantu, uzitim bezpecnostnich
past a aktivaci airbagt. . S ohledem na skutecnost, ze pti dopravni nehodé¢ mutize
byt misto stfetu daleko méné poskozené nez nasledné poskozeni, zpiisobena vlivem

odstfedivych sil, musime zjist'ovat:
o zda jde o stopy vzniklé v pfi¢inné souvislosti s dopravni nehodou
o mechanismus vzniku skody
o zda existuje a kde se pfipadné nachazi protistopa

Uvedené stopy spolecné se stopami zanechanymi na vozovce umoznuji zpravidla urceni
mista stfetu dopravnich prostfedkii a vymezeni prib¢hu dopravni nehody. Od pocatku je
poté mozné zjistit orientaéné rychlost dopravnich prostiedkli, podle nésledkii na
dopravnich prostfedcich a jejich rozmisténi 1ze uvazovat i o ptipadném zavinéni ucastnikii

dopravni nehody/[3].

e stopy na objektech mimo komunikaci se vyskytuji pfi sjeti ¢i odmr$téni
dopravniho prostftedku mimo vozovku. Jedna se o stopy na domech, plotech,
stromech, zabradlich, billboardech, sloupech, polich ap. Vedle vozidlem
zanechanych stop mohou také vzniknout nové stopy na samotném dopravnim

prostiedku, které ziskal stfetem.

2.Pamét’ové stopy ucastnikit dopravnich nehod na pozemnich komunikacich jsou velmi
vyznamné jak pro urc¢eni mechanizmu vzniku dopravni nehody, tak i pro posouzeni otazky
zavinéni. Jsou dulezité pro zjiSténi existence vlastni nehody, ale také Casto i pro zjiSténi

déja tésné pred nehodou a po nehodg.

3.Materidlni stopy a pamét’ové stopy (komplexni stopy) jsou novym, specifickym druhem
stop. Vznikaji jako disledek stale technicky dokonalejSich dopravnich prostredki, které
jsou vybavovany elektronickymi systémy fizeni motorové jednotky a pfistrojové desky,

které¢ optimalizuji chod jednotlivych agregati a systémii vozidla, optimalizuji a také
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prubézné kontroluji nastaveni jednotlivych agregatti a systému ovladani vozidla. Informace
o optimalnim nastaveni jsou naprogramovany v fidici jednotce motoru, piipadné fidici
jednotce pristrojové desky, a tyto jsou pribézné porovnavany v jednotlivych rezimech
jizdy. Informace se mohou promitnout do stop pamétovych, fidi¢ registruje zadvadu, ale
nevi, jak postupovat, protoze navod k obsluze vozidla pfesn¢ a dusledné nenastudoval.
Nebo spolujezdec vnima varovnou signalizaci na ptistrojové desce, ale fidi¢ dale pokracuje
v jizd¢, jednak proto, Ze nevi jak postupovat, nebo piimo prohlasi, ze se nic nedéje, a jede
se dale. Také se promitaji do stop materidlnich. Materidlni stopy jsou uloZeny
v elektronickych obvodech jednotlivych komponentli, zména proudové nebo napétové
hodnoty v dasledku zapojeni nebo vyfazeni jednotlivych dil¢ich soucéastek vede
k porovnani novych hodnot se zaprogramovanymi informacemi v fidici jednotce a
nasledné indikaci nerovnovazného stavu. Je dulezité, ze ke zjiSténi materidlnich stop
v paméti fidici jednotky je zapotfebi odbornych znalosti a piislusného pftistrojového

vybaveni.

6.4 Spoluprace znalct s pojiStovnami

Pojistovny pii podezieni, Ze je pachan trestny c¢in pojistny podvod poda
prislusnému organu ¢inném v trestnim fizeni ozndmeni, na zaklad¢ kterého musi provértit

moznost spachani pojistné udalosti. Soucasti trestniho oznameni jsou dalsi doklady a to:
- fotodokumentace mista nehody a zucastnénych vozidel,

- z&pis o poSkozeni motorového vozidla od oznamovatele,

- faktury a kalkulace pojistovny a jejiho likvidacniho oddéleni,

- znalecky posudek.

Pojistovny maji bud’ svého soudniho znalce nebo si najimaji externiho, s kterym
spolupracuji. Soudnimu znalci predavaji ptipad, kdy se vyskytne skute¢nost, Ze by mohlo
jit o pojistny podvod. Nejdiive se piipadem zabyvaji likvidatofi a po jejich zhodnoceni se
pfipad pfedd znalci. Ptipadni pachatelé¢ nepfijdou vibec do styku s likvidatory ani se
znalci, proto odpada jejich mozna spoluprace pii pachani trestného ¢inu pojistny podvod.
Znalec vypracuje posudek a ten pfeda pojiStovné, kterd podle tohoto posudku bud’ preda

pripad prislusnému organu ¢inném v trestnim fizeni nebo vyplati pojistné plnéni.
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II. PRAKTICKA CAST
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7 PRIKLAD VYSETROVANI TRESTNEHO CINU POJISTNY
PODVOD V PRAXI

7.1 Popis pripadu

Pojistovna podala trestni ozndmeni a zddost o provétreni pojistné udalosti, kterd se
odehrala mezi dvéma vozy Chevrolet Corvette a Skoda Fabia. Pti dopravni nehodé §lo o
nezvladnuti fizeni vozidla Chevrolet Corvette a naslednému narazeni do svodidel. Majitel
nem¢l havarijni pojisténi a uvadi, Ze musel strhnout fizeni, protoze mu tam vjelo vozidlo

Skoda Fabia.
Pojistovna podeziiva oznamovatele ze spachdni trestného Cinu pojistny podvod,
protoze podle jejich Setieni nezdkonné pozaduje pojistné plnéni ve vysi 601.700,- K¢.

PtisluSny organ ¢inny v trestnim fizeni obdrzel toto ozndmeni, na zéklad¢ kterého

ma proveétit moznost spachani pojistné udalosti.

7.2 Postup vySetirovani prislusného policejniho organu

7.2.1 Prijeti trestniho oznameni od poskozeného

Orgén v trestnim fizeni, v tomto pifipad¢ Sluzba kriminélni policie a vysetfovani,
pfijme trestni ozndmeni od pojistovny. Jeho pfijetim na sebe piebird povinnost provefit
podezielou skutecnost a vysledky Setieni odevzdat statnimu zastupci, osob¢, ktera

zastupuje posSkozenou stranu a podezielému a jeho obhdjci.
Trestni ozndmeni vystavuje pojistovna v ptipadé, ze pii likvidaci pojistné udalosti
nastanou pochybnosti a dalSim proSetfovanim se zjisti, Ze se muze jednat o trestny ¢€in

pojistny podvod.
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Vzor trestniho oznameni pojisStovny

Ceska pojistovna,a.s.
Generalni feditelstvi
Oddéleni interniho auditu a kontroly

Praha 1, Spalena 75/16

Vyfizuje: Ing. Jaroslav Vesely Policie CR

Telefon: 602 000 111 Okresni feditelstvi Pfibram
Centrala: 602 333 414 K rukam vedouciho SKPV
Fax: 252 343 111 Pfibram

E-mail: jaroslav.vesely@pojistovna.cz
Datum: 20.8.2006

Registracni Cislo Setfeni: 200111006/2100
Pojistna udalost Cislo: 200111006
Datum vzniku: 15.5.2006
Datum hlaseni: 7.6.2006

Misto pojistné udalosti:  Pfibram

Pojistény: Hurkyt,s.r.o., Pfibram
Oznamovatel: Milan Bratny, Tfebsko , Pfibram
Poskozeny: Milan Bratny, Tfebsko , Pfibram
PosSkozené vozidlo: Chevrolet Corvette, SPZ

Pojisténé vozidlo: Skoda Fabia, SPZ

Pojistna udalost ¢. 200111006 — zadost o vykonani Setfeni
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Vazeni,

dne 10.6.2006 jsme na naSem Oddéleni likvidaci zaregistrovali oznameni o
pojistné udalosti — dopravni nehoda, ke které doslo 15.5.2006 v katastru obce Drasov,
okres Ptibram. Pfi této dopravni nehodég, ktera podle ozndmeni byla zavinéna Ruslanem
Postyukem, fidic¢em vozidla Skoda Fabia, doslo podle oznameni pojistné udalosti
k poskozeni vozidla Chevrolet Corvette, vlastnik Milan Vratny. Dopravni nehoda nebyla

vysetfovana Policii CR

Pojistna udalost je likvidovéna z pojistné zodpovédnosti za Skody zplsobené
provozem vozidla Skoda Fabia. Poikozeny pozadal likvidaci rozpoétem néakladii na
opravu. Pracovnikiim nasi likvida¢ni sluzby bylo zjiSténo, ze poskozeny nemél havarijni
pojisténi a byl jim podeziely popis zplisobu v ozndmeni pojistné udalosti, kde uvedli, ze

pojistény z mista nehody ujel a poskozeny jej sam hledal.

Podle naseho nazoru mohla byt oznamenim popisované pojistné udalosti naplnéna
skutkova podstata trestného &inu pojistny podvod. Zadame vas o proetieni véci. Pokud
bude zahdjeno trestni stihani pfipojime se k nému s narokem na ndhradu Skody ve vysce
9.500 K¢, co jsou ndklady na Setfeni. O vysledku Setfeni nas v zdkonem stanovené lhtité

informujte.

S pozdravem

podpis vedouciho oddéleni podpis specialisty pro vysetiovani

interniho auditu a kontroly pojistnych podvodl

soucasti trestniho oznament jsou i dalsi podklady:
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-fotodokumentace mista nehody a poskozeného vozidla
-faktura kalkulace pojistovny a jejiho likvida¢niho oddé€leni

-znalecky posudek

Fotodokumentace vozidla po dopravni nehod¢

Obr.¢.2 Havarované vozidlo — bo¢ni pohled [19]

Obr. C.3 Havarované vozidlo- pfedni pohled [19]
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Vzor znaleckého posudku
Ing.Jan Skrobech, Piibram

Tel/fax: 582 202 100, mobil: 602 303 200, E-mail: jan.skrobech@posudky.cz

Zadavatel posudku:
Ceska Pojistovna,a.s.

Piibram

IC: 70455991
DIC: CZ-70455991
ZNALECKY POSUDEK ¢. 81/06

Ve véci posouzeni havarovaného osobniho vozidla Chevrolet Corvette,
VIN: TMBGDM9A1KP042788 vzniklého pti dopravni nehodé€ ze dne 15.5.2006 pfi

vyhybani druhému osobnimu vozidlu Skoda Fabia

obr.4 vozidlo Chevrolet Corvette [20]
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Zadani znaleckého posudku

Znalecky posudek je zadany ing. Jaroslavem Veselym vedoucim odboru likvidaci

ceské pojistovny,a.s., Pfibram pisemnou objednavkou ze dne 20.6.2006.

Ve znaleckém posudku je tfeba posoudit a odpovédét nésledujici otazky:

Na zékladé podkladovych materidlti analyzujte pritbéh dopravni nehody ze dne 15.5.2006 a
stanovte zda se mohl d&j havérie odehrat podle vypovédi poskozeného. Zda mohlo vozidlo

Chevrolet Corvette mit takovy rozsah poskozeni a zda odpovida kone¢na faze havarie

vvvvvvvv

popisuje.

Nalez

Podkladové materidly

Zapis o poskozeni motorového vozidla ze dne 10.6.2006

Dne 10.6.2006 vykonal likvidator ¢eské pojisStovny obhlidku osobniho vozidla
Chevrolet Corvette, VIN: TMBGDM9A1KP042788, rok vyroby 2005, drzitel Milan
Bratny, Pifibram pfi stavu tachometru 22431 najezdénych kilometrii, s nasledujicim

popisem rozsahu poskozeni:

znic¢end cela piedni kapota — vyména
- L+P mlhové svétlo — vyména

- L+P svétlomet — vyména

- L+P smérovka — vyména

- ZniCeny pravy zadni blatnik — vyména

Poskozeny chladi¢, motor a fizeni — doSetfeni
V zavéru o poSkozeni uvadi likvidator, Ze je nutné dalsi prohlidka po demontéazi.

Po demontazi piedni Casti karosérie je likvidatorem dne 15.6.2006 vykonand druha

prohlidka rozsahu vzniklého poSkozeni nésledovné:
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- deformovany chladi¢ — vyména
- poskozené fizeni — oprava
- Skody na motoru — oprava

Vse bylo zafotodokumentovéano a uloZeno ve spisu.

Oznameni pojistné udalosti

Dne 7.6.2006 oznamuje Milan Bratny, Tiebsko, Ptibram, drzitel vozidla Chevrolet
Corvette Ceské pojistovné,a.s. pojistnou udalost ze dne 15.5.2006, kterd vznikla, kdyz se

vyhybal vozidlu Skoda Fabia.

Obhlidka vozidla Chevrolet Corvette

Dne 21.6.2006 jsem udélal v Piibrami za tcasti majitele vozidla obhlidku poSkozenych

¢asti vozidla. Tyto poskozeni odpovidaji ndrazu do svodidel jak uvadi majitel vozidla.

Obhlidka mista nehody

Po pfijezdu na misto nehody jsem si vyzkouSel tvrzeni obou fidict. Zkontroloval a

preméfil mista na vozovce a vyzkousel reakce pii udalosti jak ji popisuji.
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POSUDEK
Posouzeni vozidla

Na zakladé podkladovych materiald znaleckého posudku a hlavné vykonanymi
vySetfovacimi pokusy, je mozné jednoznacné konstatovat, Ze rozsah poskozeni
havarovaného osobniho vozidla Chevrolet Corvette, VIN: TMBGDM9A1KP042788
v podob¢ zni¢ené predni kapoty, poskozenych hlavnich svétlometd a dalSich popsanych
v zapisu ze dne 10.6.2006, které¢ mélo vzniknout vlivem néarazu vozidla do svodidel

v ramci nehodového déje dne 15.5.2006, evidentné odpovidaji.

Posouzeni mista nehody

Na zaklad¢ vykonané detailni obhlidky mista dopravni nehody, ktera idajn¢ vznikla, kdyz
se majitel vozidla Chevrolet Corvette snazil vyhnout stietu s vozidlem Skoda Fabia jsem
zjistil, ze se tato dopravni nehoda nemohla stat tak jak ji oba zucastnéni popisuji. Reakce
fidice vozidla Chevrolet Corvette na danou situaci neodpovida zjisténym skute¢nostem, na
misté nebyly zjiStény Zadné smykové stopy a pokud by fidi¢ vozidla Chevrolet Corvette
skute¢né reagoval na vozidlo Skoda Fabia, které mélo stét jiz v jeho jizdnim pruhu, muselo

by dojit ke stfetu. Verze, jak oba ucastnici popisuji nehodovy déj, neni v daném ptipadé

oy ee

protokolu o nehodé¢ s fotodokumentaci. Neni zpochybnéno, ze se vozidlo nachazelo
v kone¢ném postaveni tam, kde bylo zachyceno fotodokumentaci, ale zpochybnuji verzi,

ze se do kone¢ného postaveni dostalo z diivodu, Ze byl ohroZen ve své jizde.

Vratny je zkuSenym fidicem, ktery jak sdm uvedl, najezdi ro¢né desitky tisic kilometra a
jak je zfejmé z jeho evidencni karty fidie, v podstaté bez jakychkoliv dopravnich
prohteski, je tedy fidi¢em zna¢né zkusenym a je tedy nepochybné, Ze v takovémto ptipadé
by, pokud by se vozidlo Skoda Fabia na misté skuteéné nachazelo, reagoval zcela jinak,
nez tvrdi. Pfedev§im neni mozné, aby fidi¢ pted piekdzkou akceleroval, jak tvrdi Vratny,
ale logickou reakci je naopak brzdéni, pokud by obzalovany skute¢n¢ intenzivné brzdil, tak
by mél moznost reagovat tak, ze by k nehod¢ viibec nedoslo. Dalsi skutecnosti, kterou je

tteba povazovat za znacn€ nelogickou, je reakce Vratného v tom, ze aniz by byl



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky, 2009 74

bezprostfedné vozidlem ohrozovan, nebot’ pokud by se vozidlo skute¢né nachazelo v jeho
¢asti vozovky, muselo by dojit ke stetu, takze za této situace mél obzalovany reagovat dle
svého tvrzeni tim, ze strhl prudce fizeni vlevo, coz je dle mého ndzoru reakce znacné
netypicka pro tak zkuSeného fidice.

ZAVER

Na zéklad¢ podkladovych materidlii, zjisténého rozsahu poskozeni osobniho automobilu
Chevrolet Corvette vzniklého udajné v ramci dopravni nehody ze dne 15.5.2006 a
vySetfovacich pokusii na mist¢ dopravni nehody je mozné =z hlediska technické
ptijatelnosti konstatovat, ze v daném ptipadé se jednd o dopravni nehodu, kterou si zavinil

fidi¢ Chevrolet Corvette sam, ale protoze nem¢l havarijni pojisténi domluvil se ze

znamym, ze se celd nehoda udala jinak.

V Piibrami 2.7.2006

Podpis znalce
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7.2.2 Zahajeni ukonu policejniho organu

Po pfijeti trestniho oznameni od poskozeného je povinnosti ptislusného oddéleni
policie informovat pojiStovnu o zahdjeni provétovani skutecnosti, které nasveédcuji
spachani trestniho ¢inu pojistny podvod. Policejni organ proto zaSle poskozenému

Vyrozuméni o zahéjeni trestniho stihani.

Vzor vyrozuméni o zahajeni trestniho stihdni
POLICIE CESKE REPUBLIKY
Sluzba krimindlni policie a vySetfovani — OHK
Ptibram
CTS: ORPR-0002/TC-22-2006-222 v P¥ibrami 26.8.2006
Ceska pojistovna,a.s. — oddéleni interniho auditu — Ing. Jaroslav Vesely
Praha

Vyrozuméni oznamovatele, poSkozeného

Dne 21.8.2006 obdrzela Sluzba kriminalni policie a vySetifovani Vas§ podnét k zahdjeni
trestniho stihani proti Milanu Bratnému, nar.20.6.1974 v Ptibrami, trvale bytem Ttebsko
46, Ptibram a Ruslanu Postyukovi, nar. 18.3,1979 v Ukrajinské republice, trvale bytem
Ukrajina, Lvov, Kos — Anatolskov, pro trestni ¢in pokusu pojistného podvodu ve smyslu

ustanoveni § 250a/ 1,3 k § 8/1 tr. Zakona.

Dne$nim dnem byly po provéfeni ve smyslu § 158 odst. 1 tr. Radu zahajené tikony

v v trestnim Fizeni podle ustanoveni § 158/3 tr. Radu.

O vysledku provéfovani budete fadné a vCas vyrozumeéni. V piipade jakychkoliv dotazl

kontaktujte nize uvedeného policejniho komisaie.

Ptilohou tohoto vyrozuméni je i formulai Pouceni poSkozeného v trestnim fizeni. Tento

prosim potvrd’te poslete zpét, bude soucasti trestniho spisu.
S pozdravem

podpis policejniho komisaie
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Vzor ptilohy — Pouceni posSkozeného v trestnim fizeni

POLICIE CESKE REPUBLIKY

Okresni feditelstvi Pfibram

Sluzba krimindlni policie a vySetfovani — ODD. HK, Piibram

CTS P¥ibram 26.8.2006

Pouceni poskozeného v trestnim Fizeni

V trestni véci nezakonného vymahani pojistného plnéni

Proti Milanu Britnému, nar. 20.6.1974 v Ptibrami, trvale bytem Tiebsko, Ptibram a
Ruslanu Postyukovi, nar. 18.3.1979 v Ukrajinské republice, trvale bytem Ukrajina, Lvov,

Kos — Anatolskovo

Stihanych pro trestni ¢in pokus o pojistny podvod podle § 8/1 k § 250a/1,3 tr.z.

Mate jako poSkozeny nasledujici prava:

Podle § 43 odstavec 1 trestniho fadu, kdyZ vam trestnym cinem ubliZzeno na zdravi,
zpusobena majetkova, moralni nebo jind Skoda (poskozeny) ma pravo cCinit navrhy na
doplnéni dokazovani, nahlizet do spist (§ 65), zucastnit se hlavniho li¢eni a vefejného
zasedani konaného o odvolani a pfed skoncenim fizeni se k véci vyjadrit.

Podle § 43 odstavec 2 trestniho fadu za poskozeného se nepovazuje ten, kdo se sice citi
byt trestnym ¢inem moralné nebo jinak poSkozen, avSak vznikld Gjma neni zpisobena
zavinénim pachatele nebo jeji vznik neni v pfi¢inné souvislosti s trestnym ¢inem.

Podle § 43 odstavec 3 trestniho fadu poskozeny, ktery ma podle zakona proti obvinénému
narok na ndhradu Skody, jez mu byla trestnym c¢inem zpiisobena, je opravnén také
navrhnout, aby soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obZalovanému povinnost nahradit tuto
Skodu. Navrh je tfeba ucinit nejpozdé€ji u hlavniho liceni pied zahdjenim dokazovani (§
206 odst. 2). Z navrhu musi byt patrno, z jakych divodui a v jaké vysi se narok na nahradu
Skody uplatiiuje.
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Podle § 44 odstavec 1 trestniho fadu opravnéni poskozeného nemtize vykonavat ten, kdo je
v trestnim fizeni stihan jako spoluobvinény.

Podle § 43 odstavec 4 trestniho fadu poskozeny se mlize rovnéz vyslovnym prohlaSenim
sdélenym organu ¢innému v trestnim fizeni vzdat procesnich prav, které mu tento zakon
jako poSkozenému piiznava.

Podle § 44 odstavec 2 trestniho tadu je-li pocet poskozenych mimotradné vysoky a
jednotlivym vykonem jejich prav by mohl byt ohrozen rychly priibéh trestniho stihani,
rozhodne predseda senatu a v pfipravném fizeni na navrh statniho zastupce soudce, ze
poskozeni mohou sva prava v trestnim fizeni uplatiovat pouze prostiednictvim spolecného
zmocnénce, kterého si zvoli. Rozhodnuti ozndmi v fizeni pfed soudem soud a v
piipravném fizeni statni zastupce poSkozenym, kteti jiz uplatnili narok na nadhradu Skody;
ostatnim poskozenym rozhodnuti ozndmi pfi prvém ukonu trestniho fizeni, ke kterému se
predvolavaji nebo o kterém se vyrozumivaji. Jestlize by celkovy pocet zvolenych
zmocnéncl vzrostl na vice nez Sest a poskozeni se mezi sebou o vybéru nedohodnou,
provede vybér s pfihlédnutim k zajmim poskozenych soud. Spoleény zmocnénec
vykonava prava poskozenych, které zastupuje, véetné uplatnéni naroku na nahradu skody v
trestnim fizeni.

Podle § 45 odstavec 1 trestniho fadu Je-li poSkozend osoba zbavena zplsobilosti k pravnim
ukonlim nebo je-li jeji zpisobilost k pravnim tikonim omezena, vykonava jeji prava podle
tohoto zakona jeji zdkonny zastupce. Kdyz jde o uplatnéni narokti na nédhradu skody (§ 43
odstavce 3 trestniho fadu), piechazeji prava, které tento zakon piiznava poskozenému i na
jeho pravniho zéstupce.

Podle § 45a trestniho fadu veskeré pisemnosti uréené poskozenému se dorucuji na adresu,
kterou poskozeny uvede. Ma-li zmocnénce, dorucuje se pouze jemu; to neplati, jestlize se
poskozenému zasila vyzva, aby osobné néco vykonal.

Podle § 47 odstavec 1,2 trestniho faddu mate pravo navrhnout stitnimu zastupci nebo
soudci, uspokojeni vaSeho naroku na ndhradu Skody zpusobené trestnym Cinem bylo
zajisténo na majetku obvinéného, pokud mate podezieni, zZe uspokojeni tohoto naroku bude
mateno nebo ztézovano.

Podle § 47 odstavec 3 trestniho fadu je-li poskozenému zndmo, ze obvinény je vlastnikem
nemovitosti nebo ma nékterou movitou véc umisténu mimo misto jeho trvalého nebo
jiného pobytu, uvede podle moznosti jiz v navrhu na zajisténi svého naroku na nahradu
Skody, kde takova véc je.

Podle § 50 trestniho fadu zucastnénd osoba a poskozeny se mohou dat zastupovat
zmocnéncem. Zmocnéncem zucastnéné osoby a poskozeného mize byt jen osoba, jejiz
zpusobilost k pravnim tkoniim neni omezena; pii hlavnim lieni a vefejném zasedani
nemize byt zmocnéncem ten, kdo je k nému piedvolan jako svédek, znalec nebo
tlumo¢nik. Zmocnéncem zucastnéné osoby a poskozeného v trestnim fizeni, ve kterém
jsou probirdny utajované skutecnosti chranéné zvlastnim zékonem, mize byt pouze uréena
osoba podle zvlastniho zakona nebo osoba podle takového zakona poucena.

Podle § 51 trestniho fadu zmocnénec zicastnéné osoby a poskozeného je opravnén Cinit za
zuCastnénou osobu nebo poskozeného ndvrhy a podavat za né Zadosti a opravné
prostiedky; je téz opravnén zucastnit se vSech tikont, kterych se miize zucastnit zcastnéna
osoba nebo poskozeny.
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Podle § 51a odstavec 1 trestniho fadu osveédci-li poskozeny, ktery uplatnil v souladu se
zdkonem narok na ndhradu Skody, ze nema dostatek prostredkli, aby si hradil néklady
vzniklé s pfibranim zmocnénce, rozhodne na jeho navrh ptfedseda sendtu soudu, ktery kona
fizeni v prvnim stupni, a v piipravném fizeni soudce, ze ma narok na pravni pomoc
poskytovanou zmocnéncem bezplatné nebo za snizenou odménu; to neplati, pokud
vzhledem k povaze uplatiiované nédhrady Skody nebo jeji vysi by zastoupeni zmocnéncem
bylo ziejmé nadbytecné.

Podle § 51a odstavec 2 trestniho fadu navrh na rozhodnuti podle odstavce 1 vcetné ptiloh,
jimiz méa byt prokdzdna jeho divodnost, poddava poskozeny v piipravném fizeni
prostfednictvim statniho zastupce, ktery k nému ptipoji své vyjadieni.

Podle § 151a odstavec 1 trestniho fadu obvinény, ktery mé néarok na bezplatnou obhajobu
nebo na obhajobu za sniZzenou odménu, a poskozeny, ktery mad ndrok na ustanoveni
zmocnénce, mohou zadat, aby pfedseda sendtu a v pripravném fizeni statni zastupce
rozhodl o tom, ze stat ponese naklady na znalecky posudek, ktery obvinény nebo
poskozeny vyzada. Zadosti nelze vyhovét, jestlize takovy dikaz neni pro objasnéni véci
ziejm¢e potfebny nebo stejny ukon k prokazani téZe skutecnosti jiz vyzadal orgén ¢inny v
trestnim fizeni.

Podle § 65 trestniho fadu obvinény, poskozeny a zucastnénd osoba, jejich obhdjci a
zmocnénci maji pravo nahlizet do spist, s vyjimkou protokolu o hlasovani a osobnich
udajt svédka podle § 55 odst. 2, €init si z nich vypisky a poznamky a pofizovat si na své
naklady kopie spist a jejich ¢asti. V pfipravném fizeni mize statni zastupce nebo policejni
organ pravo nahlédnout do spisi a spolu s tim ostatni prava uvedend v odstavci 1 ze
zavaznych divodli odepfit. Zavaznost divodi, ze kterych tato prava odeptel policejni
organ, je na zadost osoby, jiz se odepieni tyka, stitni zastupce povinen urychlené
pfezkoumat.

Podle § 157a odstavec 1 trestniho fadu ten, proti némuz se trestni fizeni vede, a posSkozeny
maji pravo kdykoliv v pribéhu piipravného ftizeni Zzadat stitniho zastupce, aby byly
odstranény prutahy v fizeni nebo zdvady v postupu policejniho organu. Tato Zadost neni
vézana zadnou lhiitou. Zadost je nutno statnimu zastupci ihned predloZit a statni zastupce ji
musi neprodlené vytidit. O vysledku pfezkouméni musi byt zadatel vyrozumén.

Podle § 163 odstavec 1 trestniho fadu trestni stihani pro trestné Ciny nasili proti skupiné
obyvatelll a proti jednotlivei podle § 197a, pomluvy podle § 206, neposkytnuti pomoci
podle § 207 a 208, poskozovani cizich prav podle § 209, ublizeni na zdravi podle § 221,
223 a 224, ohrozovani pohlavni nemoci podle § 226, omezovani osobni svobody podle §
231 odst. 1, 2, vydirani podle § 235 odst. 1, porusovani domovni svobody podle § 238
odst. 1, 2, kradeze podle § 247, zpronevéry podle § 248, neopravnéného uzivani cizi véci
podle § 249, neopravnéného zasahu do prava k domu, bytu nebo nebytovému prostoru
podle § 249a, podvodu podle § 250, podilnictvi podle § 251 a 252, lichvy podle § 253,
zatajeni véci podle § 254, poruSovani povinnosti pti spravé ciziho majetku podle § 255,
poskozovani vétitele podle § 256 a posSkozovani cizi véci podle § 257 trestniho zdkona,
proti tomu, kdo je ve vztahu k poSkozenému osobou, vic¢i niz by mél poSkozeny jako
sveédek pravo odepftit vypoveéd (§ 100 odst. 2), a trestni stihani pro trestny ¢in znasilnéni
podle § 241 odst. 1, 2 proti tomu, kdo je nebo v dob¢ spachani ¢inu byl ve vztahu k
posSkozenému manzelem nebo druhem, jakoz i pro trestny Cin opilstvi podle § 201a
trestniho zdkona, pokud jinak vykazuje znaky skutkové podstaty nékterého z téchto
trestnych ¢inll, lze zahdjit a v jiz zahdjeném trestnim stihani pokraCovat pouze se
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souhlasem poskozeného. Je-li poskozenych jednim skutkem nékolik, postaci souhlas byt
jen jednoho z nich.

Podle § 163 odstavec 2 trestniho fadu souhlas s trestnim stihdnim mulze posSkozeny
vyslovnym prohlaSenim vzit kdykoliv zpét, a to az do doby, nez se odvolaci soud odebere
k zavére¢né poradé. Vyslovné odepteny souhlas vsak nelze znovu udélit.

Souhlasu poskozeného s trestnim stihanim pro néktery z trestnych ¢intt uvedenych v § 163
odst. 1 neni tfeba, pokud byla takovym ¢inem zptisobena smrt, poSkozeny neni schopen dat
souhlas pro duSevni chorobu nebo poruchu, pro kterou byl zbaven zptisobilosti k pravnim
ukoniim, nebo pro kterou byla jeho zptsobilost k pravnim tkonlim omezena, poskozenym
je osoba mladsi 15 let, z okolnosti je zfejmé, ze souhlas nebyl dan nebo byl vzat zpét v
tisni vyvolané vyhrizkami, natlakem, zavislosti nebo podfizenosti. Jestlize se poSkozeny
na vyzvu organu c¢inného v trestnim fizeni ihned nevyjadii, zda souhlasi s trestnim
stthanim podle § 163, tento orgdn mu poskytne podle povahy véci k vyjadieni pfiméfenou
lhtitu, nejvyse vSak 30 dnii. Po marném uplynuti této lhlty jiz souhlas s trestnim stihdnim
dat nelze. O tom je tfeba poskozeného pisemné poucit.

Vyjadreni po§kozeného k pouceni:

K trestnimu stihani se pfipojujeme s ndhradou skody ve vysce....... 9.500 K¢........

podpis poSkozeného

Policie je dale povinna zaslat statnimu zastupci Zaznam o zahdjeni tkonu v trestnim fizent,

ktery se stava soucasti vySetfovaciho spisu.

Vzor Zaznamu o zahajeni ikonu v trestnim fizeni
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POLICIE CESKE REPUBLIKY
Okresni feditelstvi Piibram

SLUZBA KRIMINALNI POLICIE A VYSETROVANI — ODDELENI HOSPODARSKE
KRIMINALITY, PRIBRAM

CTS: ORPR-0002/TC-22-2006-222 Ptibram 26.8.2006
Zaznam o zahajeni ukoni v trestnim Fizeni

Podle § 158 odstavec 3 trestniho fadu byly dne 26.8.2006 na zdkladé¢ oznameni od ceské

pojistovny,a.s., sidlem v Praze zahdjené tkony trestného tizeni ve véci pokusu pojistného

podvodu, protoze podle zjisténych skute¢nosti je dostate¢né odivodnény zavér, ze v dobé

od 15.5.2006 do 7.6.2006 mohl byt podezielymi Milanem Bratnym a Ruslanem Postyukem
spachany v Ptibrami
Trestny Cin pokus pojistného podvodu podle § 250a odst. 1,3, k § 8 odst. 1 trestniho

zakona

tim, ze 15.5.2006 Milan Bratny zptsobil dopravni nehodu, pti které poskodil pouze své
vozidlo, ale protoze nemél havarijni pojisténi domluvil se s Ruslanem Postyukem, ze mu
vjel do vozovky Milan Bratny se mu snazil vyhnout a proto havaroval. Dne 7.6.2006 Milan
Bratny nahlasil pojistovaci udalost a pozadal o pojistné plnéni. Setfenim bylo zjisténo, ze

je nepravdépodobné, ze k dopravni nehodé¢ doslo tak jak uvadi.

Timto jedndnim méla byt poskozené ¢eské pojistovné,a.s., sidlem v Praze
Zpusobena Skoda ve vysi 601.700 K¢.

Pracovnik SKPV

7.2.3 Vytézovani podezielého a poSkozeného
Soucasti prace piislusného policejniho orgédnu po pfijeti trestného oznameni je
zjistovani skutecnosti, které svéd¢i o spachani trestného Cinu pojistny podvod, ale i

dokazovani, které ocist'uje potencialniho pachatele.
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Na zakladé prostudovaného znaleckého posudku a obhlidky vozidla a mista nehody
si pozvou ucastniky dopravni nehody, aby podali vysvétleni k této udélosti. Jejich
vytéZzovani spociva v tom, ze ucCastnici nezavisle na sobé podaji svoje svédectvi, které je
zadokumentované a v pisemné formé piipojené ke spisu, ktery policie po ukonceni

vysetfovani odevzda statnimu zastupci.
Vzor zaznamu o podaném vysvétleni
POLICIE CESKE REPUBLIKY
Okresni feditelstvi Pfibram

SLUZBA KRIMINALNI POLICIE A VYSETROVANI- ODDELENI HOSPODARSKE
KRIMINALITY, PRIBRAM

CTS: ORPR-0002/TC-22-2006-222 Piibram 5.9.2006
Utedni zdiznam
O podaném vysvétleni podle § 158 odstavec 5 trestniho fadu
Dne 5.9.2006 v 13:00 hodin
Jméno, ptijmeni: Milan Bratny
Jméno, ptijmeni(predeslé):
Datum narozeni:20.6.1974
Misto narozeni: Pfibram
Trvalé bydlisté: Trebsko , Pfibram
Telefon: 777 111 222
Adresa pro ucely doruc¢ovani: Ttebsko, Piibram
Telefon: 777 111 222
Zaméstnani: OSVC
Obcansky priakaz: 1111222000
Pomér k véci: oznamovatel
Véc, které se vysvétleni tyka: dopravni nehoda ze dne 15.5.2006

Pouceni:
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Osoba podavajici vysvétleni byla podle § 158 odstavec 4 trestniho fadu poucena, ze

pfi podani vysvétleni ma pravo na pravni pomoc advokata.

Déle byla podle § 158 odstavec 7 trestniho fadu poucena , Ze vysvétleni nesmi byt
od n¢j vyzadovéna, pokud by nim porusila zdkonem vyslovné ulozenou nebo uznanou
povinnost ml¢enlivosti, pouze kdyZ by byla této povinnosti oprosténa pfisluSnym organem

nebo tim, v ¢im z4jmu tuto povinnost ma,

dale je povinna vypovidat pravdu a nic nezamlCovat a soucasné se upozornuje na
trestni zodpovédnost za uvedeni nepravdivych tdaju (kfivé obvinéni podle § 174 trestniho
zakona, poskozeni cizich prav podle § 209 trestniho zdkona a nadrZzovani podle § 166

trestniho zdkona),

vysvétleni mize odepfiit, pokud by nim zpisobila nebezpeci trestniho stihani sebe

nebo osobam uvedenym v § 100 odst. 2 trestniho fadu,

osob¢ podavajici vysvétleni o trestnim ¢inu spachaném jinou osobou, kterd pred
organem ¢innym v trestnim fizeni imysln€ uvadi nepravdu o okolnosti, ktera ma podstatny
vyznam pro rozhodnuti nebo takovou okolnost zamlc¢i, je mozné podle § 47a odst. 1,2

zékona ¢. 200/ 1990 Sb. ulozit pokutu do vysky 50.000 K¢,
kdyz nasvédcuji zjisténé okolnosti tomu, ze osoba podavajici vysvétleni bude
potifebné jako svédkovi poskytnout ochranu, je tieba pfi spisovani uifedniho zaznamu

postupovat podle § 55 odst. 2 trestniho fadu.

Podle § 158 odst. 9 trestniho fadu ma ten, kdo se dostavi na vyzvu k podani
vysvétleni narok na ndhradu nutnych vydaji a prokazatelného uslého zisku, kdyz si narok

neuplatni do tii dnd po podani vysvétleni, narok zanika.

Déle byla poucena podle § 2 odst. 14 trestniho fadu o pravé pouzivat matetsky

jazyk nebo jazyk, o kterém prohlasi, Ze ho ovlada,

pii ptedlozeni zdznamu k pfeteni mad pravo zadat jeho doplnéni ¢i opravy, aby byl

v souladu s podanym vysvétleni.

Osoba podavajici vysvétleni byla poucena ve smyslu shora uvedenych zakonnych

ustanoveni a soucasné ji byla objasnéna podstata véci, ke které ma podat vysvétleni.

Pouceni rozuméla a uvedla:
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Dne 15.5.2006 kolem 19:00 hodiny jsem projizdél kiizovatkou z obce Drasov
smérem na Pfibram svym vozidlem Corvette, v okamziku, kdy jsem vjizdél do kiizovatky,
tak z pravé strany vyjelo nahle osobni vozidlo stfibrné barvy, které vjelo do mého jizdniho
pruhu a protoze bezprostiedné hrozil stiet vozidel, strhl jsem fizeni vlevo ve sméru jizdy,
¢imz jsem vozidlo uvedl do smyku a havaroval do svodidel, jednalo se o vozidlo Skoda
Fabia stfibrné barvy. Poté na misto pfijela zdchranka a byl jsem odvezen do nemocnice na
vysetieni. V dob¢ nehody jsem jel rychlosti asi 90 km/hod, vozovka byla sucha, bylo 15 az
17 °C. Po nehod€ jsem se sam snazil zjistit vinika, obvoldval jsem spoustu znamych i

neznamych (je otazkou jak 1ze obvolavat neznamého ...), abych vinika zjistil.

Podpis oznamovatele DN

7.2.4 DalSi vySetiovani policie

Policie CR dal§im prosetiovanim zjistila, Ze Milan Bratny t¥i dny po dopravni
nehodé telefonoval s Ruslanem Postyukem. Milan Bratny ovSem uvadél, Ze Ruslana
Postyuka nezna. S Postyukem mluvil pii projednani pfestupku na obecnim ufadu, ptal se
a kvetouci kete, takze vozidlo, které je nizké, prehlédl. Po prokazani, Zze s nim hovofil po
telefonu, Bratny uvedl, Ze objizdél okolni vesnice a ptal se lidi kdo jezdi se stfibrnou
Skoda Fabii. Poté volaval denné na desitky telefonnich &isel, které mu dali lidé, kterych se
vyptaval. Déle bylo zji§téno, ze pfi nehod¢ byl svédek pan Bamba. Jeho svédectvi bylo
hodné¢ nepravdépodobné, protoze zamléel a popiral skutecnost, ze obchodoval se

spole¢nosti Hurkit, kde byl Postyuk jednatelem.
Bylo evidentni zvysvétleni Bratného i Postyuka, Ze se Spatn¢ domluvili, protoze
vypovidali n€které okolnosti kazdy jinak. Tento ptipad byl pfedan statnimu zastupci a v

lednu 2009 byl ptipad uzavien soudnim rozsudkem.
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Jednaci ¢islo: 3 T 244/2008 — 142

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pfibrami rozhodl 8.1.2009 takto:

Obzalovani Milan B r 4 t n y , nar. 20. 6. 1974 v Ptibrami, bytem Ttebsko, okres

Ptibram,
a

Ruslan P o s t y u k, nar. 18. 3. 1979 v Ukrajinské republice, trvale bytem Ukrajina,

Lvov, Kos — Anatolskovo 22/5, t.¢. neznamého pobytu,

jsouvini,

Ze: v umyslu ziskat neopravnény majetkovy prospéch v podob¢ neopravnéné vyplaceného
pojistného plnéni.

Cimz spachali:

obzalovany Milan Bratny trestny ¢in pojistného podvodu podle § 250a odst. 1, 4 pism. b)

tr. zékona, dilem dokonany a dilem ve stadiu pokusu podle § 8 odst. 1 tr. zdkona,

obZalovany Ruslan Postyuk pomoc k trestnému ¢inu pojistného podvodu podle § 10 odst.

1 pism. ¢) - § 250a odst. 1 tr. Zakona
a odsuzuji se
obzalovany Milan Bratny

podle § 250a odst. 4 tr. zdkona za pouziti § 53 odst. 1 tr. zdkona k penézitému trestu ve
vymete 300.000,- (trisettisic) K¢. Podle § 54 odst. 3 tr. zdkona se pro piipad, Ze by
penézity trest nebyl ve stavené lhité vykonan, stanovi nahradni trest odnéti svobody v

trvani 2 (dvou) rokd.

Obzalovany Ruslan Postyuk
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podle § 250a odst. 1 tr. zdkona za pouziti § 57 odst. 1 tr. zdkona k trestu vyhoSténi

Z uzemi.
P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani prostiednictvim Okresniho soudu

v Piibrami ke Krajskému soudu v Praze, a to do 8 dni ode dne doruceni pisemného

vyhotoveni rozsudku.

Rozsudek mlize odvolanim napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho ptfimo dotyka. Osoba opravnéna napadat
rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku, jej mize napadat také proto, Ze takovy
vyrok u¢inén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni ptedchazejicim rozsudku,

jestliZe toto poruseni mohlo zpiisobit, Ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

Lhiita k podani odvolani u rozsudku, ktery se dorucuje jak obzalovanému, tak jeho obhdjci,
béZi od doruceni, které bylo provedeno nejpozdéji. Osobam, které mohou podat odvolani
ve prospéch obzalovaného s vyjimkou statniho zastupce, kon¢i lhlita tymz dnem, jako

obzalovanému.

Odvolani musi byt ve lhit¢ k podani odvolani nebo v dalsi 1hit¢ k tomu stanovené
pfedsedou senatu soudu I. stupné odiivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
predchazelo. Odvolani musi spliiovat rovnéZ obecné naleZitosti podani podle § 59 odst. 3
tr. fadu. Statni zéstupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i1 zcasti, ve

prospeéch nebo v neprospéch obzalovaného.

V Piibrami dne 8. ledna 2009
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ZAVER

Podle statistik, které vydala ceska asociace pojistoven, pojistné podvody v lofiském roce
stagnovaly, ale kromé pojistnych podvodl v oblasti motorovych vozidel. V této oblasti je,
ale ¢im dal vétsi procento odhaleni pojistnych podvoda. Je to diky velmi profesiondlni
praci soudnich znalc a likvidatorii. Dfive se podileli na pojistnych podvodech sami
likvidatoti, ale tomu se zabréanilo tim, ze klient neptijde vibec do styku s likvidatorem a
znalcem a neznd ani jejich jméno. Dale pojisStovny pouzivaji novy program, ktery ohodnoti
rizika podvodu pomoci expertnich pravidel nebo pomoci klasifikacnich modelt a to
v ptipadé, ze je k dispozici veétsi mnozstvi dat. Odhalovani podvodi se provadi pomoci

analyz a modeld, které¢ zkoumaji data na pojistnych smlouvach.

Nyni pfisla s nejnovejsi metodou v boji s pojistnymi podvody u motorovych
vozidel Ceska pojistovna. Ceské pojistovna disponuje vlastnim systémem sbéru dat, ktery
v kombinaci se specialnim softwarem a programem Virtual Crash dokaze piesné
analyzovat prubéh dopravnich nehod. Na zakladé velkého mnozstvi informaci, ziskanych
od klient?l a pfimo na misté nehody dokaze CP piesné simulovat pritbéh nehody a vytvofit
animaci sledovatelnou z riznych uhlt pohledu. Vyznam projektu Virtual Crash vzrista
také v souvislosti s tim, ze od zacatku letosniho roku nemusi policie jezdit k nehodam se
Skodou do 100 tisic korun, takze z téchto havarii nemaji jejich Gcastnici policejni protokol
a proto tento systém nahrava potencionalnim pachateliim. To je taky jeden z hlavnich
divodil pro€ pojistovny hledaji moznosti jak nejdokonaleji odhalovat pachatele pojistnych

podvodi.

Dalsi pomtckou jak celit podvodnikiim je registr pojistnych smluv a piipadu.
Registr poskytne okamzitou vyhodu vSem pojistovnadm, které se stanou jeho cleny,
ptedevsim diky sdileni v§ech dostupnych aktuélnich 1 historickych tdaji o klientech, jejich
smlouvach a pojistnych piipadech a jejich néaslednému vyuziti naptiklad pii ohodnoceni
nového klienta, vypoctu bonusi ¢i vyhledavani nestandardnich udaji o moznych

podvodech.

Prace ukazuje, Ze podvody v motorismu jsou velmi aktudlni, ale pojiStovny

nezahaleji v jejich odhalovani, které by mélo odradit potencionalni pachatele.
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ZAVER V ANGLICTINE

According to statistics, which were published by Czech insurance association; the
insurance frauds stagnate last year, but except insurance frauds in the car insurance field.
In this field is rising percentage of insurance frauds detection. It is thank to professional
work of authorized experts and loss adjusters. Formerly were loss adjusters concerned with
insurance frauds themselves, but it was prevented thus that client is kept away from loss
adjuster and authorized expert and do not know their names as well as. Further insurance
companies use new software which evaluates risks of frauds through the use of experts’
rules or through the classification models in case of the greater data quantity. Frauds
detection is provided through analysis and models which investigate data on insurance

contracts.

At the present time, Ceskd pojistovna come up with the up-to-date method
combating of car insurance frauds. Ceska pojisfovna manages own system data
acquisition, which combined with special software and computer program Virtual Crash
achieves accurately analyze traffic accident’s process. On the basics of a large number of
data, achieved from the clients and exactly on the traffic accident’s place, the CP can
directly simulate crash process and establish animation deducible from the various visual
angles. The project’s Virtual Crash importance rises also in connection with the fact that
since the beginning this year the police do not have to drive up to traffic accidents with the
damages fewer than 100 thousands crowns. The participants of traffic accident do not have
any police statement and that is why this system helps potential offenders. It is the main
reasons why insurance companies explore chance how detect the potential insurance frauds

defenders.

The next aid how be facing frauds is a Register of insurance contracts and
accidents. The Register will offer prompt advantage to all insurance companies which
become a member, in particular thanks to sharing all available actual even historic data
about clients, their contracts and insurance cases and their following usage for example
close to new client valuation, bonus calculations or searching not standard data about

potential frauds.

The work shows that frauds in traffic are highly topical but insurance companies do

not idle in their detection which should deter potential frauds.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
VIN . Vehicle identification numer — identifika¢ni ¢islo vozidla
WMI  World Manufacturer Identifier - Svétovy kod vyrobce
VDS  Vehicle Descriptor Section - popisny kod vozidla

VIS Vehicle Identifier Section — pofadové vyrobni Cislo

CAP  Ceska asociace pojistoven

CKP  Ceska kancelaf pojistiteli

PCR  Policie Ceské republiky

SKPV  Sluzba kriminalni policie a vySetfovani
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