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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva jednim z vaznych spolecenskych problémi v boji s krimina-

litou, jenz se tyka trestné ¢innosti mladistvych.

Mladistvi pachatelé rozSifuji okruh osob, potencidlnich nositeld nebezpeci pti pachani
trestné ¢innosti a jejimu snizeni a omezovani by se proto méla v budoucnu vénovat jesté

vetsi pozornost nez doposud.

V teoretické Casti jsou zpracovany poznatky, které jsem Cerpal z odborné literatury. Roz-
vedl jsem zde problematiku kriminality mladistvych, mozné pfi€iny jejich vzniku a vyvoj
kriminality mladistvych, kriminogenni faktory, socidlné patologické jevy a prameny trestni-
ho prava. Taktéz jsem se zabyval prevenci kriminality a preventivni kontrolou kriminality
mladeze. Hlavni pozornost bude zamétena na zakon o soudnictvi ve vécech mladeze s

ohledem na sankéni opatfeni ve vztahu k mladistvym pachatelim de lege lata.

V praktické ¢asti popisuji vyzkumné Setieni za uziti obsahové analyzy dokumentd, jejiz
cilem bylo zjistit a porovnat soucasny trend vyvoje kriminality mladistvych na okrese
Krométiz v obdobi let 2004 — 2007 v oblasti nasilné, majetkové, mravnostni a ostatni
trestné Cinnosti. V této Casti jsem Cerpal data z vySetfovacich spist a z policejnich statistik
vedenych na zakladé vyplnénych formulafa o trestném ¢inu a formulait o znamém pacha-
teli. Podle statistickych udaji se pokusim zhodnotit, jaké jsou hlavni divody pii pachani

trestné ¢innosti osob mladistvych, a jaké priciny a motivy jsou ve vztahu k trestnému ¢inu.

Vysledky diplomové prace pfinesly poznatky vhodné k vytvateni koncepci cilené pre-

vence kriminality mladeze.

Kli¢ova slova: kriminalita, trestna ¢innost, mladistvi, kriminogenni faktory, prevence,

socialné patologické jevy, delikvence,



ABSTRACT

This graduation thesis deals with one of a serious social problem - the fight with the cri-

me rate, which refers to a criminal activity of the adolescents.

The juvenile offenders extend a sphere of the persons, the eventual carriers of the risk at

crime commission and its decrease and limitation should be attend better than nowdays.

In the theoretical part are compiled the knowledge which I gathered from the specialized
publications. I expand the questions of the juvenile offenders, potential causes of its origins
and the development of the criminality juvenile offenders, crimogennive factors, the social-
pathological phenomenona and the sources of the criminal law. Furthermore I deals with
the preventative control of the juvenile delinquency. The main attention will be focused on
the Justice Law in the affairs of the adolescents with regard to the sanctive precaution in re-

lation to the juvenile offenders de lege lata.

In the practical part I describe the reseach investigation for use of the content analysis
documents, which the intention was found out and watched the current tendency of the ju-
venile delinquency development in Krométiz region in the years 2004 - 2007, a range of vi-
olent crime, criminal propery activity, immoral offences and the other criminal activities. In
this part I gathered the informantion from the investigative files and the police statistics re-
corded on the basis of the filled-in crime forms about the known offender. According to the
statistical records I try to evaluate the main causes for commiting of the juvenile offender

crime and also which causes and motives are in relation to criminal activity.

The results of the graduation thesis brought the knowledge acceptable for the formation

of concepts the specific preventation of the juvenile delinquency.

Keywords: crime rate, criminal activity, adolescents, crimogennive factors, prevention,

social-pathological phenomenona, delinquency,
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I. TEORETICKA CAST
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1 UVOD DO PROBLEMATIKY

Problematika kriminality mladistvych se stala jednim z naléhavych spolecenskych
problémi. Rapidni vzrist kriminality zapocal v nasi zemi po roce 1989. Stejny trend $lo

sledovat i v konkrétni oblasti kriminality spachané mladistvymi.

Mladistvi jsou vSak vyraznym subjektem i negativnich procest a jevl. Soucasna spole-
censka deviace ma sviij zaklad také ve skupiné mladeze. Nariista kriminalita mladistvych a
snizuje se v€k pachani trestnych ¢inti. Navic se vyznacuje rostouci agresivitou, brutalitou a
bezohlednosti, motivovana finanénim a majetkovym prospéchem bez ohledu ne legitimitu

prostiedkll k jeho dosazeni, vzdy vSak s minimem vynalozeného usili.

Mladistvi se dostavaji do kontaktu s negativnimi vlivy, které ohrozuji jejich mravni a
socialni vyvoj ve véku, kdy jesté nejsou socialné zrali a nejsou proto socialné kompetentni
k obrané pted t€mito vlivy. Spolecnost nejenze doposud mladou generaci nechranila, ale

sama se podilela na vytvareni negativnich vlivli piisobicich na déti a mladez.

Struktura trestné ¢innosti mladistvych je velmi riznoroda a v posledni dobé doznala
kriminality v oblasti nasilné, mravnostni a majetkové trestné ¢innosti, jenz je je ovliviiova-

na vyvojovymi prvky osobnosti a existenci kriminogennich faktort.

Od 1.1.2004 upravuje problematiku odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny uvedené
v trestnim zdkoné zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a
soudnictvi ve vécech mladeZe (dale jen zakon o soudnictvi ve vécech mladeze). Ukolem
zékona o soudnictvi ve vécech mladeze je optimalné zajiStovat socializaci, socialni in-
tegraci 1 védomi odpovédnosti za své jednani u delikventni mladeze. Opatieni uplatiiovana
u mladistvych pachatelti by méla mit zpravidla smiSenou povahu, tzn. zahrnovat prvky vy-
chovné, lécebné-ochranné i takové, které zabezpecuji ochranu socialniho okoli prostfednic-
tvim kontroly, dohledu a vyjimec¢né i izolace. Zvlastni systém soudnictvi nad mladezi vyza-
duje ovSem 1 specializované odborniky, ktefi budou v praxi schopni zajistit jeho bezpo-
ruchové fungovani. Jde predevsim o specializované soudy pro mladistvé a specializované

ostatni organy ¢inné v trestnim fizeni.
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Velmi dilezitym bodem v boji proti krimindlnimu chovani mladistvych je prevence, coz
je soucasti mé praci. Smyslem prevence je piedchazet vyskytu a Sifeni socialné patolo-
gickych jevi, eliminovat moznosti dospivajicich setkat se a aplikovat socialné patologické
chovani, v¢as prerusit ucinky rizikovych ¢initelli a podpofit ochranné faktory specifické
pro danou fazi zivotniho cyklu a vychovavat mladé lidi k tomu, aby se naucili nést odpo-

veédnost za své jednani véetné nespravného chovani.

Ve druhé ¢asti této prace popisuji riizné vyzkumné sondy v problematice pachani krimi-
nality mladistvych ve vztahu k jednotlivym kategoriim ptedev§im se jedna o pohlavi,
urovein vzdélani mladistvych, struktufe kriminality, jaké jsou divody pachdni trestné
¢innosti, z jakého vychovného prostiedi pochdzeji mladistvi, umisténi mladistvych ve vy-
chovném ustavu, k trendu opakované trestné Cinnosti (recidivy) a zptsobu provedeni
trestné Cinnosti. Uzemné nejrozsahlejsi Setfeni bylo uskuteénéno ze spisovych material
(vySetrovaci spisy), formulari o trestném Cinu, formulaii o znamém pachateli a ze statistik
vedenych u Policie Ceské republiky, Uzemniho odboru, Sluzby kriminalni policie a vy3et-

vvvvv

véku 15 - 18 let.

JiZ tato samotnd skutecnost je jisté dostatecné dobrym diivodem proto, aby se vice lidi
zacalo vice zabyvat touto problematikou. I tento fakt byl jednim z davodi, pro¢ jsem se
rozhodl zaméfit téma své prace na kriminalitu mladistvych a divody pachani trestné

¢innosti.
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2  KRIMINALITA MLADISTVYCH

., Nesdélime asi Zadny prekvapivy objev, kdyz na uvod zkonstatujeme, zZe problematika
kriminality mladistvych je trvalym kriminologickym tématem, tématem, do kterého se vkla-
da mnoho praktické energie a z kterého se odvijeji nové teoretické koncepce s vyusténim do
tvorby zdkonu de lege ferenda. Trvala pozornost pricinam a podminkam vzniku a rozvoje
kriminality mladych lidi je odiivodnéna radou ditvodii, z nichz je dle naseho soudu nejdii-
distvych pachatelii pri spravné volené resocializacni a reedukacni strategii. Na druhé
strané je vSak obdobi mladi obdobim nejen moznosti pozitivni formace, ale i obdobim, kdy
miuize dochdzet k psychickym, socidlnim a mravnim deformitam, které mohou pred znacit

budouci delikventni drahu jedince ““. (VeCerka, ,,et al.““, 2004, s. 5)

Kriminalita se béhem minulych desetileti stala masovym socidlnim jevem, jako ne-
chtény produkt spole¢nosti je dlouhodobé celosvétovym problémem. Je vysledkem urcité
miry spolecenského zivota, zdvaznou poruchou chovani, kterd narusuje socialni vztahy je-

dince, zejména jeho vztahy ke spolecnosti.

Kriminalita pfedstavuje interdisciplinarni problém. Na studiu kriminélnich jevil se proto
podileji rizné védni discipliny, jejichZ poznatky se vzajemné prolinaji a doplituji. Psycho-
logické zkoumani rtiznych krimindlnich fenoména navazuje na informace ostatnich oborti.
Plati srozumitelna tvaha: ¢im vice o kriminalité¢ vime, tim 1épe mizeme uplatnit vlastni
psychologické poznatky pfi feSeni konkrétnich kriminalnich jevi poc¢inaje jejich vykladem,

ptes jejich objasiiovanim a vysetfovani a konce navrhy ucelnych strategii prevence.

Kazdy stat, chce-li se chovat zodpovédné z hlediska budouciho vyvoje kriminality v
zemi, musi jednak vénovat trvalou a soustfedénou pozornost formam a projeviim socialn¢-
patologickych jevl u déti a mladistvych, jednak musi hdjit jejich prava a opravnéné zajmy
ho, ale musi mit spiSe podobu chapajici pedagogicko-psychologické analyzy, jez vyustuje

do vhodnych preventivnich &i resocializa¢nich zasahtl. (Cirtkova, 2004).
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Kriminalita mladistvych zlstava jednim ze spoleCensky velmi zavaznych problémi.
Mléadez zaujimé zvlastni postaveni ve spolecnosti, je to skupina obyvatelstva, ktera se po-
stupné zatazuje do spolecnosti, prejima jeji normy, chovani, hodnoty a zivotni styl. Pfejima
samoziejmé 1 nevhodné zplisoby jednani, které maji casto zavadovy charakter, dostavaji se
do konfliktnich situaci, které Casto fesi afektované, agresivné nebo jinym nepiiméfenym
zpusobem z duvodua fyzické, psychické a socidlni nevyzrélosti, chybi Zivotni zkuSenosti

(teoretické i praktické). Mladez je citliva, kritické a lehce manipulovatelna.

Kriminalita mladistvych téZ (juvenilni delikvence) se tykéa vékové kategorie od 15 do 18
let véku. V tomto obdobi dospivani, které je povazovano za kritické, se formuji hlavni rysy

osobnosti. Vliv vrstevniki je velmi silny, vytvafi se party. Vytrhnout mladého ¢lovéka z ta-

kové party je ¢asto velmi nesnadné az nemozné.

Kriminalita mladistvych vyznamné ovliviiuje stav a dynamiku celkové kriminality. V
poslednich letech narostla i v Ceské republice kriminalita, ktera se tyka zejména mladis-
tvych. Snazime se proti ni bojovat pfistupy ofenzivnimi nebo defenzivnimi. Defenzivni
strategii se zabyva trestni politika a ofenzivni strategii se zabyva politika preventivni. Sna-
hy o sniZeni kriminality se rozd¢lovaly na dva pfistupy. Absolutni stavél na teorii odplaty.
Cilem trestu je dle n¢j od€init trestny ¢in a priorita neni ani tak v zabranéni dalS$im
trestnym ¢intim, ale ve spravedlnosti. Druhy pfistup — relativni neboli preventivni — stavél
na tom, ze cilem trestu je zabranit pachateli v pachani dalSich trestnych ¢inii a naprava pa-
chatele. Dnes se objevuje i piistup synteticky, ktery absorbuje oba ptedchozi piipady. Jde

tedy o snahu sloucit spravedlivy trest s preventivnimi ucinky.

Struktura trestné ¢innosti mladistvych doznala v poslednich letech vyznamnych zmén a
to zejména v posunu ke kvalifikovanym a zavazné&j$im formam pachani. Samotny zptisob
pachani je ovliviiovan vyvojovymi prvky osobnosti, existenci kriminogennich faktort,
schopnosti mladého ¢lovéka negativni jevy rozpoznat a eliminovat. Trestna ¢innost mladis-
tvych se v mnoha ohledech lisi od trestné ¢innosti ostatnich vékovych skupin pachateld. To
je dano stupném psychického a somatického vyvoje, vlastnostmi, zkusenostmi i motivy k

pachani trestné Cinnosti. (Novotny, Zapletal, 2004).
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., Kriminalita mladistvych je opravdu zasadni problém, ktery musime vesit rychle, a za-
sahy proti ni musi byt vedeny odborné, protoZe prodleni v jejim rFeSeni ma vyrazné diisledky
Jiz pro nejblizsi, ale i vzdalenéjsi budoucnost. Dosud uplatiovana opatieni prokazatelné
nemaji predpokladany ucinek ani na pachatele, ani na prostredi vytvarejici podminky pro

existenci a Sireni kriminality “. (MareSova, 2000, s. 8).

Specifické znaky trestné ¢innosti mladistvych

Zpusob pachani trestné ¢innosti mladistvych je vyrazné determinovan vékem pachatela
(jejich psychickym a somatickym vyvojem, vlastnostmi a zkuSenostmi). V tomto sméru se
mezi dospélymi a mladistvymi pachateli projevuji urcité zvlastnosti, ke kterym zejména
patii:

e vybér pfedmétu utoku je urovan rozdilnym hodnotovym systémem mlédeze,

e trestnd Cinnost je Casteji pachana se spolupachateli a ve skuping,

e pfiprava trestné Cinnosti je nedokonald, obvykle schazi prvek planovani, Casta je i

nedostatecna piiprava vhodnych nastroju ke spachéni trestného ¢inu,

e chovani mladistvych pachateld se vyznacuje neimérnou tvrdosti, ktera se projevuje

devastaci, ni¢enim predméti a znehodnocenim zatizend,

e konani mladistvych pachatelii je poznamenéno nedostatkem védomosti a schopnos-

ti pfi prekonani prekazek, mnohdy je pouzito neumérnych prostiedkii k dosaZeni,

e na pachani TC mladistvych ma znaény vliv alkohol, ktery zvysuje agresivitu, neko-

ordinovanost pohybli a podporuje nepiiméeiené reakce na vnéjsi podnéty,

e mladistvi pachatelé jednaji vice emotivné nez rozumove, trestna ¢innost je pachana
ve vétsing piipadii Zivelné pod vlivem momentalni situace,

e pfi opakované trestné &innosti se vyskytuji specifické znaky z predchazejici TC,

e pii ziskdvani alibi se mladistvi pachatelé orientuji na osoby ze skupiny, do niz patfi,

e o pripraveé a spachané trestné ¢innosti se pachatelé radi sveéfuji ¢leniim své skupiny,
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e pachatelé Casto odcizuji predméty, které momentalné pottebuji, nebo které se jim

vzhledem k v&ku 1ibi (napf. auta, motocykly, radia, obleceni, zbran¢, alkohol, ciga-
rety, apod.),

e véci ziskané trestnou Cinnosti skupinou mladistvych jsou velmi brzy rozdélovany
mezi jeji Cleny; pii rozdélovani je patrnd hierarchie ve skupiné a podil na spachané

trestné ¢innosti; finanéni prostiedky se zpravidla utraceji ve skuping,
e nckteré znaky zplisobu spachani trestné ¢innosti vyplyvaji ze somatickych znakt
pachatele, vyssi rychlost pohybu, mrstnost, obratnost, mensi postava a nizsi vaha.

(Gjuri¢ova, Zarsky, 1999).

2.1 Vychozi pojmy

Kriminalita (zlo¢innost) je uhrn socialné Skodlivych jevi, které jsou stanoveny v trest-
nich kodexech. V sou€asné pravni tprave jsou to trestné ¢iny (v pribéhu minulych obdobi
to byly zlo€iny, pfeciny, prestupky i provinéni). Kriminalita je z hlediska kriminologie so-
cialné¢ — patologickym jevem, pro né€z je pfiznacna jejich spolecenskéd Skodlivost a vzdy
kracela s vyvojem spolecnosti. S rozvijenim nejriiznéjSich oborti lidské ¢innosti, vzdy do-
chézelo 1 k pronikani kriminality do novych sfér ¢innosti ¢lovéka. Proto bylo v zajmu kaz-
dé spolecnosti v ramci eliminovani kriminality, patrat po pfi¢inach kriminality a zjiStovat

podminky jejiho vzniku.

Kriminalita je jev spolecensky, je patrné, Ze tato se vyskytuje v kazdé spole¢nosti a v kazdé

dobé a pravdépodobné se ji nikdy nepodaii vymytit.

Prekriminalita jsou Ciny jinak trestné, kterych se dopousteji déti pred dosazenim trest-
ni odpovédnosti a které, pokud by ji spachaly osoby starsi, by byly povazovany za trestné

¢iny. Od roku 1950 se o prekriminalitu jedna do dovrSeni patnacti let véku ditéte.
Miladez je spojovéna s riznymi vékovymi kategoriemi v zavislosti na pfedmétu a roz-
sahu zkoumani jednotlivych védnich oborti (kriminologie, sociologie apod.). Pod pojmem

mladez policie vykazuje fyzické osoby od narozeni do véku osmnécti let.
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Dité (osoba) mladsi nez 15 let je terminologie uzivana trestnim pravem. V trestnim
fizeni jde o fyzickou osobu ptfed dovrSenim patnacti let véku, ktera spachala ¢in jinak

trestny a neni trestné odpovédna.

Mladistvy je pojem trestnépravni oznacujici fyzickou osobu. Postaveni mladistvého je
vazano na dobu spachani trestného ¢inu. Mladistvou je osoba ode dne, ktery nésleduje po

dni patnactych narozenin do dne, ve kterém dovrSila osmnact let véku. (Zoubkova, 2002).

Nezletily — je obsahov¢ i vyznamové opakem zletilosti, je to tedy fyzicka osoba, ktera
nedovrsila 18 let véku. S nezletilosti z obcanskopravniho hlediska je spojena zplisobilost
fyzické osoby mit prava a povinnosti. Nezletily je Casto vyuzivan pro oznaceni osob ve

veéku do 15 let.

Trestny ¢in je pro spole¢nost nebezpecny Cin, jehoz znaky jsou uvedeny v trestnim za-
kong. Cin jehoZ stupeii nebezpednosti je nepatrny, neni trestnym ¢inem, i kdyZ jinak vy-
kazuje znaky trestného &inu. TC je slozitym socialnim jevem, ktery se stal v minulosti. Ob-
sah trestného €inu se neméni, méni se pouze obsah védomosti o ném. Poznatky o zpiisobu

pachani skutku ziskavame zkoumanim jeho nésledki.

Materidlnim znakem trestného €inu je pfedevSim spolecenskéd nebezpecnost - vdznou
mérou ohrozit nebo porusit zajmy chranéné trestnim zdkonem (nepatrny, maly — mladistvy,
zvlast zavazny, velmi vysoky, mimotfadn€ vysoky). Stupenn nebezpecnosti Cinu pro
spolecnost je urCovan zejména vyznamem chranéné¢ho zajmu, zpisobem provedeni ¢inu a
jeho nasledky, okolnosti, osobou pachatele, mirou zavinéni a jeho pohnutkou. Formalnim
znakem trestného ¢inu jsou obecné (trestné odpovédny pachatel, zavinéni, trestnost) a spe-

cifické (skutkova podstata trestného ¢inu). (Zoubkova, 2002).

Delikvence je $irs$i pojem nez-1i kriminalita. Vedle ni (kriminality) zde miizeme i za-
hrnout ¢iny jinak trestné, které spachali nezletili (osoby mladsi 15-ti let) a osoby trestné ne-
odpovédné pro nepficetnost. Pod pojmem delikvence je moZzné zahrnout takové poruchy
jednani, které vazné narusuji platnost pravnich norem. Tykaji se Siroké Skaly jevl jako
napt. kradeze, vytrznictvi, vandalismus, vloupani, loupeze, znasilnéni ¢i vrazdy. (Boura,

2003).
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2.2 Vyvoj kriminality mladistvych

Jednim z nejvyrazngjsich fenoménti ve vyvoji kriminality jsou v Ceské republice kva-
litativni a kvantitativni zmény v trestné Cinnosti déti a mladistvych, jenZ maji vzestupny
trend. Lidé se dopousteji trestné Cinnosti v kazdém véku, nejvice vSak v mladi a v rané
dospélosti. Stavajici ¢eska pravni uprava umoznuje trestné stihat za prestoupeni zdkona jen
mladistvé, kteti v dobé€ spachani ¢inu dovrsili patnact let. Mladistvi, tj. ti, kdo se podle nasi
legislativy pohybuji ve vékovém rozmezi 15-18 let, trestné odpovédni jsou, nicméné sank-
ce, které jsou jim ukladany, jsou méné ptisné nez u dospélych. K vyznamnému narastu
trestné ¢innosti mladistvych dochazi v oblasti nasilné trestné ¢innosti a majetkové trestné
¢innosti. Pocet vySetfovanych mladistvych je vys$si u kradezi prostych nez u kradezi vlou-
panim.

Osobam mladsim patnact let, které nase legislativa nazyva déti, mize byt misto trestni
sankce ulozena v ramci obCanskopravniho ftizeni tzv. ochrannd vychova, tj. vychova ve
statnim zafizeni, které nalezi do rezortu ministerstva skolstvi. I kdyz vySetfovani ukaze, ze

osoba mladsi nez patnéct let spachala protizakonny €in, trestni postih u ni neni mozny.

Rodice odpovidaji za skody zpiisobené¢ jejich détmi. V ptipadé zptisobené skody rozho-

duje v obéanskopravnim fizeni soud o nahradé skody.

Kriminalita mladistvych v poslednich desetiletich masov¢ nartsta a koncentruje se zej-
ména ve velkych méstech, primyslovych aglomeracich s vysokym poctem anonymnich a
migrujicich osob. Stale vyssi pocet trestnych Cind zstdva nenahlaSen, neobjasnén a nepo-
trestan. Méni se profil pachateld, kteti se nelisi od ostatni primérné populace. Problema-
tickym jevem zvySujici se kriminality je nariist trestnych ¢inti spachanych nezletilymi de-

likventi. (Matousek, Kroftova, 2003).

Odnéti svobody je vzdy aktem velice vyznamnym v zivoté¢ mladistvého delikventa.
trestem uklddanym v nasi spolecnosti, je soucasné mladistvy pachatel potvrzen jako obcan
(byt’ dosud nedospély, na kterého se v trestnim zakon¢ vztahuji zvlastni ustanoveni), ale jiz

osobné¢ odpovédny za své Ciny, které zdkon oznacuje jako trestné Ciny.

Soudni fizeni a rozsudek predstavuji tak zejména pro mladistvého pachatele dilezitou

osobni zkuSenost se spoleCenskym sankénim systémem a spolecenskym hodnocenim své
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osoby. Ucel trestu u mladistvého formulovany v trestnim zdkoné¢ je, ve srovnani s obecnym

znénim ucelu trestu, modifikovan.

V zivoté¢ mladistvého delikventa vSak ptredchdzi relativné dlouha cesta ovlivnéna
mnohymi faktory, které maji trvaly ¢i kratkodoby ucinek, z nichZ nékteré lze charakte-
rizovat jako podminéné vice vlivy osobnostnimi, individudlnimi, jiné vlivy socidlnimi ¢i

pfimo spolecenskymi. (OndraSkova, 2001).

Miadistvy delikvent, jeho osoba i osobnost a jeho kriminélni €in, je nejcastéji posu-

zovan ze ti1 hlavnich uhla:

e zda delikventni jednani mladistvého je vysledkem ptfedevsim jeho individualnich
zvlastnosti (vCetné genetického vybaveni) nebo vysledkem socialniho plisobeni (rodi-
ny, uzsiho ¢i §irSiho socialniho okoli),

e zda se jeho osobnost a jeji projevy vyrazné odlisuji od spolecenského normalu, stan-
dardu tj. zda krimindlni ¢in byl vyusténim urcitého zptisobu zivota mladistvého delik-
venta, jez je v souladu s vlastnostmi jeho osobnosti, av§ak samotny zptlisob Zivota je
vyrazné odliSny od zpiisobu spolecnosti propagovaného, ¢i zda je vyraznym vybo-
¢enim z jeho jinak spolecensky piijatelného chovani, v rozporu s vlastnostmi jeho

osobnosti,

e zda lze ovlivnit jeho dalsi Zivot (pfedevsim jeho osobnost a jeji projevy) tak, aby se
delikventni jednani jiz neopakovalo, piipadn€ vyrazné¢ sniZilo riziko jeho opakovani —

tj. zda lze zabrénit recidiveé jeho kriminalniho jednani. (Ondraskova, 2001).

2.2.1 Zachazeni s mladistvymi

Pravni Gprava de lege lata proklamuje v trestnim stihani mladistvého predevsim
vychovu a povinnou obhajobu. K tomu jsou zjiStovany osobni poméry mladistvého.
Zjisténi poméra mladistvého se zpravidla ulozi orgdnu socialné-pravni ochrany déti. V
fizeni proti mladistvému je zjistit stupeit rozumového vyvoje, vyvoj socialni vyzralosti a
odpovédnosti, jeho povahou, poméry a prostfedi, v némz zil a byl vychovavan, jeho

chovani pfed spachanim trestné¢ho ¢inu i po ném. Zjistovat lze i jiné okolnosti, pokud jsou
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dalezité pro volbu vhodnych vychovnych prosttedkli pro napravu mladistvého a zejména
pro posouzeni, zda mé byt nafizena ochranna vychova. Pro tyto tcely, obzvlaste je-1i da-
vodné podezieni na patologicky psychicky vyvoj mladistvého, jsou vyuzivany odborné
soudni expertizy soudnich znalcii z oboru psychologie, psychiatrie, pediatrie, neurologie.
Obh4jce musi mit mladistvy jiz v ptfipravném fizeni od zahdjeni trestniho stihani. Bez ob-
hajce nelze tizeni konat ani kdyz mladistvy obhajce nechce. Odsouzeny mladistvy musi
pak nasledné statu nahradit odménu i hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci sta-

tem.

Vazba je u mladistvych stanovena jako subsidiarni institut. I kdy jsou naplnény vazebni
davody, smi byt mladistvy vzat do vazby jediné tehdy, nelze-li mladistvého zajistit jinym
zpiisobem, ktery ma ptednost pfed vazbou. Tim je napi. opatfeni rodicii, ubytovani na in-
ternatu nebo umisténi v diagnostickém nebo ve vychovném ustavu pro mladez. V justicni
praxi je vazba u mladistvych paradoxné vyuzivana dvakrat Castéji nez je ukladan nepodmi-

nény trest odnéti svobody. (Zoubkova, Nikl, Cernikova, 2001).

wrwe

2.3 Kriminalita mladeze, jeji pri¢iny a podminky
Piiciny kriminality

Urcujicimi faktory pro stanoveni pfi¢in a podminek pachdni trestné ¢innosti mladezi
jsou zejména vyvojové zvlastnosti mladého ¢lovéka a mikrostruktura, ve které se mladez
pohybuje. Jde o dva soubory faktorti, na zaklad¢ kterych je formovan hodnotovy systém,
socialni orientace, postoje k lidem a dalsi charakterové atributy osobnosti ¢lovéka. Rozho-
dujici roli pfi formovani osobnosti ma rodina, ptatel¢ a znami, tedy mikrostruktura, ve kte-
ré mlady Cloveék vyriista a zije. Nezanedbatelny vliv ma vsak i Skola, kamaradi, parta a
dalsi. Negativni vyvojové vlivy pak nejcitlivéji zasdhnou oblast psychiky ¢lovéka — mo-
tivaci, sebeovladani, citovou a moralni slozku osobnosti. Mladez netvoii homogenni soci-
alni skupinu. Uvnitt je vyrazné diferencovana podle v&ku, pohlavi, ale také podle soci-

alnich roli a postaveni mezi vrstevniky a podle dalSich ¢initela, které ovlivituji chovani je-

dince. (Chmelik, 1998).

Vsechny uvedené, ale i dalsi slozky osobnosti a prostiedi, pokud se vyvijeji patologicky,

jsou vyznamné i z kriminologického pohledu a urcuji strukturu a zplsob pachéani krimi-
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nalnich deliktli. Obecné pak o nich hovoifime jako o pri€inach, které vedou k pachani

trestné ¢innosti détmi a mladistvymi.

,,Jestli ode mne Cekate, Ze vam reknu, kterd pricina je hlavni, nedockate se. Pricin je
vzdycky mnoho a urcité je nemiizeme poznat vSechny, navic si nedokdazeme predstavit

vSechny vazby mezi nimi“. (Matousek, ,,et al.“,1996, s. 14)

Podle Matouska (1996) narist kriminality u mladistvych, kteti Ziji v Gplné, stabilni ro-
din¢ povazujeme za soucasny trend, ktery nedokdzeme presvédciveé vysvétlit. Existuji dvé
skupiny hypotéz — prvni predpoklada ,,skrytou patologii* rodiny, kterou nemiize zachytit
sociologické Setfeni ,,z ptaci perspektivy*’; druhou skupinu hypotéz spojuje predpoklad, ze
vliv rodiny na déti v dospivani stale klesa, déti jsou stale vice odkdzany na vychovu v in-
stitucich, na pasivni sledovani médii a na netfizenou interakci ve spontanné vzniklych par-

tach.

Podminky kriminality

Druhou skupinu vlivi, které pisobi na vyvoj kriminality, jsou podminky, které¢ napo-
mahaji nebo ulehcuji spachani kriminalniho deliktu. Jde o takové vlivy, které ptisobi objek-
tivné v daném obdobi, Case, v daném spolecenském klimatu. Obecné plati, ze pficina je
realizovéana za urcitych podminek. Podminky pro spachani kriminalniho deliktu je vyrazné
ovlivnéno osobou, kterd tuto podminku musi vnimat de facto jako pfilezitost k prekroceni

mezi moralniho, spole¢nosti dovolené¢ho jednani a chovani. (Chmelik, 1998).
Faktory a podminky spjaté se subjektivnim projevem mladistvého:
e charakter prace a zaméstnani,
e volny ¢as a forma jeho trvani,
e charakter ¢innosti neformalniho kolektivu mladistvého,

e vliv dosp€lé generace na spolecenskou aktivitu mladistvého.
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Faktory a podminky institucionalniho charakteru:
e rodina,
e Skola, uéiliste,
® pracoviste,

e bydlisté nebo hromadné ubytovani (internat, kolej).

Z hlediska pfi¢in a podminek delikvence mladistvych mizeme vyvodit tento zavér:

e mladistvi s normalnim psychologickym vyvojem, u nichz pfevladaji poruchy chovani

vyvolané nevhodnymi vlivy socialniho prostiedi,

e mladistvi, jejichz delikventni ¢innost je pfevazné projevem pubertalni a adolescencni

nevyrovnanosti,
e mladistvi u nichZ se pfevazné projevuji poruchy rozumovych schopnosti,
e mladistvi, jejichZ delikvence je vyrazné ovlivilovana psychopatickymi poruchami,

e mladistvi (v ojedinélych ptipadech 1 déti) s vyraznym podilem alkoholismu (toxiko-

manie) na vzniku trestné ¢innosti.

Vrwe

Nejzavaznéjsi pri¢iny pachani kriminalnich delikti mladistvych

%

Kromé nedostatkti v rodinné vychové spocivaji pfi¢iny kriminality mladeze 1 v dalSich
faktorech jako je nizka urovenn az absence vhodnych aktivit vyuzitelnych zejména ve
volném Case mladeze, nedostate¢na vychovna prace a vliv Skoly, problém kvalifikace a
vzdélani, nedostateCnd mravni a citova vychova, absence pravniho védomi a dalsi. Svou
negativni roli rovnéz sehravaji nedostatek Zivotnich zkuSenosti, neschopnost adaptace mla-
dého ¢lovéka v novém prostiedi, zmena stylu Zivota, neschopnost rychle a spravné rea-
govat na nékteré situace a podnéty, to vSe je doprovazeno Castymi chybami v jednani. Zej-
ména zvladani krizovych situaci je zavislé mimo jiné i na potfebnych dovednostech a na-

vycich, které u mladého ¢loveka byvaji nedostatecné rozvinuty.

Specificky je u mladeze i zpiisob pachani krimindlniho deliktu (modus operandi) a

vybér objektli napadeni. Dospély pachatel vyuziva zkuSenosti z osobnich kontaktt s lidmi,
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které¢ mladez postrada. Proto kriminalni delikt, spachany ditétem nebo mladistvym, je do
znacné miry improvizaci ve vzniklé¢ situaci, ktera s klesajicim vékem postrada originalitu a
napaditost. Napft. déti pii pachani kriminalniho deliktu ¢asto jednaji po vzoru predstavitelt

akénich filma. (Chmelik, 1998).

Modus operandi zajiStuje pachateli (mladistvy) uspéch trestné ¢innosti, chrani jeho
identitu, zajistuje Ut€k z mista ¢inu. Jde o naucné chovani, které zavisi zejména na vzde-
lani a zkuSenosti pachatele, Grovni zralosti osobnosti mladistvého pachatele. Modus ope-
randi se mize zménit, jestliZze pachatel musi fesit pro ného nové skutecnosti, které se tykaji

hlavné prostiedi, ve kterém je skutek pachan a osobnosti obéti. (Hofmanova, 2008).

Odlisnosti se projevuji i v motivaci. Je to zplisobeno jiz uvedenymi psychosomatickymi
zménami, ke kterym dochazi v prubéhu vyvoje mladého ¢loveka a také prostfedim, ve kte-

rém jedinec vyrista a postavenim, které v urcujicim prostiedi zaujima.

Motivace je variabilni, ¢astecné uvédomované a ¢astecné¢ neuvédomované vnitini déni
Clovéka. U nekterych trestnych €inG se motivace vyrazné projevuje ve stopach a je vy-
znamna pro tvorbu vySetfovacich verzi. Zdrojem motivace jako pohnutky k jednani mize
byt predstava (fantazie) pachatele i vnéjsi okolnosti (chovani obéti, ladkava pftileZitost).

(Hofmanova, 2008).

Mrve

K nejcastéjSim pficinam, které vedou k pachani kriminalnich delikta patii:

Spatna vychova v rodiné. Rodinna vychova je zakladem a ma uréujici vyznam pii for-
movani osobnosti mladého ¢lovéka a je rozhodujici i pro jeho mravni vyvoj. Mlady ¢lovék
si ma z rodinné vychovy odnaset do Zivota pfedevSim spravny vztah a tctu k zédkladnim
principtim a hodnotam spolec¢nosti. Neplni-li rodinna vychova takovou funkci, jsou jiz tim

dany vétsi predpoklady pro vznik kriminogenniho prostredi.

Za zakladni kriminogenni faktory v rodiné proto miizeme oznacit tyto:
® rozvracena rodina,

e zavislost rodi¢i na alkoholu nebo jinych drogach,

e kriminalita ¢leni rodiny,

e nepiiméefena vychova ditéte a mladistvého,
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e lhostejnost rodict k chovani ditéte ve skole, ke zptisobu traveni volného Casu,
e pobyt ditéte v détském domove,
e preferovani podnikatelskych a jinych aktivit a angazovanost rodi¢li v zaméstnani

pred vychovou déti. (Cirtkova, 2004).

Vliv okoli a party. Jde o vliv zejména starSich osob s narusenym chovanim a to jak z
fad mladeze tak i1 dospé€lych. V obdobi dospivani, kdy psychika ditéte v porovnani s fy-
zickou strankou neni dostatecné vyvinuta, je dité nachylné nekriticky pfijimat negativni
vlivy (vzory) starSich. Znacnou roli zde hraje alkohol a drogy. Mlady clovék, ktery nema
jesté dostatek zkusenosti, je velmi citlivy na vliv okoli. Velmi snadno se integruje do urci-
tého ideologického seskupeni zejména v ptipadech, kdy takové seskupeni (parta) je fizena
silnou osobnosti. Svou roli pii integraci mladého €lovéka do party sehrava i jeho pfirozena
touha vyniknout nad svym okolim, touha byt zajimavym, odliSovat se od ostatnich, upoutat
okoli apod. V prezentaci svého postoje je mladez podporovana anonymitou party, kterd vy-
razn¢ ovliviiuje stupen agresivity v prosazovani ndzoru a jednani. V parté€ je obvykle potla-

¢en vlastni ndzor, ktery je nahrazen autoritativnim ndzorem viidce party.

Za urcujici kriminogenni faktory proto mizeme oznacit tyto:

silnd vid¢i osobnost party,
e anonymita party,
e agresivnost party pii prosazovani své ideologie,

e sugestivni pfebirani nazoru a postoje party. (Chmelik, 1998).

Nedostateéné pisobeni $koly. Skola je neoddélitelnou soudasti vychovy mladého
Cloveéka. Vytvari jeho zadkladni materidlni a citové hodnoty, které jej maji provazet cely
Zivot a pfimo ptisobi na formovéni jeho osobnosti. Skola v nékterych ptipadech mize pi-
sobit jako katalyzator kriminogennich faktorti rodiny. Vztah ditéte (mladistvého) ke Skole

je do zna¢né miry ovliviiovan osobnosti ucitele a celkovou organizaci Skolni vyuky.
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Za zakladni kriminogenni faktory ve Skolské vychové 1ze oznacit predevsim tyto:
e nepravidelna Skolni dochéazka,
e Spatny prospéch,
e nevhodné chovani zaku k uéitelim, ucitelti k Zakim,
e arogantni pfistup ucitele k zaklim,
e Spatna spoluprace rodicu se skolou,

e nedostate¢na kontrolni a pedagogicka ¢innost Skoly.

Pfi hodnoceni pfi¢in kriminality mladeze nelze opomenout i takové, které nelze sice
oznacit za primarni, ale které¢ na chovéni a jednani jedince rovnéz vyznamné puisobi. Jde o
problematiku zdravotniho stavu, zeyména u osoby s duSevnimi poruchami nebo chorobami.

Pocetnégjsi skupinu tvofi osoby s psychopatickym vyvojem osobnosti. (Chmelik, 1998).

Nedostate¢né a netiplné vzdélani. Rada delikventni mladeZe nema ukondeno zakladni
vzdélani. U nékterych z nich je zji§tovana podprimérnd inteligence, kterd se projevuje v
nedostatku sebekriticnosti, scestnych zadjmech na jedné stran¢ a naopak pocit podcenovani
na stran¢ druhé. To byva Casto spojeno se snahou upoutat na sebe pozornost za kazdou
cenu. Tito lidé nemaji konkrétni predstavy o zivotni perspektivé a to ani v relativné blizké

budoucnosti.

Recidiva, alkoholismus a jiné toxikomanie. V souvislosti s témito faktory je tfeba
zkoumat, zda a kdo mladistvému umoznil pozivani alkoholu nebo jiné omamné latky, a ja-

kou roli tato osoba ma v chovani a jednani mladistvého. (Chmelik, 1998).
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2.4 Problematika delikventni mladeze

Zakladnim problémem trestni politiky ve vztahu k delikventni mladezi tak nebylo a neni

neuvédomovani si jeji specificnosti mezi pachateli trestnych ¢intl, ale:
e hleddni optimalni hranice, do kdy lze tuto specifi¢nost uplatiiovat,
e vymezovani hranic vékovych skupin podle stupné vyvoje osobnosti a schopnosti,
e hledani, jakou mé mit ohled na nizky vék, nezralost a nezkusenost v pribéhu
vySetfovani trestnych ¢inli spdchanych mladistvymi,
e vybér vhodnych trestli uplatiiovanych vii¢i mladym pachateltim,

e hledani optimalnich zptsobt jejich vykondvani. (MareSova, 2000).

Cilem a soucasné i ¢astecnym métitkem ucinnosti specialnich ptistupl pii zachazeni s
mladymi delikventy vzdy bylo a stale je:
e piedev§im zabranit jim v opakovani delikventniho jednani (zabranit zahajeni ¢i
pokracovani kriminalni kariéry),
e piipadné prerusit negativni socidlni vyvoj vétSiny mladych delikventt.
e piedevsim zabranit jim v opakovani delikventniho jednani
(zabranit zahéjeni ¢i pokracovani kriminélni kariéry),

e piipadné pferusit negativni socidlni vyvoj vétSiny mladych delikventt.

Vsechna sank¢ni opatfeni uplatiiovana v sou¢asném trestnim pravu viaci mladistvym pa-
chateliim jsou jednozna¢né zamyslena jako védomy vychovny zasah spole¢nosti do nega-
tivniho vyvoje delikventnich mladych lidi. Trest je tak, dle mého nazoru, jednim ze za-
kladnich vychovnych prosttedkd, jejichz cilem je (v zajmu spole€nosti, ale i samotného de-
likventa) vytyCit pro jedince normy socialniho chovani a jednani pro urcitou spole¢nost
standardni a vymezit hranice, za kterymi je ur¢ité jednani hodnoceno jako spolec¢ensky ne-

pfijatelné, hranice, jejichz ptekro€eni je spolec¢nosti sankcionovano. Tento zpusob vychovy
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neni uplatiovan jen lidmi a ve své zakladni logice neni vysledkem civilizace, ale je v Zivé
ptirodé bézny.

Obecné znamym poznatkem je, ze optimalnost jakéhokoliv ptisobeni na mladistvé je za-
vislé jednak na osobnost kazdého jednotlivce, na kterého je védomé plisobeno, jednak na
prostedi, ve kterém je toto plisobeni uplatiiovéno, tj. je pfimo spojena s ur¢itym konkrét-
nim ¢asovym obdobim a existujici spolecenskou situaci jak v uzsim, tak 1 $irSim zivotnim
prostiedi, které na mladdez at’ uz ptimo a umyslng, ¢i nepiimo a bezdé¢né plsobi. Tyka se
to 1 tak zasadnich pfistupli, jako je pievaha represivnich opatfeni nad vychovnymi a

naopak.

Vysoké delikvence soucasné mladeze je zjevné jednim z negativnich dusledki spole-
enské situace existujici v Ceské republice. Lze ji zjednodusené vyjadiit i tslovim, Ze ,.kde
htesi stafi, tam se mladi uci Spatnému*. Pozitivnim disledkem soucasné spolecenské situa-
ce je pak skutecnost, Ze se pusobeni na mladez stava prioritou i ve slozkach organti ¢innych

v trestnim fizeni, coz vyustilo v hledani t€innych ptistupa, které by byly optimalni praveé v

tomto Case a za existujici situace. (Maresova, 2000).

Delikvence a dokonce zlo¢iny mladistvych jsou ve svych projevech nezaménitelné a
nebezpecné zejména proto, ze se hilife objasiiuji, a to s ohledem na zcela specifické znaky,
které tato provinovani provazeji. Tyto akce byvaji totiz nejCastéji neplanované, impulzivni
a realizované pod silnym emocnim tlakem. Mladistvi pachatelé¢ voli nékdy zcela neade-
kvatni prosttedky provinovani, takze disledkem bezvyznamné kradeze byva nc¢kdy na-
priklad 1 vrazda. Zavazné proviiiovani mladistvych se Casto odehrava v agresivnéjsi a de-
struktivnéj$i form¢, mnohdy k nému dochazi pod vlivem navykovych latek. Proviovani
delikventd této kategorie byva vyvolano potfebou okamzitého uspokojeni aktualnich po-
tteb, coz se projevuje napiiklad obrovskym poctem kradezi aut, vloupanim do motorovych

vozidel, restauraci, kioskii a obchodli. (Novotny, 2006).

Podle Matouska a Kroftové (1998) s nartistem kriminality mladistvych souvisi snizeni
hranice trestni odpovédnosti na Ctrnact let a zvySeni horni hranice vyjimecného trestu
odnéti svobody pro mladistvé na patnéct let, avSak jako ucinnéjsi se osvédCuje spise zfi-
zovani specialnich trestnich soudii pro mladez, jez umoznuji ve vEétsi mife uplatiiovat i sys-

tém alternativnich sankci.
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,,Stav delikvence mladistvych v CR je skutecny spolecensky problém a nelze pocitat s
nejakym rychlym radikalnim obratem v reseni tohoto problému k lepsimu v nejblizsi bu-

doucnosti““. (MareSova, 2000, s. 2).

2.5 Vyvojové aspekty mladistvého pachatele

Vyvojové zmény a vyvojové modely nam umoznuji hlubsi a adekvatnéjsi vhled do
osobnosti pachatele z fad mladistvych, prohlubuji moznosti jeji diagndzy, prognozy, pre-
vence i uspesné prosocialni intervence. Predev§im vyvojova psychologie s fadou dalsich
védnich disciplin (napt. pedagogikou, antropologii, pediatrii aj.) se pokousi jiz dlouhodobé
s urCitym zdarem postihnout — na zéklad¢ kritérii pribéhu vyvoje — hlavni evolu¢ni mo-

menty. Jedna se v zasad¢ o dvoji pojeti:
e kontinuitniho vyvoje,

e ctapového, stupiiového vyvoje.

Prvni koncepci lze graficky vyjadfit ,,formou plynule vzestupné kiivky, druhé pojeti
predpoklada existenci stadii, etap, béhem nichz nedochazi k podstatnym zménam v urovni
psychickych funkei, a kratka obdobi pfechodl, béhem nichZz dochazi k vyvoji skokem®.
Nékteii psychologové (napt. Linhart, 1967) do jisté miry zpochybnuji existenci stadialniho
psychického vyvoje, nebot’ o ném neexistuji jednoznacné dikazy a jde spiSe pouze o urcité

predpoklady.

Jedna se jiste o velmi slozitou problematiku, kdyz uvdzime, ze néktefi soucasni badatelé
(napft. Seifert a spol., 1997, Berger a Thompson, 1998) zde teoreticky vymezili tfi navza-

jem se ovliviiujici slozky v rdmci téchto hlavnich oblasti psychického vyvoje:
® biosocialni vyvoj (jde prevazné o télesny vyvoj a promény s nim spojené, véetné fak-
tord jej ovliviiyjicich, napt. sociokulturné podminéné postoje k lidskému télu a jeho
vyvojovym promeénam apod.);
® kognitivni vyvoj (tj. vcelku vSechny momenty spojené s lidskym poznavanim, napf.

mysleni, rozhodovani, u€eni, adaptaci apod.);
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e psychosocidlni vyvoj (tykajici se promén ,,zpisobu prozivani, osobnostnich charakte-
ristik a mezilidskych vztahii, resp. socidlni pozice. Je ve znacné mife ovlivnén
vnéj$imi faktory, predev§im sociokulturnimi®). Podstatné je piisobeni jak rodiny, tak

1 dal$ich socidlnich skupin a vrstev, kam jedinec nalezi. (Vecerka, ,,et al.*, 2004).

2.6 Hodnoty mladeze

Nositelem dynamiky a reprodukce hodnotového systému spolecnosti jsou zejména mla-
dé generace. Mladez ptejima z hodnotového systému predevsim to, co mé reprodukéni cha-
rakter, co je ve spolecnosti Zivé, co ma oporu v socialnich subsystémech. Takové hodnoty
mlédez interiorizuje, transformuje a reprodukuje. Prostiednictvim mladeze dochazi k vyvo-
ji  hodnotového systému spole¢nosti, protoze interiorizace hodnotového systému

spole¢nosti se nedéje mechanickym kopirovanim. (Sak, 2000).

Miladez je v tomto procesu aktivnim subjektem a ptebira jednotlivé hodnoty diferen-
covan¢ a tak zpétné¢ modifikuje hodnotovy systém spolecnosti. Mladez wvnasi do
spoleCnosti inovace, napft. tato soucasna generace mladeze byla subjektem computerizace
spole¢nosti. Zkoumat hodnotové orientace mladeZe znamena tedy soucasné zkoumat spole-
¢enskou dynamiku a trendy makro spolecenského pohybu. Poznani hodnotovych orientaci
mladeZe je proto vyznamné nejen pro poznani samotné mladeze, ale i pro poznani stavu a

vyvoje spolecnosti.

Hodnoty a hodnotova orientace jsou vyznamnym vyrazem subjektivity ¢lovéka ¢i spole-
cenského subjektu. Hodnotovy systém predstavuje ur€ity ,,temporalni uzel, protoze je sou-
casnym prumeétem predchozich, Casové odlisnych, socidlnich, ekonomickych, duchovnich,
kulturnich a politickych podminek do jednoho ohniska subjektivity jedince ¢i spolecenské-

ho subjektu, jehoz vliv se uplatni v budoucim redlném jednani subjektu. (Sak, 2000).
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3 KRIMINOGENNI FAKTORY

Kriminogenni faktory jsou rizikové Cinitele, které vyvolavaji, usnadnuji nebo podpo-
ruji pachéni trestnych €ind. RozliSujeme kriminogenni faktory individualni a spolecenské.
Individuélni (subjektivni) souviseji se strukturou osobnosti, s psychickymi a fyzickymi
vlastnostmi a chovanim jedince. Spolecenské (objektivni) faktory plisobi v rdmci spole-

cenského systému.

Jako kriminogenni faktory se vyskytuji jevy, které¢ v daném piipadé maji spiSe charakter
zaméru, pohnutky nebo motivace spachat ¢in, nebo které vyvolavaji neodpovédnost, ne-
dbalost u neumyslnych deliktii. Kriminologie usiluje o porovnani a uréeni potadi za-
vaznosti kriminogennich faktorti a také je vyvijena snaha ur¢it jejich funkéni hodnotu tzn.
(poznat empiricky). Vzhledem k tomu, ze kriminogenni faktory jsou velice rtiznorodé, tak
se v redlnych situacich nedaji od sebe oddélovat, protoze se jejich plisobeni vzajemné pro-
lind a prostupuje, a proto je velmi obtizné je striktné delit ¢i tridit. V souvislosti s celou fa-
dou faktoru, které vyplyvaji ze spolecenského zivota, mizeme rozliSovat faktory v oblasti

socialni, kulturni, politické, ekonomické a pravni.

Za determinujici faktory, které ovliviuji kriminalitu mladeze jsou povazovany ty, kte-
ré formuji osobnost ¢loveka. Predevsim jde o okolnosti bezprostiedné ovliviiujici chovani
a jednani jedince, které od détstvi utvaii hierarchii hodnot, citovost a smysl pro odpo-
veédnost. Rozhodujici roli pfi formovani osobnosti mladeze ma rodina, ptfatelé a znami,
tedy mikrostruktura, ve které mlady clovek vyrasta a Zije. Nezanedbatelny vliv ma vsak i
Skola, kamaradi, parta, coZ jsou vnéjsi vlivy, které mohou ovlivnit vnitini dispozice, tedy

biologické vlivy jakymi jsou dédicnost a konstituce.

Kriminogenni faktory mizeme identifikovat v oblasti biologické (vrozené nebo béhem
zivota ziskané poruchy, které zt¢zuji zaclenéni jedince do spole¢nosti — sexualni deviace,
nasilna kriminalita), v oblasti biologické a socialné — psychologické (duSevni poruchy,
sniZzend uroven emoci, citl, agresivni povahové rysy, snizend schopnost sebekontroly).

(Bourta, 2003).
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V posledni dobé¢ se stale vice prosazuje ve spolupraci s kriminalistikou zkoumani kri-
minogennich situaci, tj. zvlastnosti spolecenského i pfirodniho prostfedi ve vztahu k
prostoru a Casu, které usnadiiuji nebo doprovézeji vznik trestného Cinu (pfizniva situace
pro kradeZz, pro vytrznost, mira pfiznivosti situace podle mista — odlehlost, mésto, venkov,

podle ¢asu — denni doba, noc, obdobi dovolenych apod.).

Permanentni analyza kriminogennich faktord, respektive pficin a podminek kriminality
je jednim z dilezitych ukoll kriminologie, kterd se vedle prognézovani kriminality rozho-

dujicim zptisobem podili i na stanoveni zékladnich ukolti a sméru v oblasti prevence.

3.1 Kriminogenni faktory v oblasti socialni

Sociologie je védou o spolecnosti. O porovnani s ostatnimi spolecenskymi védami je
nejrozsahlejsi, nejkomplikované;jsi, nejkomplexnéjsi a nevariabilnéjsi a zasahuje do rozho-
dujici vetsiny oblasti totalniho komplexu zivota nejriznéjsich lidskych seskupeni a indivi-
dui. V procesu socializace (socialniho uceni, vychovy) si jedinec osvojuje navyky, vé-
domosti a dovednosti pro Zivot ve spolecnosti, pfijimd odpovidajici pravidla jednani a

chovani, stava se konformnim (respektuje normy), ¢lovek se stava socialné zpusobilym.

Na selhani jedince ve spolecnosti se podili nedostate¢na vychova v rodin€, naruSena ro-
dina, nekvalitni vychovné prostiedi, negativni hodnotova orientace, nezdjem a nevhodné
ptiklady dospélych a skupin s protipravnimi formami jednani, intelektové dispozice, psy-
chické i fyzické tyrani, neuspéch v zaméstnani, nezaméstnanost, Spatny pracovni rezim a

nemoznost seberealizace.

Zaskolactvi a zivot mimo rodinu, kazenské prestupky, delikvence, dirazné a neuvazené
odmitani pravidel spolec¢nosti, neschopnost pfizptlisobit se, trestna ¢innost (vSechny druhy
kriminality), netcta k autorité, nedostatek pravniho védomi, sniZzena tirovenh mravnich no-
rem, nizka moralni zdsadovost, citova chladnost, ptebirani negativnich zivotnich styli, ne-
kontrolované jednani pod vlivem navykovych latek, sniZzend sebekriticnost, oslabena

regulace jednani a socialni izolace. (Bouta, 2003).
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3.2 Kriminogenni faktory v oblasti kulturni

Kultura byva charakterizovana jako soubor materialnich a duchovnich hodnot vytvo-
fenych lidmi v procesu vyvoje spolecnosti. Kriminogenni faktory je vSak nutné hledat pie-
devsim v organizaci lidské ¢innosti, ve vytvareni soustav spole¢enskych norem a pravidel,
v systému vytvareni vztaht mezi lidmi, ale i ve zvlastnostech chovani, védomi a ¢innosti
lidi v rznych konkrétnich oblastech spolecenského Zivota. Jednou z rozhodujicich oblasti

je vychova.

Zanedbané vychovné vzdélavaci pasobeni rodiny, Skol a jinych spolecenskych instituci,
nespravné orientované principy a pravidla spole¢enské moralky, ,,Pokfiveny* hodnotovy
systém, nedostate¢ny zajem nebo neschopnost spolecnosti odstrafiovat vyse uvedené nedo-
statky, bulvarn¢ a komercné orientovany tisk, literatura a film, nepropracovany vzdélavaci
systém a jeho materialni, persondlni a odborné zabezpeceni a nerespektovani principu

demokracie. (Bouta, 2003).

3.3 Kriminogenni faktory v oblasti politické a ekonomické

Politiku 1ze obecné charakterizovat jako souhrn €innosti spolecenskych vrstev, skupin,
jimiz mezi sebou fesi vzajemné konflikty za pouziti moci nebo v boji o moc. Politika se
soustied’uje piedevsim na usili o ziskani vlivu na fizeni statu a to hlavné v oblasti ekono-
miky (stanoveni norem, ukoli, obsahu ¢innosti statu). Politika ovliviiuje cely spolecensky

zivot — tvorba a realizace prava, pravnich norem, vychovny systém a socialni systém.

Rist predevsim majetkové trestné Cinnosti, asocidlni chovani a vandalismus pii soci-
alnich konfliktech (demonstrace, stavky, nepokoje), nezodpovédné nakladdani se statnim
majetkem, danové, uveérové a pojiStovaci podvody, zakladani podvodnych firem, poru-

Sovani autorskych prav, devizové a celni delikty.

Nedostatecné kontrolni mechanismy moci na vSech stupnich, podminky pro zneuziti
moci statnimi a politickymi organy, nekoncepcni pfistup k feSeni celospolecenskych
problémt jako celku, nedostate¢na kontrola a nejasné ¢i nepfesné stanoveni pravomoci a

zodpovédnosti.
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3.4 Kriminogenni faktory v oblasti pravni

Vyznamnym politickym faktorem je pravni rad statu, ktery miiZzeme struéné charakte-
rizovat jako soubor platnych pravnich norem, které upravuji nejrozmanitéjsi oblasti spole-
¢enskych vztahti. Jednim z divodi pro¢ jsou zdkony nerespektovany, obchazeny a poru-
Sovéany je nizkd urovenn pravniho védomi obéani, jehoz Uroven je ovliviiovdna nizkou

urovni védomi mravniho.

Mezery v legislative, nesystémovy pristup k feSeni kriminality, nedostate¢né vybaveni
organti ¢innych v trestnim fizeni, oslabena autorita policistil, obtiznd vymahatelnost prava,

Casté obmény a Gpravy pravnich norem a tim i chaoticky a nepiehledny pravni fad.

Obchézeni zdkona a jeho poruSovani, neucta k pravu, narust organizovaného zloc¢inu,
prorustani organizovaného zlo¢inu do statni spravy, podpora a rozvoj mezinarodniho zloci-

nu — pasovani drog, kuplif'stvi, obchodovani se Zenami a détska prostituce. (Boura, 2003).
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4 SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY U MLADISTVYCH

Nedilnou soucasti moderni, demokratické spolecnosti je i existence socidln¢ patolo-
gickych jevi. Jsou to jevy proménlivé, zavislé na konkrétni dobé a misté svého vyskytu.
Socialné patologickym jevem se obecné rozumi takové chovani jedince, charakteristické
pfedevSim nezdravym zivotnim stylem, nedodrzovanim nebo poruSovanim socidlnich no-
rem, zakond, pfedpisi a etickych hodnot, které vedou k poSkozovani zdravi jedince,
prostfedi ve kterém zije a pracuje a ve svém dusledku pak k individudlnim, skupinovym ¢i

spolecenskym porucham. (Pokorny, Telcova, Tomko, 2001).

Socialné patologicky jev neni nahodily, ale mé svou genezi, dynamiku, pti¢iny, di-
sledky a vztahuje se k mnoha prvkiim prostiedi, ve kterém vznikl. Pficiny, které u mladis-
tvych vyvolavaji rizné patologické stavy a poruchy jsou Cetné a slozité. Na zékladé téchto

stavll a poruch mohou vznikat poruchy chovani. Pfi¢iny délime na:
e endogenni (vnitini) — vznikaji a¢inkem vnitinich vlastnosti organismu,

e exogenni (vngjsi) — vznikaji vlivem Uc¢inku zevniho prostfedi - rodina a Skola, vlivy

zivotniho prosttedi. (Nikl, 2000).

Specificky vliv na S$ifeni socialné patologickych jevii u mladistvych ma nepochybné i
rychlost kulturnich a socialnich zmén probihajicich v Ceské republice. Tyto zmény pied-
stihuji pfirozeny generacni posun v fad¢é Zivotnich postojl, zkuSenosti a zvyklosti. Do-
savadni socidlni hodnoty a standardy jsou odmitany a pro nové chybi nejenom podminky,
ale zejména odpovidajici diferencované a pfistupné vzory s jasnéjsi strukturou. Do osobni-
ho, rodinného i socialniho Zivota se negativné promitd i identifikace s nevhodnymi vzory
postoju a chovani, destabilizace stavajicich norem a hodnot, a s tim spojeny stres a nejisto-
ta. Vysledkem je zdani, ze ,,vSechno je mozné“ (pfipadn€, Ze nic neni nemozné). Tato
situace tak s sebou pfindsi fadu socialné patologickych dasledkd, napt. netrpélivou snahu
rychle se pfiblizit ,,novému zivotnimu stylu®. Ten je ovSem nekterymi osobnostné nezraly-
mi jedinci chdpan pouze jako soubor hmotnych znakd, jichZ je tfeba dosdhnout, a to 1 za

cenu nelegitimnich metod, véetné trestné ¢innosti.
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5 PRAMENY TRESTNIHO PRAVA

Prameny trestniho prava jsou formy, ve kterych je platné trestni pravo obsazeno.

Prameny trestniho prava:
e normativni pravni akt (NPA),
e soudni precedent,
e pravni obycej,

e normativni smlouva.

V naSem pravu je pramenem prava NPA (zdkon). NPA je projevem vile statniho or-
ganu, ktery obsahuje pravni normu. Jde o pravomoc vydavat, ménit nebo rusit pravo. NPA
jsou tedy zakony, natizeni, vyhlasky a smérnice (Ustava CR, Listina zékladnich prav a svo-
bod, trestni zakon, zdkon o VTOS, zédkon na ochranu miru, zdkon o soudni rehabilitaci).
Normativni pravni akty jsou vysledkem cilevédomé normotvorné ¢innosti organti vetrejné

moci, obsahujici pravni normy.

Pravni norma je zdkladnim prvkem platného prava. Jedna se o obecn¢ zavazné pravidlo
chovani, které upravuje prava a povinnosti subjekti a je vyjadieno ve zvlastni stitem

uznané pravni formé, kdy jeji dodrzovani je vynutitelné statni moci.

Soudni precedent je individudlni pravni akt, jedna se o rozhodnuti, které fesi konkrétni
piipad (precedent je tedy kazuisticky). Soudy vytvarteji sva precedencni rozhodnuti podle
pravnich principt a eventualné i pravnich obycejt, pficemz znacny diraz se klade na racio-
nalnost rozhodnuti a ptesvédcivost jeho odlivodnéni a to téZ z hlediska jeho spravedlnosti.
Jsou to rozhodnuti statnich organt, kterymi se fidi pfipady pravnimi normami dosud neu-
pravené, a to za predpokladu, ze takova rozhodnuti jsou aplikovana na dalsi obdobné pfi-

pady. (Osadnik, 2003).
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Pravni obycej je nejstar§i pramen prava. Je to forma zivelné tvorby prava. Jeho forma

je plnéna sankcionovanim. M3 tyto rysy:
e dlouhotrvajici, faktické, masové uskute¢iiovani ur¢itého chovani na ur¢itém tzemi,
e konkrétnost takového pravidla chovani,
e sankcionovani pfi jeho poruseni.

Normativni smlouva je shodny projev vile subjekt prava, je zpravidla ,,pravni sku-
teCnosti“ a jako takova jen zaklada, méni nebo rusi individudlni pravni vztah a nema tedy
»hormativni charakter”. Normativni charakter ma jen v pfipad¢, ze jsou obecna a reguluji
zavazné celou skupinu pravnich vztahli — mezindrodni smlouvy nebo kolektivni smlouvy v

pracovnim pravu. (Osadnik, 2005).

5.1 Platnost a u¢innost pravnich norem v Ceské republice

V pravnim stat€ nemiize byt na svych pravech poSkozen ten, kdo nema ani objektivné
moznost ziskat védomost o tom, jaky ptedpis (pravni pravidlo) reguluje jeho pravni posta-
veni. Adresat pravni normy ve fungujicim pravnim staté¢ musi mit moznost védét o tom

(zjistit), zda se ur¢itym pravidlem chovani (pravni normou) ma fidit ¢i nikoli.

Obcéansky soudni Fad €. 99/1963 Sb., upravuje v § 76 predbézné opatieni, podle n€¢hoz
lze natidit pfedani nezletilého do péce osoby, kterou piedseda sendtu oznaci v usneseni

tohoto opatieni.

Zakon o rodiné ¢. 94/1963 Sb., deklaroval zajem spolecnosti na fadné vychoveé déti,
upravil prava statni spravy a prava rodicl v ptipadech rozhodovani o rizikové mladezi. Za-
kon zavedl instituty predbéZného opatieni a péstounské péce. Stanovuje podminky natizeni
ustavni vychovy, kterd se nafizuje nejvyse do osmnacti let a mize byt soudem prodlouzena

do devatenacti let. Navrhovat a zrusit ustavni vychovu miize pouze jen soud.

Zakon ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ktery upravuje vykon sluzby poli-
cejnich organti. Mladistvych a nezletilych se tyka jen n€kolik ustanoveni. Jedna se o ome-
zeni osobni svobody, umisténi do policejnich cel a zvlaStniho omezeni pii pouziti donu-
covacich prostifedkii a pouziti zbran€. Pfi vyslechu osoby mladsi patnacti let musi byt ptito-

mna kromé policejniho organu jesté dalsi osoba — pedagog, socialni pracovnik.
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Zakon o vykonu vazby €. 293/1993 Sb., upravuje podminky vykonu vazby. Stanovi
prava a povinnosti osob ve vazbé (obvinénych), postaveni zaméstnancii Vézenské sluzby
CR a dalsich osob pfi zajistovani vykonu vazby a upravuje dozor nad timto vykonem.

Mladistvi musi byt umistovani oddélen¢ od dospélych.

Trestni zakon ¢. 140/1961 Sb., je zékon, ktery ucelenym zplsobem upravuje hmotné
trestni pravo. Vymezuje, ktera spoleCensky zavadna jedndni jsou trestnymi Ciny, jaké jsou

podminky trestni odpovédnosti a jaké tresty ¢i jiné sankce lze za jejich spachani ulozit.

Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad) ucelem trestniho fadu
je upravit postup organii ¢innych v trestnim fizeni tak, aby trestné ¢iny byly nalezité zjisteé-

ny a jejich pachatelé podle zakona spravedlivé potrestani.

Ustava Ceské republiky je nejvyse postavenym zakonem vedle Listiny zakladnich prav

a svobod v Ceské republice.

Listina zakladnich prav a svobod definuje, ze 1idé jsou svobodni a rovni v dastojnosti
1 v pravech. Zakladni prava a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelné, nepromlicitelné a ne-
zrusitelné. Deklaruje pravo na rovnost vSech ucastnikd soudniho fizeni pied zdkonem,
pravo na odepfeni vypovédi, pravo na vefejné projednani véci bez zbytecnych pritahd,

pravo byt povazovan za nevinného, dokud soud nevyslovi vyrok o ving.

5.2 Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze (§ 218/2003 Sb.)

Samostatny trestnépravni systém, zabyvajici se delikvenci mladeZe, se v Ceské republi-
ce datuje od roku 1931, kdy byl pfijat zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi. Jednalo se
o velmi moderni normu zdaraznujici vychovny aspekt trestni politiky. Po padu komunis-
tické totality v roce 1989 byly postupné zavadény nové moderni alternativni tresty, opatieni
a procesni postupy (napf. trest obecné prospésnych praci, podminéné upusténi od potres-
tani, proba¢ni dohled, podminéné zastaveni trestniho stihdni a schvaleni narovnani mezi
obéti a pachatelem). Roku 2001 vznikla proba¢ni a mediacni sluzba v ramci Ministerstva
spravedlnosti, kteréa je hlavnim hybatelem rozvoje restorativni justice pro dospélé i mladist-

vé. (Samal, 2000).
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,, Restorativni justice byva nekdy oznacovana jako trestni politika 21. stoleti a jeji pred-
stavitelé vehementné vystupuji proti zprisnovani trestni politiky, predevsim proti krimina-
lizaci novych forem spolecensky nebezpecnych cinnosti v oblasti financnich a hospodar-
skych aktivit, proti zvySovani trestnich sazeb a rozsirovani trestni odpovédnosti. Misto
represivnich opatieni uplatinovanych dosud starou justici (oznacovanou jako retributivni —
nazor, ze zlocincuyv trest ma byt odplatou za jim spachany c¢in), uprednostiuji tzv. alterna-

tivni reSeni trestnich vect. “ (Véalkova, Sotolar, 2000, s. 4 — 11).

Novy samostatny zakon o soudnictvi ve vécech mladeze ¢. 218/2003 Sb. byl po
dlouhych ptipravach a zdrzeni v parlamentu nakonec pfijat a nabyl ucinnosti v lednu 2004.
Jedna se o specialni zakon vici trestnimu zakonu a trestnimu fadu, které jinak plati subsi-
diarn€ i pro mladistvé a stanovuji napi. skutkové podstaty trestnych ¢ind a postup policie,

statnich zastupci a soudd. Trestny ¢in spachany mladistvym se nazyva provinéni.

Provinéni se podle zdkona o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze mohou dopustit mladistvi. Zakon vychazi z pfedpokladu, Ze spole¢nost
je za jedndni mladistvého spoluodpovédnd, nebot’ se ji nepodafilo vytvofit vhodné na-
hradni vychovné prostiedi nebo chybély vhodné a v€asné vychovné zasahy do jeho naru-
Seného rodinného prostiedi. Ze strany mladistvého se jedna tedy o provinéni, které v sob&
neobsahuje tak vyrazné odsouzeni a tim i stigmatizujici prvky jako je tomu u pojmu trestny

v

cin.

Hlavnim tkolem zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze je optimaln¢ zajist'ovat socia-
lizaci, socidlni integraci i védomi odpovédnosti za své jednani u delikventni mladeze.
Opatieni uplatiiovana u mladistvych pachateld by méla mit zpravidla smiSenou povahu,
tzn. zahrnovat prvky vychovné, lé€ebné-ochranné i1 takové, které zabezpecuji ochranu so-
cidlniho okoli prostfednictvim kontroly, dohledu a vyjimecné 1 izolace. Zvlastni systém
soudnictvi nad mladezi vyzaduje ovSem i specializované odborniky, ktefi budou v praxi
schopni zajistit jeho bezporuchové fungovani. Jde pfedevsim o specializované soudy a spe-
cializované ostatni organy ¢inné v trestnim fizeni. Organy ¢inné v tomto fizeni piitom
spolupracuji s pfisluSnym organem socialné-pravni ochrany déti. (Zakon ¢. 218/2003 Sb.

ze dne 25. ¢ervna 2003 o soudnictvi ve vécech mladeze).
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Hranice trestni odpovédnosti zistala v Ceské republice 15 let véku a zakon o soudnic-
tvi ve vécech mladeze plati pro mladistvé do 18 let. Dle nového zdkona o soudnictvi ve vé-
cech mladeze (§ 93) lze 1 ditéti mladSimu 15 let (dolni hranice neni zakonem omezena a
zavisi v podstaté pouze na stupni vyspélosti ditéte a schopnosti uvédomit si disledky svého
chovani) ulozit opatfeni vychovného charakteru, naopak dle trestniho zakona lze 1 pachate-
li blizkého veéku mladistvych (vétSinou se za to povazuje vék do 21 let) ulozit opatteni dle

zakona pro mladistvé a trestni sazby dle trestniho zakona se mohou snizit o Ya.

Kazdou véc mladistvého je tieba fesit individualné se zietelem na vSechny okolnosti
provinéni, respektive trestného ¢inu, osobnost dospivajiciho, potfeby poSkozeného a zajmy
jejich blizkého socidlniho okoli s cilem obnovit narusené socialni a pravni vztahy. Postupy,
opatfeni a feSeni obnovujici tyto vztahy a pfispivajici k pfedchazeni trestné Cinnosti by
meély mit pfednost pfed postupy a opatfenimi represivné od platné povahy. Pouziti vazby v
trestnich vécech mladistvych by mélo byt opatfenim zcela vyjimeénym a striktné ome-
zenym zakonem. I kdyz budou dany vazebni divody podle § 67 trestniho fadu, bude moci
byt obvinény mladistvy vzat do vazby jediné tehdy, jestlize by nebylo mozné ucelu vazby
dosahnout jinak. Namisto vazby by se m¢ly Siroce vyuzivat nahradni zajiStovaci opatieni,
predevsim pak nahrazeni vazby zarukou, dohledem, slibem, umisténim v péc¢i divéryhodné

osoby a piipadné i v tstavni vychove.

Ucel zakona o soudnictvi ve vécech mladeZe je definovan v § 1 odst. 2, ktery pravi, ze
na mladistvé nebo déti, které se dopustily provinéni proti zdkonu maji byt uzity takova

opatteni, které ucinné ptispéji k tomu, aby se provinilci:

nadale zdrzeli protipravnich ¢ind,

nasli si spole¢enské uplatnéni, odpovidajici jejich schopnostem,

dle svych sil a schopnosti pfispéli k od€inéni Gjmy, zplisobené protipravnim ¢inem,

fizeni musi piispivat k pfedchazeni a zamezovani pachani protipravnich ¢int. (Za-

kon €. 218/2003 Sb. ze dne 25. ¢ervna 2003 o soudnictvi ve vécech mladeze).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 41

5.2.1 Zakladni zasady

Obdobné¢ jako v trestnim fadu vymezuje tento zékon zékladni zasady tykajici se opat-
feni ukladanych mladezi a fizeni o téchto vécech. Vychazeji z obecnych tstavnich principi
a jsou konkretizovany tak, aby jejich dodrzovani zajistilo maximalni ochranu mladezi pred
Skodlivymi vlivy, aby ukladand opatfeni méla vychovny charakter a umoznila mladému
cloveku se zaclenit do fadného Zivota a aby 1 fizeni splilovalo sviij vychovny tcel. Vztahuji
se jak ke hmotnépravni uprave, tak i1 k fizeni. (Zékon €. 218/2003 Sb ze dne 25. Cervna

2003 o soudnictvi ve vécech mladeze).

Zasada zakonnosti. Zduraziuje vylouceni retroaktivity, stanovi, Ze jen tento zédkon
spole¢né s trestnim zdkonem stanovi, co se povazuje za provinéni (trestny ¢in spachany

mladistvym) a zdlraziuje ucel zédkona.

Zasada pro ukladani trestnich opatfeni stanovi, Ze trestni opatieni Ize ulozit az kdyz

je zfejmé, Ze jind opatieni by nevedla k dosazeni Gcelu zékona.

Ziasada proporcionality stanovi, ze opatfeni je nutno ukladat s pfihlédnutim k osobnim
vlastnostem a pomériim a se zietelem na povahu a spole¢enskou nebezpecnost spachan¢ho
¢inu.

Zasada oficiality je modifikovana s ohledem na specifické vlastnosti déti a mladistvych

a stanovi, Ze pfi fizeni je nutno postupovat tak, aby nebyl ohrozen dalsi vyvoj ditéte nebo

mladistvého.

Zasada ochrany osobnich udaju stanovi, ze fizeni musi byt provadéno s ohledem na

presumpci neviny tak, aby byla chranéna totoZnost osoby, proti niZ se fizeni vede.

Zasada rychlosti a efektivnosti Fizeni stanovi, Ze véci tykajici se déti a mladistvych
musi byt projednény bez zbytecnych pritahli a v pfiméfené lhuté.

Zasada ochrany poskozeného stanovi, ze fizeni musi probihat tak, aby se poskozeny
domohl néhrady Skody nebo pfiméfeného zadostiucinéni.

Zasada odborné urovné stanovi, ze soudci, statni zastupci, pracovnici policejnich or-
ganl a Probacni a mediacni sluzby musi mit zvlastni prapravu pro praci s mladezi.

Rizeni ve vécech déti a mladistvych provadéji soudy pro mladez. Pro tento uéel by mély

byt u soudtl vSech stupni vytvoreny specializované senaty a samosoudci.
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5.2.2 Zvlastnosti trestniho Fizeni proti mladistvym

Zvlastnosti Fizeni proti mladistvému vychazeji ze snahy nejen bezpe¢né zjistit sku-
te¢nosti dileZité pro rozhodnuti, ale i vybrat nejvyhodnéjsi reSeni, které je pro mladist-
vého z vychovného hlediska nejptiznivéjsi (Gcel trestu je u mladistvého vychovny, ochrana
spole¢nosti hraje az druhotadou roli). Dilezitym hlediskem je i vylouéeni negativnich
vlivii na mladistvého v prubéhu fizeni a zajiSténi nalezité obhajoby. Zvlastni zptisob
fizeni proti mladistvym je vyrazem zvySené péce spolec¢nosti vénované mladezi, zakotvené
v ¢lanku 32 odst. 1 Listiny prav a svobod. Diivodem odchylek v fizeni proti mladistvym je

predevsim vychovny charakter trestniho prava.

Vo v

Nejdilezitéjsi odchylky v fizeni proti mladistvym od obecnych predpisu de lege lata 1ze

shrnout nasledovné:

e fizeni proti mladistvému se obligatorné zucastiuje zastupce organu péce o mladez,

advokat a fakultativné zdkonny zastupce;
e proti mladistvému nelze konat fizeni proti uprchlému,
e nelze vydat trestni ptikaz (tj. samosoudcem bez projednani véci v hlavnim liceni);

e soud miiZze postoupit véc soudu, v jehoz obvodé¢ mladistvy bydli (nebo soudu, u né-
hoz je konani trestniho fizeni se zfetelem na zajmy mladistvého nejucelngjsi). (Zoub-

kova, Nikl, Cernikova, 2001).

5.2.3 Opatieni ukladana mladistvym

Nova pravni uprava vychdzi z predpokladu, ze trestni odpovédnost mladistvého je na
misté, pokud pachatel je schopen rozlisit spravné jednani od nespravného, pochopit na-
sledky svého jednéni, byt schopen své jednani usmérnit a nést za spachany soudné trestny
¢in odpovédnost. Jedna se o relativni trestni odpovédnost, kdy mladistvi jsou trestné od-
poveédni za své jednani v zavislosti na dosazeném stupni svého mravniho a rozumového
vyvoje.

Podstatnou zménou, kterou pfinasi navrh novely v oblasti ukladani trestnich opatfeni je
rozsifeni alternativ k nepodminénému trestu odnéti svobody — nové nazyvané u mladis-

tvych opatreni. Opatieni za spachané provinéni mladistvého (dfive trestny ¢in) by méla za-
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hrnovat prvky vychovné, 1é¢ebné-ochranné 1 takové, které zabezpecuji ochranu socidlniho

okoli prostfednictvim kontroly, dohledu a vyjimecné¢ izolace. (Zoubkova, 2002, str. 111)

Opatieni sice zahrnuje komponent Gjmy (u zavazngjsich trestnych ¢int), ale jeho
hlavni obsah spociva v aktivnim zachdzeni a plsobeni dosud napravitelného, mentalné,

moraln¢ a socidln¢ nezralého dospivajiciho pachatele.
Druhy opatieni

1. Vychovna opatieni

2. Ochranna opatieni

3. Trestni opatteni

1. Vychovna opatieni

e usmeériuji zplisob zivota mladistvého a tim podporuji a zajist'uji jeho vychovu; pl-

sobi preventivné ve vztahu k mozné recidive,

® |ze je se souhlasem mladistvého ulozit uz béhem fizeni a to nejdéle do jeho pravo-

mocného skoncent,
o |ze ukladat pti upusténi od trestniho opatreni,
® lze ulozit i vedle ochranného ¢i trestniho opatieni,
e nejdéle na dobu soucasné stanovené zkusebni doby,

e jec-li uloZzeno samostatné ¢i vedle jiného trestniho nebo ochranného opatieni, mize

trvat max. 3 roky,

e muze byt zménéno nebo zruseno, jestlize je tplné nebo vcasné plnéni,

Druhy vvchovnvch opatieni

Pii upusténi od trestniho opatfeni nebo podminéném upusténi od trestniho opatieni
mohou byt k dosaZeni Ucelu tohoto zdkona uloZena mladistvému vychovna opatient,

nejdéle vSak na dobu tii let. Vychovna opatieni zahrnuji:
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dohled probacniho urednika
pravidelné sledovani chovani mladistvého,
kontrola dodrzovani proba¢niho programu,
probacni program
socialni vycvik, psychologické poradenstvi, obecné prospésna ¢innost,
rekvalifikace, doskolovani,
mozné ulozit se souhlasem mladistvého,
vychovné povinnosti
bydleni s rodi¢i, penézita pomoc obétem trestné ¢innosti, bezplatny vykon
spolecensky prospésné prace,
vychovna omezeni
nenavstévovat urcité podniky, nestykat se s kriminalnimi Zivly,
neuzivat navykové latky,
napomenuti s vystrahou
soud pro mladez (v ptipravném fizeni statni zastupce) mladistvému v ptitomnosti
zakonného zastupce vytkne protipravnost jeho ¢inu a upozorni ho na konkrétni

duasledky, jez mu hrozi, kdyby pokracoval.

Miize skonéit

splnénim nebo provedenim (je-li jednorazové),

uplynutim doby, na kterou bylo ulozeno,

odvolanim souhlasu mladistvého u opatieni, které bylo ulozeno v priabéhu fizeni,
pravomocnym ukoncéenim trestniho stihani (pokud nebylo znovu ulozeno),

zrusenim vychovného opatieni.
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2. Ochranna opatreni

e |ze je ulozit nejen trestné odpovédnym mladistvym, ale i tém, ktefi nejsou trestné

odpovédni (pro nepficetnost nebo nedostatek veéku),

e tucelem je kladn¢ ovlivnit duSevni, mravni a socialni vyvoj mladistvého a chranit

spole¢nost pred pachanim provinéni mladistvymi,
e jsou ukladany vyluéné soudem pro mladez,

e jinak plati vSe, jako u ochrannych opatieni dle trestniho zakona.

Druhy

e ochranné léceni — uklada se dle trestniho zakona
e zabrani véci — uklada se dle trestniho zdkona
e ochranna vychova
= uklada se dle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze,
= lze ulozit pouze mladistvym a détem (mladSim 15 let),
= podminky - o vychovu neni nélezité postarano,
dosavadni vychova byla zanedbavéana,
prostiedi kde Zije neposkytuje zdruku vhodné vychovy,
musi byt odsouzen, tj. uznan vinnym pro provinéni.
=2 spociva v odnéti nezletilce z vychovy rodict a jeho zatazeni do kolektivni vy-
chovy s pfisnéj$im rezimem,
= subsidiarni charakter pouze tehdy, kdyZ méné intenzivni prostfedky nemaji nadéji
na uspéch,
= soud pro mladez uklada (za splnéni vyse uvedenych podminek):
samostatné, upustil-1i od ulozeni trestniho opatieni,

vedle trestniho opatieni — 1ze vedle jakéhokoliv krom¢ vyhosténi,
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trvani
e dokud to vyzaduje tcel, nejdéle do 18 let, vyzaduje-li to zdjem mladistvého,
e byl-li tedy splnén ucel, mize skoncit i pred vékem 18 let,
e nemuze byt zahdjena po véku 18 let,
e o prodlouzeni se musi rozhodnout pied vékem 18 let,
Neni-li mozné hned zalit vykonavat dohled probacniho urednika.
upusténi od vykonu
e pied zapocetim pominou divody, pro néz byla ulozena,
e v mezi obdobi do jejiho nastupu ulozeno dalSim rozsudkem trestni opatieni odnéti
svobody, jehoz délka zajisti resocializaci, nebo ma byt propustén az po véku 18 let,
mozna zména
e pokrocila-li pfevychova, ale zaroven nepominuly vSechny okolnosti,
® na ustavni vychovu,
e necbo podminéné umistit mladistvého mimo vychovné zarizeni,
vykon
e ve specialnich $kolskych zaiizeni pro vykon ochranné vychovy v resortu MSMT,

Dozor nad dodrzovanim pravnich predpisit vykonava povéteny statni zastupce.

3. Trestni opati‘eni
e nejdiraznéjsi a nejvice postihujici prosttedky k dosaZeni ucelu zakona,

e pfi stanoveni druhu a vymeéry trestniho opatfeni ptihlédne soud k tomu, Ze mladist-
vy spachal provinéni ve stavu zmensené pricetnosti, které si ptivodil vlivem navy-

kov¢ latky.
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Druhy trestnich opatieni

obecné prospésné prace (§ 26):

jiny rozsah (max. polovina toho, co lze ulozit dospélému) — 50 az 200 hodin,
neulozi je, pokud by vykon ohrozil mladistvého (bezpecnost, mravni vyvoj)

penéZni opatieni (§ 27):

1 000 az 500 000 K¢,

jen je-li vydéle¢né ¢inny, nebo umoziuji-li to jeho majetkové poméry,

pro piipad nesplaceni stanoveno nahradni trestni opatfeni odnéti svobody az na
1 rok, spolu s ulozenym trestnim opatfenim odnéti svobody,

nahradu nevykonaného 1ze 1 vykonanim obecné prospésné ¢innosti v rdmci
probacniho programu (Ize jen se souhlasem mladistvého)

penézité potrestani s podminénym odkladem vykonu (§ 28):

zkuSebni doba az na 3 roky,

propadnuti véci: obecnd tUprava trestniho zdkona

zakaz Cinnosti (§ 26):

maximalné 5 let,

opatfeni nesmi byt na ptekazku ptipravé na budouci povolani,

vyhosténi (§ 26):

max. 5 let (nelze ulozit na dobu neurcitou),

nesmi byt vydan nebezpeci zpustnuti,

podminéné odsouzeni (§ 33):

zkuSebni doba 1 az 3 roky,

spacha-li dalsi, lze ponechat v podmince, ale alternativné i soucasné stanovi do-

hled, pfimétené prodlouzi zkusebni dobu (max. o 2 roky), ulozi vychovné opatteni,
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e podminéné odsouzeni s dohledem (§ 33):
stejna zkuSebni doba,
navic dohled,

e odnéti svobody
sazby v trestnim zakoné se sniZuji na polovinu,
horni hranice ¢ini max. 5 let, dolni 1 rok,
vyjimecny trest S az 10 let,

mimoiadné sniZeni byl-li trest nepfiméteny (k pomérim; ptiprava/pokus).

Promlceci doby vvkonu trestnich opatieni

e trestni opatieni nelze zdsadné vykonat po uplynuti promlceci doby, jez Cini 5 let,

e bylo-li ulozeno vyjimec¢né trestni opatfeni odnéti svobody nad 5 az 10 let, je promlce-

cidoba 10 let.

UpusSténi od uloZeni trestniho opatieni
Soud pro mladez (SpM) muze upustit od ulozeni trestniho opatfeni pti spachani provi-
néni mensi nebezpecnosti ¢inu pro spolecnost, jeho spachani lituje a projevuje ucinnou
snahu po naprave:
e jestlize vzhledem k povaze ¢inu a dosavadnimu zivotu mladistvého projednéni u
soudu postaci k napravé,
e dopustil-li se ¢inu kvili neznalosti predpisu, kterd je vzhledem veéku v prostiedi ve
kterém zil omluvitelna,
e jestlize SpM pfijme zaruku za napravu mladistvého a vzhledem k osobé /povaze
¢inu/se ulozeni trestniho opatfeni nejevi nutnym,

e postih mize soud po napomenuti mladistvého ptrenechat zakonnému zastupci,

Skole, vychovnému zatizeni, kde Zije.
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Podminéné upusténi od ulozeni trestniho opatteni:

jestliZe je potteba po urcitou dobu sledovat chovani mladistvého,
zkuSebni doba az na 1 rok,

zaroven lze ulozit ochranné/vychovné opatieni,

osvédceni se (vyslovi soud pro mladez),

1 kdyz mladistvy zavda pfic¢inu k uloZeni trestniho opatfeni, soud mize nechat pod-
minéné upusténi v platnosti (stanovi dohled, pfiméfené prodlouzi zkuSebni dobu,

stanovi vychovna opatient).

Pii spachani v dusevni poruse - soud ma za to, ze natizené ochranné léceni splni sviij

ucel lépe. Pii uziti ochranného/vychovného opatieni a k dosazeni ucelu zakona jiz neni

ulozeni trestniho opatfeni potieba. Upusti-li soud pro mladez od uloZeni respektive vy-

slovi-li, Ze se mladistvy osvédcil, hledi se na mladistvého, jako by nebyl odsouzen. (Za-

kon ¢.218/2003 Sb. ze dne 25. ¢ervna 2003 o soudnictvi ve vécech mladeze).

Z.ahlazeni odsouzeni

snaha co nejvice omezit negativni disledky trestniho postihu,

s vyjimkou nepodminéného odnéti svobody nad 1 rok se veskera odsouzeni mladist-
vého poté, co je vykonal (bylo-li upusténo, bylo-li vysloveno osvédceni se) zahlazu-
i,

u nepodminéného odsouzeni na dobu del$i nez 1 rok je nutno rozhodnout o za-

hlazeni — soud pro mladeZ po propusténi a to i bez navrhu. (Zakon €. 218/2003 Sb.

ze dne 25. ¢ervna 2003 o soudnictvi ve vécech mladeze).
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5.2.4 Ustavy pro déti, mladeZ a mladistvé

Existuje n€kolik typi Gstavi, do kterych je mozné umistit déti, mladez a mladistvé. Pro
lepsi orientaci uvadim jejich strucnou charakteristiku. (Zakon ¢. 395/1991 Sb. ze dne 15.

fijna 1991 o Skolskych zatizenich).
Détsky domov (§ 24)

Détsky domov je internatni vychovné zatizeni pro vykon tstavni vychovy mladeze. Za-
jistuje vychovnou, hmotnou a socidlni péci mladezi, kterd ze zdvaznych divodii nemulze
byt vychovavana ve vlastni rodin¢ a nemtize byt osvojena nebo umisténa v jiné formé na-
hradni rodinné péce. Mladez, u niz se predpoklada dlouhodoby pobyt v détském domove,
je vychovavana v détském domové rodinného typu. Détsky domov pecuje o mladez

zpravidla od tii do osmnacti let, poptipadé do ukonceni piipravy na povolani.
Détsky vychovny ustav (§ 26)

Détsky vychovny ustav pecuje o obtizné vychovatelnou mladez do doby, nez ukon¢i do-
chazku do zékladni Skoly nebo do zvlastni Skoly, poptipadé nez ukonci ptipravu na povo-
lani. Pro déti do 15 let véku, u nichz soud nafidil ustavni vychovu pro méné zdvazné poru-

Sovani kazné¢, ukolem je prevychova.
Vychovny ustav pro mladez (§ 27)

Vychovny tstav pro mladez pecuje o obtizné vychovatelnou mladez, kterd ukoncila do-
chdzku do zakladni Skoly nebo do zvlastni Skoly. V péci ustavu mladez zlstava do osmnéc-
ti, poptipad¢ do devatendcti let, byla-li ji ochranna vychova nebo ustavni vychova prodlou-
Zena soudem.

Vychovny ustav pro déti a mladez (§ 27a)

Détsky vychovny tstav a vychovny ustav pro mladez lze zfizovat i jako spole¢né za-
fizeni.
Vychovny ustav pro nezletilé matky (27b)

Vychovny Ustav pro nezletilé matky pecuje o nezletilé matky, kterym byla nafizena

ustavni vychova nebo uloZena ochranna vychova, a jejich déti.
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Ustav s vychovné 1é¢ebnym reZimem a oddéleni s vychovné lé¢ebnym rezZimem (§ 28)

Ustav s vychovng 1é¢ebnym rezimem peduje po dobu nezbytné potieby o mladez z dét-
skych domovt a specialnich vychovnych zatizeni, u niz byla zjisténa pfechodna nebo trva-
14 dusevni porucha takového druhu a stupné, Ze nemtze byt vychovavana v ostatnich za-

fizenich pro vykon ustavni vychovy nebo ochranné vychovy.

Soucasti specidlnich vychovnych zafizeni mohou byt oddé€leni s vychovné 1é€ebnym
rezimem. Jsou ur¢eny pro déti do 14 let nebo mladistvé od 14 do 18 let, ktefi trpi dusevni

poruchou nebo télesnym postizenim.
Diagnostické tstavy (§ 29)

Jsou to Skolské vychovné zafizeni internatniho typu, vySetiuji komplexné z hlediska
psychologického a pedagogického mladez s natfizenou tustavni vychovou nebo ulozenou
ochrannou vychovou, eventudln¢ mladez, o jejimz umisténi do vychovného tistavu rozhodl
¢i byl o né pozaddan zdkonnymi zastupci nezletilého okresni ufad. (Zakon ¢. 395/1991 Sb.

ze dne 15. fijna 1991 o Skolskych zatizenich).
Détsky diagnosticky tustav (§ 30)

Détsky diagnosticky tstav plni diagnostické ukoly, vede evidenci mladeZe umisténé v
détskych domovech a détskych vychovnych tstavech ve svém uizemnim obvodu.
Diagnosticky ustav pro mladez (§ 31)

Diagnosticky ustav pro mladez plni diagnostické ukoly, vede evidenci mladeze
umisténé ve vychovnych ustavech pro mladez. (Zakon €. 395/1991 Sb. ze dne 15. fijna

1991 o Skolskych zatizenich).
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6 PREVENCE KRIMINALITY

Prevenci kriminality (v uz§im smyslu) rozumime soubor nejraznéjSich aktivit mi-
motrestniho charakteru orientovanych na odstranéni, oslabeni ¢i neutralizaci krimi-
nogennich faktori s cilem zastavit riist kriminality nebo docilit jejiho zmenseni. Pijde tedy
o pusobeni na faktory kriminality, na pfileZitosti a podnéty k pachéni trestnych ¢inti, o pi-
sobeni na potencialni pachatele a potencialni obéti a o vytvareni zabran proti pachani
trestnych ¢ind. Do takto koncipovaného pojmu prevence kriminality tedy nezahrnujeme

prevenci represi.

Preventivni aktivity tfidime podle obsahového zaméfeni na prevenci socialni, prevenci
situacni a prevenci viktimologickou. Podle okruhu adresati preventivnich aktivit rozli-

Sujeme prevenci primarni, prevenci sekundarni a prevenci terciarni.

Schneider (1987) definuje prevenci kriminality stru¢néji (,,prevence delikvence je
ochranné opatfeni, které je u¢inéno za tim Gcelem, aby se pfedeslo spachéani delikventniho

jednani — ¢inu poprvé spachanému ¢i recidivnimu®). (Vecerka, ,.et al.*, 1997).

6.1 Socialni prevence

Socialni prevence se zabyva velmi Sirokou oblasti socidlni politiky a je zamétena pie-
dev$im na socialni kriminogenni faktory, na jejich pfekonavani nebo na jejich neutralizaci.
Podstatou socialni prevence je humanizace zZivota a prostiedi, ve kterém probihaji procesy

socializace a socialni integrity. (Bouta, 2003).

Akcent preventivnich aktivit v rdmci socidlni prevence je smérovan do né€kolika klicovych

oblasti:

vvvvv

vvvvvv

n¢ jsou kladeny zaklady k jeho vychove, utvari se jeho prvé spolecenské potieby v oblasti

rozumove a citove.
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Skola zaujima po rodiné piedni misto v procesu socializace. Jeji vyznam je dan jiz tim,
ze ve Skole déti travi podstatnou ¢ast svého formativniho obdobi. Jde o druhy socialni sys-

tém s velkym dopadem na vyvoj a rozvoj osobnosti.

Prace a zaméstnani, jejichZ preventivni Gloha spociva predev§im v pracovni seberea-
lizaci jedince, v ziskavani pfijmi k legalnim uspokojovani nejriznéjSich potieb.

Volny ¢as je zavaznym kriminogennim faktorem nevhodné straveného volného Casu.
Nuda ¢i touha po néfem co ji mize zahnat byva nejcastéj$i pfi¢inou excest chovani,
véetné chovani kriminalniho. Aktivni, konformni spole¢nosti vyzadované spravné orien-
tované vyuziti volného ¢asu je vazano na troven vzdélani jedince, na jeho kvalifikaci, kul-

turni uroven ¢i ziskany zptisob Zivota.

6.2 Situacni prevence

Je orientovéana do lokalit, kde se vyskytuje. Situacni prevence je zaméfena na odstra-
novani kriminogennich situaci, na omezovani ptilezitosti a motivace ke spachani trestnych
¢inll a na zvySovani rizika dopadeni pro pachatele. Vychazi pfitom ze zkuSenosti, ze urcité

druhy kriminality se objevuji v urcité dob¢€, na urcitych mistech a za urcitych podminek.

Opatieni situacni prevence maji pievazné charakter technicky, organiza¢ni a administra-

tivni. Mzeme je rozdélit do péti zakladnich kategorii:

e zvySeni ochrany objektil, osob a véci, kterym hrozi kriminalni ttok (bezpecnostni

zamky a dvefte, nerozbitnd skla, miize, centralizované pulty apod.),

e piemisténi a ukladani ohrozenych véci a bezpecnéjsi misto (ukladani penéz v ban-

ce, bezhotovostni placeni),

e ztizeni pfistupu k prostfedkim vhodnym pro spachani trestného c¢inu (prodej
stielnych zbrani a jejich drzeni, ukladani a zanechavani kli¢i na bezpecnych

mistech),

e zmenSeni ocekdvaného prospéchu z trestného ¢inu a zvySeni rizika pachatele
(registrace a znackovani jizdnich kol, katalogizace umeéleckych pfedméti a sta-

roZitnosti),
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e zlepSeni dohledu nad lokalitou (pofadkova a hlidkova sluzba policie, hlidaci, vrat-

ni, dohled zaméstnancti, kamerové systémy, zlepSeni viditelnosti). (Bouta, 2003).

6.3 Viktimologicka prevence

Je sméfovana na potenciondlni pachatele a skutecné obéti trestnych Cini a jejim ob-
sahem je ¢innost osvétova, poradenskd a vS§tépovani obecnych a specialnich zasad ochrany
ohrozenych osob. Do prevence je zahrnuta i Siroka skala praktickych ptiprav — vycvikové
kurzy psychologické i1 fyzické sebeobrany, terapeutické a rehabilitacni postupy. (Vecerka,
»et al.“, 1997).

6.4 Prevence primarni, sekundarni a terciarni

6.4.1 Prevence primarni

Jsou preventivni aktivity adresovany veskerému obyvatelstvu, at’ jiz celého statu nebo
nekterého mésta ¢i mista, nebo nekterym demograficky vymezenym skupindm obyvatel,
napt. mladezi, Zenam, narodnostnim a etnickym mensindm. Plsobi plo$né na kazdého. Jde
zde predevSim o opatfeni, kterd smétuji k dosazeni vyssi kvality Zivota celé spolecnosti.
Soucasti téchto opatfeni jsou 1 aktivity vychovné, vzdélavaci, osvétové a poradenské, za-

vvvvv

Zapletal, 2004).

6.4.2 Sekundarni prevence

Jsou preventivni aktivity orientovany na potencialni pachatele, na potencialni obéti a na
kriminogenni situace. Preventivni opatieni v oblasti sekundéarni prevence se tykaji ve velké
mife déti a mladeze a ¢asto jsou smétovany do sféry volného casu, tedy rizikovym skupi-
nam jako jsou déti bez nalezitého dozoru, déti zaskolaci, ale 1 zebraci, bezdomovci, narko-
mani a nezamé&stnani. Sekundarni socialni prevenci je 1 prace terénnich socialnich asisten-
ta, ktefi se pohybuji mezi ohrozenou mladezi v jejim piirozeném prostiedi (ulice, kluby,

diskotéky, herny aj.). (Novotny, Zapletal, 2004).
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6.4.3 Terciarni prevence

Je zaméfena hlavné€ na predchazeni kriminalni recidivé u pachatele a viktimologické re-
cidivé u obéti. Predpoklada tedy, ze jiz ke spachani trestného ¢inu doslo. Orientuje se tedy
na skupiny a jedince, ktefi se v minulosti dopustili trestné ¢innosti a na osoby, které se v
minulosti jiz obétmi trestnych ¢ind staly. Uskutectiuje se pomoci trestni represe, tedy po-
hrizkou tresty, ukladanim a vykonem tresti a ochrannych opatteni. (Novotny, Zapletal,

2004).
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7 PREVENTIVNI KONTROLA KRIMINALITY MLADEZE

Na feSeni kriminality mladeze cestou preventivnich aktivit existuje fada nejriiznéjSich
nazoru a piistupt, od pfimych strategii, ptes strategie nepiimé az po legislativni opatfeni.

Vsechny piistupy by vSak mély respektovat jednotné principy.

Preventivni aktivity cilené proti kriminalit¢ mladeze vzdy a v celém rozsahu vyzaduji
respektovani zakladnich prav déti a prava na soukromi jejich rodiny (viz Umluva o
pravech ditéte, ¢l. 10 Listiny zékladnich prav a svobod, ustanoveni § 11 obCanského zako-
niku). Prava ditéte je tfeba dodrzovat od primarni prevence az po prevenci terciarni, od vy-
hledavani ohrozenych déti a jejich rodin az po zachazeni s provinilymi détmi Pfi preven-
tivnich aktivitach je tfeba se vyvarovat Zivelného piijimani opatieni bez odbornych podkla-
dt a vyhnout se tak riziku, ze budou v rozporu s pravnim fadem a ustavnim potradkem.

(Zoubkové, 2002).

V z4jmu vcasné prevence jde pifedevsim o v€asnou informovanost o zdvadném chovani

niho prava.

V prvé fadé by na zdvadné chovani déti mély vEas upozornovat skoly, a to predevsim na
zaSkolactvi, drobné kradeze, experimentovani s navykovymi latkami apod. O zdvadném
chovani ditéte by mély upozoriiovat piedevsim rodice. V zajmu ditéte Ize na jeho zavadné
chovani upozornit i organy socidlné-pravni ochrany, soudy nebo jiné opravnéné organy
(napf. policii, statni zastupitelstvi).

Zakladem uspéchu prevence kriminality mladdeze je jeji v€asné a dlouhodobé pisobeni.
Vychéazi z ptredpokladu, Ze prevence kriminality mladeze je proces, ktery je nutné ne-
zanedbat, neodkladat a zacit s nim od nejutlejSiho véku ditéte.

Vék do tFi let je rozhodujici pro pozdé€jsi vytvareni vlastni sebediivéry a vlastni identity.

Sebedtivéra a identita se rozvinou pouze v bezpecném, klidném a lasky plném prostiedi.
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Ve véku od tri do Sesti let je mozné zacit s prevenci proti negativnim jeviim, které déti
obklopuji (koufeni, alkohol, léky apod.). Informace by mély byt podpoieny prakticky
ptikladnym chovanim nejblizSich osob. V tomto véku je chovani nejblizSich pro dité nej-

veétSim vzorem.

Ve véku do 12 let je poloZen zaklad pro vniméani odpovédnosti, kterd se promita do
jednani, spoluprace, plnéni tikoll a témito aktivitami se dale rozviji. Je to téz obdobi vytva-
feni a rozvoje socidlnich vztahti a vazeb (k rodi¢tim, prarodic¢iim, vrstevnikiim, star§im li-
dem). Je velmi dulezité o jakou kvalitu socidlnich vztaht jde, zda tyto vztahy pfispivaji k
pozadovanému socidlnimu vyzravani, které je predpokladem budouci integrace do
spolecnosti. Nejvice zalezi na kvalité socializacnich norem ptfedevSim v rodiné a ve skole.
Zalezi zda je to prostredi pozitivné podnétné a bezpecné pro formovani hodnotového systé-
mu, hodnoty sama sebe, adekvatniho sebevédomi, socidlnich dovednosti jednani a komuni-
kovani.

vvvvvv

obdobi v Zzivoté clovéka vibec. Je to obdobi vzpoury, vzdoru, revolty, ale také touhy
uplatnit se, najit osobni smysl svého Zivota, perspektivy budoucnosti. Je to téz obdobi
prvnich vyznamnych zkuSenosti zit si podle svych piedstav, hodnot, napliiovat ptijaté idea-
ly, hodnoty. Slozitosti a ptipadné problémy ve vySe uvedenych oblastech vyvoje mladého
Cloveéka zvySuji jeho ohrozeni Sikanou, extremismem, navykovymi latkami. Slozitost této
vyvojové etapy a naroky kladené na mladého Cloveéka na jedné strané a na druhé strané pfi-
pravenost tyto naroky zvladat a integrovat se do spolecnosti je zdrojem socialniho se-

lhavani Castéji se vyskytuji u dospivajicich nez u dospélych.

Obdobi do 21 let se vyznacuje fadou odlisnych psychologickych, socidlnich i krimino-
logickych specifik, které je jako vékovou skupinu odlisuji od kategorie mladistvych i ka-
tegorie dospélych pachatelti. Jejich Casto navenek okéazale demonstrovana fyzickd a
mentalni vyspélost nekoresponduje s jejich psychologickou zralosti a mtize vést socidlni
okoli ke klamné predstavé o jejich zcela dokon¢eném socidlnim vyvoji a tim 1 k poZzadavku
reagovat nekompromisné na jejich ptipadné kriminalni selhani. Mladi dosp€li jsou pfitom
Casto v tzv. socidlnim vakuu, kdy jiZ nebo jeSté nikam nepatii, nebot’ plivodni prostredi

(zpravidla rodina) jim jiz nestaci a vlastni jesté¢ nevytvorili. Tato ambivalence mezi oce-
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kavanim a nenaplnénou realitou mtize u nékterych z nich vést ke kriminalnim deliktam.

(Zoubkova, 2002).

7.1 Projekty prevence kriminality na centralni urovni

Jedna se predevSim o resortni programy prevence kriminality, které¢ vychazeji z vécné
pusobnosti jednotlivych ministerstev, rozsifuji jejich bézné ¢innosti o preventivni prvky a
ptistupy k pfedchézeni socialn€ patologickym jeviim, ovliviiuji tvorbu pfislusné legislativy
a zajistuji v oblasti prevence vzdelavani svych zaméstnanct (socidlnich pracovnikli, peda-

gogt, policisti apod.).

Na problematiku prevence kriminality mladeze a proti mladeZzi a socialnich jevi s ni
souvisejicich (napt. rodinnou politiku, vzdélavaci politiku, zaméstnaneckou politiku a
zdravotni politiku) se zaméiuji piedevsim resorty a nadresortni komise, které jsou Cleny

Republikového vyboru pro prevenci kriminality. (Zoubkova, 2002).
Ministerstvo vnitra
Program prevence kriminality Ministerstva vnitra se zaméfuje na mladez v oblastech:

1) Prvni oblasti je podpora praktické realizace prevence kriminality ve méstech s vy-
sokou mirou trestné ¢innosti. Ministerstvo vnitra podpoftilo projekty obCanskych sdruzeni
zabyvajicich se prevenci kriminality (napf. linky divéry pro mladez, krizové linky, stedis-

ka pomoci ohroZzenym détem.

2) Druh4 oblast se tyka preventivni &innosti Policie CR — metodicka rada pro Preven-
tivné informaéni skupiny Policie Ceské republiky. Jejim prioritnim tikolem bylo zpra-
covat zasady Cinnosti policejnich preventivné informacnich skupin. Tyto zasady se staly
jednim ze zakladnich vychodisek pro policejni praci v oblasti ptedchazeni kriminalité. Pre-
ventivné informaéni skupiny maji plisobit v oblasti informacni, poradenské, prezentacni,
analytické a dokumentacéni. Zajistuji predevsim tkoly ve styku s médii a vetejnosti, spolu-
pracuji s orgadny statni spravy a samospravy v jednotlivych regionech a podileji se na i na

analytické Cinnosti. (Zoubkova, 2002).
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Ministerstvo spravedInosti

Cinnost ministerstva se dotyka i prevence kriminality mladeZe v oblastech:

e legislativni,

e vykonné (pfi vytvaieni podminek pro aplikaci alternativnich tresti a odklont v

trestnim fizeni a v rdmci resocializacniho ptisobeni ve vézenstvi),
e vyzkumné (zajisStované Institutem pro kriminologii a socialni prevenci).
Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a télovychovy

V ramci resortniho programu prevence trestné ¢innosti a dalSich negativnich jevli mezi

mladezi se Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy v poslednich letech zamétuje na:
e  zkvalitnéni vychovného ptisobeni Skoly v¢etné uciteli,
e propracovani systému pedagogicko-psychologického poradenstvi,

péci o narusenou mladez, zejména ve vychovnych ustavech,

e podporu aktivit mladeze zaméeienych na volny cas,

® rozvoj socidlné-pravni vychovy a forem vzdélavani.

Ministerstvo prace a socidlnich véci

Preventivni prace ministerstva se zaméfuje na:
e zlepSovani a rozSifovani standardni socidlni prace,
e praci s mladymi nezaméstnanymi,
°

podporu nevladnich organizaci zabyvajicich se aktivitami v socialni oblasti.

Zavedena byla funkce socidlni asistent pro praci s ohrozenou mladezi ,,na ulici* -

streetwork. Garantem navaznosti penitenciarni a postpenitanciarni prace je institut kurato-

ra pro mladez. (Zoubkova, 2002).
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Ministerstvo zdravotnictvi

Ministerstvo zdravotnictvi svoje aktivity na poli prevence kriminality mladeze zaméiuje

na:
e prevenci tyrani, zanedbavani a sexualniho zneuzivani déti,
e l¢cbu zavislosti (pfedevSim drogovych),
e pomoc détskym obétem trestnych Cinti.

Vyznamna je osvétova a informacni ¢innost. Jsou vydavany vychovné vzdélavaci mate-

ridly. Finan¢né je podporovéana nevladni organizace ,,Bily kruh bezpeci®.
Meziresortni protidrogova komise

Koordinuje vSechny subjekty zapojené do realizace vladni protidrogové politiky na

centralni i mistni Girovni. K jejim dal§im ukolim patfi:
e tvorba koncepce protidrogové politiky,
e dodrZovani stavajicich zasad protidrogové politiky,
e vyhodnoceni efektivity Koncepce a programu protidrogové politiky,
e pfid¢lovani financ¢nich prostfedkl na protidrogovou politiku,

e odpovédnost na mezinarodni spolupraci Ceské republiky v problematice drog.

Republikovy vybor pro prevenci kriminality

Republikovy vybor pro prevenci kriminality je nadresortnim orgdnem vlady (predsedou
je ministr vnitra). Je metodickym a koordina¢nim organem odpovédnym za problematiku

prevence kriminality v Ceské republice. Jeho ukolem v souéasném obdobi je predevsim:
® rozvijet prevenci na mistni urovni;
e realizovat meziresortni projekty;
e integrovat Policii CR a obecni policii do preventivnich systémii;
e vytvafet podminky pro pravidelnou a systematickou spolupraci resortt;

e vytvaret informacni systém mezi subjekty prevence;
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e rozvijet mezindrodni spolupraci;

e pievést dotacni systém na kraje ve spolupraci se v§emi resorty. (Zoubkova, Nikl,

Cernikova, 2001).

7.2 Projekty prevence kriminality na mistni urovni

Zaméfuje se na metodickou, koncepéni a finanéni podporu vliady CR méstim zatizenym
vysokou mirou kriminality. Konkrétné se jedna o iniciaci a finan¢ni podporu aktivit soci-
alni a situacni prevence organl statni spravy, samospravy, policie a nevladnich organizaci
zamétenych na sniZeni kriminality ve méstech. Za realizaci a koordinaci programt preven-

ce kriminality nesou odpovédnost zastupitelstva obci.

Projekty prevence kriminality mlddeZe na mistni irovni ma obec (mésto) smétovat pie-

devS§im na podchyceni socidlnich pfi€in trestné ¢innosti:
e k podpofe rodiny obecné a k socialni praci s delikventy a jejich rodinami,
e k podpote vzdélavani obecné a k predSkolnim a vzdélavacim programtim,
e k podpoie zdravého Zivotniho stylu bez drog,
e k podpoie k multietnickému chapani svéta a k toleranci.

Speciélni pozornost by obec (mésto) mélo vénovat mladezi rizikové, kterou v praxi nej-
vice a nejefektivnéji mohou zabyvat pravée instituce a organy meést a obci. Projekty zamé-

fené na rizikovou mladez v daném misté se maji orientovat predevs§im na:

e zlepsSeni prilezitosti pro vyuziti volného Casu a rekreace v oblastech s vysokym
vyskytem trestnych ¢inli pachanych mladymi lidmi,

e podporu individualni a socialni odpovédnosti mezi mladymi lidmi, zvlasté¢ v ob-
lastech s vysokym vyskytem kriminality,

e podchyceni konkrétnich problémt, jimz celi mladi lidé (napf. zneuzivani drog,

zaSkolactvi, Sikana, netolerance, vytrznictvi, majetkové delikty). (Zoubkova, 2002).
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7.3 Projekty prevence kriminality s ucasti policie

Policie je zpravidla prvni, kdo pfichazi do kontaktu s détmi a mladistvymi, kteti se do-
pustili trestného ¢inu, piestupku nebo zatim jen socidlné patologického jednani. Policie
(republikova i obecni) je nezastupitelnym subjektem v preventivni praci proti krimi-
nalité nezletilych (déti i mladistvych), je soucasti tzv. programu Community policing.

(Matousek, Kroftova, 1998).

Termin Community policing nelze ptelozit jednoznaénym pojmem, nebot” je mnohovy-

Znamovy a znamena soucasné:
e Cinnost policie, kterd je podfizend potiebam obcanské spolecnosti,
e komunikaci mezi policii a spole¢nosti,

e partnerstvi mezi nevladnimi institucemi na useku ochrany vetejného potradku a

bezpecnosti a také na tseku prevence kriminality.

Smyslem programu je, aby policisté chapali své poslani pfi prevenci kriminality nejen
na Urovni primarni prevence (spocivajici nejcastéji v prednaskové €innosti na Skolach), ale
také v rdmci sekundarni a tercidrni prevence — v praci s ohrozenou a jiz provinilou mladezi.

(Zoubkova, 2002).

2

cejnich feditelstvich, pfedev$im na preventivné informacnich skupinach zfizovanych od
poloviny devadesatych let. Tyto skupiny poskytuji fyzickym i pravnickym osobam infor-
macni a poradenské sluzby v otazkach, které nejvice ovlivituji pocit bezpeci, tj. v otdzkach
ochrany zdravi, Zivotl a majetku, a orientuji policejni preventivni ¢innost na vybrané

konkrétni problémy dané lokality. (Novotny, Zapletal, 2004).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

63

II. PRAKTICKA CAST
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8 OBSAHOVA ANALYZA DOKUMENTU TRESTNE CINNOSTI

8.1 Popis vyzkumu

Naésledujici text shrnuje vysledky mého vyzkumného Setfeni v oblasti zkoumané proble-
matiky. Snahou bylo ziskat maximum informaci, vypovidajicich o relevantnich psycholo-
gickych, socialnich, kriminologickych, kriminalistickych i trestnépravnich charakteristi-
kach mladistvych osob ve vztahu k pachéni trestné ¢innosti. V souvislosti s mym vyzku-
mem budu analyzovat soucasnou podobu a vyvoj situace v oblasti trestné ¢innosti osob
mladistvych v regionu okresu Krométiz v prabéhu obdobi 2004 — 2007 a poskytnout tak
uplné informace nezbytné k posouzeni vyvoje jednotlivych skupin trestné Cinnosti ve

vztahu k mladistvym.

Cilem této diplomové prace bylo v teoretické Casti vyjasnéni problematiky kriminality
mladistvych, a za pomoci odborné literatury vysvétlit zakladni pojmy, vyvoj kriminality
mladistvych, jeji pfi¢iny a podminky. Déle ve své praci popisuji kriminogenni faktory ve-
doucich k pachani protipravniho jednani a stru¢né vymezuji legislativni terminologii krimi-
nality mladistvych tzn. uvadim zde prameny trestniho prava a dale cilem diplomové prace
bude zhodnotit sank¢ni systém uplatiiovany vii¢i mladistvym dle zékona ¢. 218/2003 Sb., o

soudnictvi ve vécech mladeze.

V praktické ¢asti jsou pak za pomoci obsahové analyzy dokumentli analyzovéany uve-
dené hypotézy na zaklad¢ jejichz vysledkii bude zhodnocen soucasny stav kriminality mla-
distvych se zaméfenim na mnozstvi spachanych trestnych ¢int (pfipadit) ve vztahu k po-
hlavi, ke vzdélani, na problematiku kriminality mladistvych, a to zejména ve vztahu k nasi-
Iné trestné Cinnosti, mravnostni trestné Cinnosti, majetkové trestné Cinnosti tzn. kradeze
vloupanim, kradeze prosté a ostatni trestné ¢innosti. Déale se vyzkum zamétuje na osoby
mladistvé pachajici trestnou ¢innost ve vztahu k rodinnému prostiedi, k umisténi mladis-
tvych ve vychovném ustavu, k recidivé tj. opakovani trestné ¢innosti, nebo-li navrat k psy-
chopatologickym jeviim a k divodim péchéni trestné ¢innosti mladistvych i ve formé

spolupachatelstvi.
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Cilem diplomové prace je proniknout do vSech aspektil kriminality mladistvych a to zej-

meéna:

e kolik trestnych ¢inti bylo v obdobi 2004 — 2007 spachano mladistvymi a do jaké ob-
lasti trestné &innosti spadaji (nasilna TC, majetkova TC — kradeZe vloupanim, kradeze
prosté a ostatni trestna ¢innost, mravnostni TC),

e kolik muzl a zen se podilelo na trestné ¢innosti mladistvych, v poctu kolika ptipa-
da,

e jaka je uroven vzdélanosti mladistvych pachatelti ve vztahu k trestné ¢innosti (za-

kladni vzdélani, sttedoskolské, SOU bez maturity),

e jaké vychovné rodinné prostfedi ptisobi na trestnou ¢innost mladistvych (uplné ro-
dina se zakladnim vzdélanim X plna rodina s vysokoskolskym vzdélanim X netuplna

rodina),

® jaké jsou hlavni diivody pachani trestné ¢innosti (vliv alkoholu a drog, vliv riiznych

part, sebeuspokojeni, finan¢ni problém),

e kolik mladistvych pachateli spachalo trestnou ¢innost umisténych ve vychovném

ustavu,
e kolik mladistvych se opakované podilelo na spachéni trestné Cinnosti (recidiva),

e kolik mladistvych spachalo trestnou ¢innost ve formé spolupachatelstvi.

8.2 Objekt vyzkumu

V souvislosti s provedenym vyzkumem jsem do tohoto vyzkumu zahrnul 239 respon-
dentd mladistvych osob ve véku 15 - 18 let, ktefi se dopustili jakékoliv trestné ¢innosti, at’
uz nasilného, mravnostniho nebo majetkového charakteru ve vztahu k jednotlivym katego-
riim podilejici se na trestné ¢innosti ve sledovaném obdobi let 2004 - 2007, a to v rdmci

okresu Kroméfiz.

Vyzkum probihal v néasledujicich mésicich leden, unor, biezen a duben letosniho roku.
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8.3 Metodika

K metodologii provadéného vyzkumu bylo pfistoupeno k realizaci vyzkumu u Policie

Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Jihomoravského kraje, Uzemni odbor sluzby

vvvvv

komplexné charakterizovat kriminalitu mladistvych ve vSech aspektech.

8.3.1 Vyzkumné metody

Pro svou praci jsem si zvolil kvalitativni vyzkum formou metody zpracovani obsahové
analyzy dokumentt. Hlavnim cilem vyzkumu je porozumét ¢lovéku a chapat jeho vlastni
hlediska. Analyza dokumentti dotykajicich se zkoumaného problému je nezbytnou soucasti
vyzkumu a je zamétena na pachatelé z fad osob mladistvych v ramci okresu Krométiz, kte-
i1 se ve sledovaném obdobi roku 2004 - 2007 dopustili jakékoliv trestné ¢innosti v oblasti
jednotlivych druhi kriminality majici ptivod nasilného, mravnostniho ¢i majetkového cha-

rakteru.

Béhem studia odborné literatury, publikaci, zdkonii, odbornych ¢lankli a internetovych
zdrojii orientovanych na problematiku kriminality mladistvych a diivodi pachani trestné
¢innosti, jsem se po jejich rozboru ubezpecil v piedstaveé, Ze pro splnéni cile zkoumani

bude nejvhodnéjsi a nejobjektivnéjsi zvolit metodu obsahové analyzy dokumentd.
Pri metodé vyzkumu obsahové analyzy, jsem k tomuto ucelu nejcastéji vyuzil dostupné:
e vySetfovaci spisy,
e znalecké posudky,
e zdznamy z rejstiiku trestd,
e osobni spisy mladistvych,
e  zipisy na méstskych i okresnich ufadech, v institucich socidlniho charakteru,
e osobni a mistni znalosti kriminalniho prostiedi z fad osob mladistvych,

e formuldf o trestném ¢inu a formulaf o znamém pachateli.
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I u téchto materidlll je nutné upozornit na nutnost ochrany osobnich dat (Zakon ¢.

101/2000 Sb. ze dne 4. dubna 2000 o ochran¢ osobnich udaji).

Z dokumentii (vySetiovacich spisii) jsem ziskal udaje o mladistvém pachateli, zej-

ména:
e osobni a rodinnou anamnézu,
e informace o roding,
e informace o majetkovych pomérech,
e zdravotni stav — psychicky stav,
e informace o rtiznych zavislostech,
e udaje o pfipadné kriminalni minulosti,
e informace o chovani v pribéhu vysetfovani a dale o prubéhu trestného ¢inu.

Jako ur¢ity typ dokumentu mizZeme vyuZit i zaznamy z psychologickych vySetieni.
Smyslem téchto vySetfeni je objektivné a exaktné zjistit individudlni dusevni vlastnosti
nebo schopnosti. Informaéni hodnotu vyplyvajici z jejich vyhodnoceni poskytuji informa-
ce o osobnosti, urcuji, zda osoba je v pdsmu normy nebo z n¢j Uplné€ ¢i v nékterych charak-
teristikach vybocuje. Kromé toho miize clovék o sobé podat nepiimo fadu cennych infor-

maci, které by jinak nechtél nebo ani nemohl sdélit.

8.3.2 Realizace vyzkumu

Realizace vlastniho vyzkumu metodou obsahové analyzy dokumentt bylo provedeno u
Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi, Uzemni odbor sluzby kriminalni policie a vy-
vypracovéna z predlozenych dostupnych vysetfovacich spisti vedenych a ulozenych u PCR,

KR UO SKPV Krom¢tiz a z formulait o trestném ¢inu a formulaiti o znamém pachateli.

Diivodem zpracovani ziskanych dat z vySetfovacich spisii byla predevSim skutecnost, ze

stav a dynamika vyvoje kriminality pachané mladistvymi pfedstavuje dlouhodob¢ jeden z

wev
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V ptipravné fazi vyzkumu byly z jednotlivych 239 vySetfovacich spisil, formuldit o

trestném ¢inu a formuldit o zndmém pachateli ziskany udaje k osobam mladistvym, které

se dopustily trestné ¢innosti v rdmci okresu Krométiz v letech 2004 — 2007.

Mladistvé pachatelé posuzujeme dle skladby trestné ¢innosti k jednotlivym kategoriim.
V jakém poméru se na trestné ¢innosti podileli mladistvi v zavislosti na pohlavi (muz X

zena).

Moji snahou bylo zjistit, které skupiny mladistvych pachatelt jsou z hlediska drovné

vzdélanosti nejrizikovEjsi v zavislosti na trestnou ¢innost.

Jakého druhu kriminality se mladistvi pachatelé nejcastéji dopousti (majetkova, nési-

Ina a mravnostni trestna ¢innost).

Nasilna kriminalita, je v kazdé spolecnosti soucasti Sir§iho jevu vyskytujiciho se nasi-
li, které se omezuje na tok na fyzickou nebo psychickou integritu ¢lovéka ve smyslu imy-
slného uziti fyzického nasili, resp. pohriizky nasilim, vii¢i jiné osob¢. Nasilnd kriminalita
predstavuje rozsahlou Skalu krimindlnich jednani od doméciho nasili ptes ptipady poulicni
kriminality aZ po brutdlni vraZzdy a nasilné projevy organizované kriminality, miiZzeme zde
zahrnout vrazdy, loupeze, tinos, imysIné ubliZzeni na zdravi, vydirani, omezovani osobni

svobody, tyrani svétené osoby, nasili a vyhroZovani proti skupiné obyvatel a jednotlivci.

Mravnostni kriminalita, je soucasti tzv. obecné kriminality a spolenym rysem
mravnostnich trestnych ¢inti je jejich spjatost s pohlavnim pudem. Spolecnost vytvari
(mimo jiné i1 prostfednictvim trestniho prava) své regulacni mechanismy, kterymi vyviji
tlak na formovani sexualniho chovani jedince a dalSich druhli jednani s lidskou sexualitou
spojenych. Sexualni moralka a socialné tolerované sexualni chovani vSak nalezeji k nejpro-

meénlivéj$im a nejmnohotvarngjsim jevim socidlni a kulturni historie lidstva.
Mravnostni trestné ¢iny mizeme rozdé€lit na dvé odlisné skupiny:
e sexualni aktivita jejiz podstatou je ukdjeni pohlavniho pudu formami, které
spole¢nost netoleruje - znasilnéni, pohlavni zneuzivani, ohrozovani mravnosti,

sexualni obtézovani,
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e sexudlni aktivita, ktera je spojena s prostituci se Zenami, znasilnéni, kuplitstvi
a pohlavni zneuzivani.

Majetkova kriminalita, je dlouhodobé¢ vyraznym negativnim protispole¢enskym jevem.
Uto¢i na vlastnické vztahy pravnickych nebo fyzickych osob. Skladba majetkové trestné
¢innosti se nijak vyraznéji neméni. Z hlediska kriminalistické taktiky je majetkova krimi-
nalita délena podle druhového hlediska na kradeze prosté, kradeZze vloupanim, ostatni kra-

dezZe, podvody a zpronevéry. V této oblasti jsem vyclenil jednotlivé druhy trestnych ¢ini:

o krddese vioupdnim — se odlisuji od ostatnich majetkovych TC tim, Ze pachatelé
pred vniknutim do objektu piekonavaji rizné piekazky, k ¢emuz si mnohdy zhotovuji
nastroje nebo pouZzivaji jako ndstrojii rtiznych pfedmétl nalezenych poblize mista
trestného ¢inu. Podle objektli napadeni smétuje kriminalni jedndni na - prodejny, re-
staurace a hostince, byty, rekreacni chaty, rodinné domy, Skolské zatizeni, drobné

provozovny, kanceléfe a ostatni objekty,

® kradeZe prosté — maji charakteristicky spole¢ny znak pfisvojeni si (zmocnéni se)
cizi véci a nakladani s ni jako s vlastni, pachatel se cizi véci zmoctiuje aktivnim
jedndnim, tj. sdm nebo s pomoci jiné osoby vytvaii predpoklady pro krimindlni
jednani a sam (nebo za Ucasti jiné osoby) také jedna. Zahrnujeme zde - kapesni kra-
deze, kradeze na osobach, kradeze véci z osobnich motorovych vozidel, kradeze v

bytech, kradeze jizdnich kol, krddeze osobnich vozidel a dalsi,

® ostatni trestnd Cinnost — zde zahrnujeme trestné Ciny - vytrZznictvi, sprejerstvi,
mareni vykonu ufedniho rozhodnuti, podilnictvi, poskozovani cizi véci, Sifeni toxiko-

manie, nedovolend vyroba omamnych a psychotropnich latek a jedu.

V ramci vyzkumu jsem se zamétil na trestnou ¢innost spachanou osobami mladistvymi
ve formé spolupachatelstvi, zda mladistvy spachal trestny ¢in sam, a nebo spole¢nym

jednanim dvou nebo vice osob.

Zda mladistvy pachatel v dob& spachani trestného ¢inu byl umistén ve vychovném

ustavu. Na okrese Krométiz se nachazeji dva vychovné ustavy v obcich Chval¢ov a
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Stilky, kde jsou umisténi mladistvi ve v€ku 15 az 18 let pro neZadouci poruchu chovani u

nichZ byla nafizend Gstavni vychova nebo uloZena ochranna vychova.

Pti vyzkumu jsem se rovnéz zaméfil na vSechny ptipady jednotlivych druhti trestné
Cinnosti, kterych se dopustili mladistvi a na zdklad¢ informaci o poctu spachanych
trestnych ¢inli, zda se mladistvi stali opétovnymi pachateli tj. recidivisty, ktefi se do-
poustéji opakované trestné Cinnosti. Strukturu recidivy negativné ovliviiuji takové sku-
te¢nosti, jako je stoupajici pocet recidivujicich mladistvych a kratké intervaly mezi pro-

pusténim z vykonu trestu odnéti svobody a spachanim dal$iho trestného Cinu.

Dalsi kategorii 1ze uvést, z jakého vychovného rodinného prostiedi pochdzeji mladist-
vi, ktefi se dopustili trestné ¢innosti. Z vySetfovacich spist bylo zji§téno, Ze mladistvi pa-
chatelé pochazeji jednak z Uiplné rodiny se zdkladnim vzdélanim, z Gplné rodiny s vysoko-
$kolskym vzdélanim, a nebo jeden z rodi¢t ma VS a druhy SS vzdélani, a za posledni po-
chdzi z nelplné rodiny. Zavadové prostiedi v rodinach je vSeobecné povazovano za
fenomén, jimz je kriminalita sledovanych v€kovych kategorii nejvyraznéji ovliviiovana.
Nejcastéji mezi ptri¢inami figuruje negativni piiklad rodict ¢i sourozenct, ktefi se sami do-
poustéji trestnych ¢ini. Dalsi pfi¢inou ovSem byva i nezdjem rodicl o zplisob vyuzivani
volného ¢asu, neschopnost ¢i neochota jej jakkoliv pozitivn€ ovlivnit. Vyznamna ¢ast mla-
distvych vyrlstad v netplnych rodinach. Jde pfedev§im o rozvedend manzelstvi nebo o
manzelstvi po imrti jednoho z rodicii, popt. o rodiny sice uplné, kde vSak neni vénovana

potiebna pozornost vychove déti.

Dalsi zkoumanym souborem ve vztahu k mladistvym a jejich trestné ¢innosti jsou di-

vody pachani trestné ¢innosti, zejména se jedna o:
e Vliiv alkoholu a drog.

Zavaznym problémem kriminalni scény mladistvych je, Ze kriminalita je ovliviiovana
pusobenim alkoholu a drog. V pozadi mnohych trestnych ¢inti mladistvych je ovSem alko-
hol. Zjistovani vlivu alkoholu a jinych navykovych latek na kriminalitu mladistvych je
slozité jiz jen proto, ze sledovani vlivu alkoholu bylo ve statistickém vykazovani opusténo.
Dale také proto, ze vliv téchto latek zavisi na individualni odolnosti kazdého jednotlivce a
je dualezité zjistit, zda vliv alkoholu ¢i jiné navykové latky bezprostiedné vyvolal spachani

trestného €inu nebo zda podle stupné zavislosti pachatele na navykovych latkach byla jeho
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trestnd Cinnost vyvoldna potiebou si je bud pfimo opatfit nebo alesponn na n¢ ziskat

prostredky.
® Negativni vliv riiznych part.

Jednd se o nedostatecny vliv rodiny na vychovu mladistvych, nedostatek zajmové
¢innosti, neexistujici citové vazby a také nadbytek volného Casu vytvatejici situaci, kdy
mladistvi travi vétSinu svého Casu ,,na ulici* a jejich jednani je néasledné determinovano
vlivem tohoto prostfedi. Existuji sice tradi¢ni party, v jejichz cele stoji n¢jakd vedouci
osobnost, avSak prevazuji spise volng&jsi formy part, jejiz ¢lenové se znaji ze Skoly, z ulice
a z restauraci. Trestné ¢innosti se tito pachatelé nedopousteji ve stejném stabilnim spole-
censtvi, ale spiSe nahodile se utvarejicich skupinach, a ani jeji vytézek si vzdy nerozdeluji

stejnym dilem, kazdy si ponecha to, co na misté odcizil.

® Sebeuspokojeni.

Mladistvi pachatelé se trestné ¢innosti dopousteji za ucelem svého sebeuspokojeni, kdy
sdm sob¢ dokazuje, zZe jeho sklony ke spachani trestného ¢inu spociva v tom, Ze je schopen
n¢koho okrast, provést vloupani, odcizit jakoukoliv véc. Sebeuspokojeni mladistvému po-
siluje jeho védomi, a respektive proziva to, co se déje v urcitych ¢astech jeho mozku, miize
se ovladat vili a ovlivnit tak svoji ¢innost, chce si vyzkouset jaké to je spachat trestny Cin,

touha po né¢em novém a nepoznaném.

e Vliiv financni tisné.

Motivem divodu finan¢ni tisné je opatfit si trestnou Cinnosti finanéni prostfedky k
uspokojeni své vlastni potieby. Tyto finan¢ni prosttedky zejména pak mladistvi vyuzivaji
k nakupu drog, cigaret, alkoholu, nebo penize pouziji k uspokojeni nutkavé a nezvladnu-

telné potfeby hrani (tzv. gamblerstvi).
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8.3.3 Pripadova studie

Na ukazku k uvedeni do problematiky kriminality mladistvych v rdmci provadéného vy-
zkumu této préace, jsem se rozhodl z dostupnych vySetfovacich spisii vyhledat a uvést zde
nekolik popist realizovanych piipadi z jednotlivych druht kriminality v ramci okresu

e

Krométiz a kasuistiku mladistvych pachatelq.

Cilem uvedeni ptipadii mladistvych pachatell z jednotlivych druht trestné ¢innosti cha-
rakteru nasilné, mravnostni a majetkové povahy jsem chtél poukézat na chovani a jednani
mladistvych, ktefi jsou bezohledni, agresivni vii¢i obétem a ud¢lat si takovy celkovy ob-

razek o nasi budouci generaci.

Pripad z vySetirovaciho spisu nasilné trestné ¢innosti:

Dva mladistvi ve véku 17 a 18 let se ve vecernich hodinach pred restauraci Lipa do-
pustili trestného cinu loupeze, kdy poSkozenému muzi ve véku 37 let udery do obliceje a
kopanci do nohou zpuisobili pohmozdeniny a lehky otres mozku s délkou léceni 10 dni, pri
tomto jednani poskozenému odcizili mobilni telefon a tasku, ve které mél penéZenku s fi-
nancni hotovosti 3450,-K¢. Jako motiv mladistvi uvedli, Ze jich k protipravnimu jednani
vedla Spatna financni situace. Jeden z utocnikii je studentem stiedni primyslové skoly,; na
zdkladni Skole prospéch i chovani bez zavad, na stredni skole obdrzel dutku. Nema zadné
predchozi delikty. Druhy z pachatelui je bez zaméstnani, ze SOU byl vyloucen po ctyrech
meésicich. I na zakladni skole mél opakované snizené znamky z chovani. Byl jiz reSen za
prestupek majetkového rdazu a v minulosti se jiz dopustil opakované trestné cinnosti a to

kradeze vloupanim do rekreacnich chat, je vychovavan otcem.

Piipad z vySetfovaciho spisu mravnostni trestné ¢innosti:

Sedmnactilety mladistvy pachatel v dobé konani tanecni zabavy venku v odlehlé casti
parku pobliz Kulturniho domu znasilnil 19-ti letou pritelkyni svého kamardada. U posko-
zené bylo provedeno lékarské vysetieni. Mladistvy mél jiz problémy na predchozim SOU,
odkud byl vyloucen. I na soucasném ucilisti jiz byl v podmince za ,,drzé az sprosté*

chovani. Zije v neuplné rodiné vychovavan matkou.
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Pripady z vySetiovaciho spisu majetkové trestné ¢innosti:

Parta t/i mladistvych pachatelii v priitbéhu pul roku nasilné vnikla do 6 rekreacnich
chat a kempové restaurace (kradez vioupanim). Kradli v podstaté vse, na co prisli, vesmes
drobnosti; zda se, Ze motivem nebyl primarné zisk, ale dobrodruzstvi a rozptyleni. Nej-
drazsimi odcizenymi predmeéty byly dva obrazy a pamétni mince, celkova Skoda cinila
12000,-K¢. Vsichni tii mladistvi byli ucni, kamaradi z vesnice. Zadné vazné problémy v ro-

diné nebo skole nejsou signalizovany, v minulosti se nedopustili Zadné trestné cinnosti.

Jeden ucen v oboru zednik na svém praktickéem pracovisti odcizil dva mobilni telefony.
Poté je ukryl ve sve skrince s tim, Ze si je pozdéji vyzvedne a proda. Telefony byly vypatra-
ny, vinik vytipovan a vzapéti se k trestnému cinu priznal. Ve Skole mél slaby prospéch s
kazenskymi problémy a neomluvenymi hodinami (chovani hodnoceno stupném 3). Pochazi

z uplné rodiny, nema zadné zjisténé delikty ani neni evidovan ,,socialkou *.

Mladistvy pachatel ve veku 18 let stiredoskoldk (Stredni skola obchodni — priumérné vy-
sledky, je povazovan za problematického) z neupliné rodiny se dopustil trestného cinu spre-

jerstvi, pomaloval napisem ,,FAN“ sténu rodinného domku, budovu banky a dalsi objekty.

8.3.4 Kasuistiky mladistvych pachatelt

Kasuistika 1.
Rodinné zazemi.

Mladistvy V. P. pochazi z Gplné rodiny, mé oba vlastni rodice. Otec je vSak alkoholik,
byl ve VTOS, je agresivni, ve vzteku rozbiji nabytek. Matka je v péci psychiatra. Ma
jednoho sourozence a to starSiho bratra (18). Existuji vyhrady k zajiStovani péce o déti ze

strany rodi¢l. Rodice nejsou schopni vykonavat nad svymi détmi patti¢ny dozor.

Od utlého mladi jsou s mladistvym vychovné problémy, objevuji se kradeze. Mladistvy
byl poslan na diagnosticky pobyt v DDU, zde zji§téna citova deprivace a snaha na sebe
upozornit. V. P. navstévoval zvlastni skolu. Z posudku této skoly se dovidame, ze zde mél
celou fadu kéazenskych problémd, byly u néj zaznamenany kradeze a agresivni excesy. Opa-
kované se dopoustél utekt, lhal, podvadél, vulgarni slovnik. Je hodnocen jako ,,socialné

mazany“. Vyuziva kamarady, k mladsim je zly.
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Ze zpravy OPD zjistujeme, Ze osobnost mladistvého je obtizné ptistupna vychovnému
pusobeni ze strany odbornych pedopsychologickych pracovniki. Pii pobytu ve vychovnych

ustavech narusuje psychoterapeutickou skupinovou praci a negativné ovlivituje ostatni déti.

Trestnd ¢innost.

V mésici dubna po druhé hodiné v noci prepadl zenu ve véku 58 let a zmocnil se tasky
ve které méla poskozend financni ¢astku ve vysi 1800,-K¢ a osobni doklady. Nasledujici
den opét podobné jako v predeslém piipad€ v pozdnich no¢nich hodinach napadl muze ve
véku 45 let, tomuto bitim péstmi do oblic¢eje a do hlavy zplisobil zranéni v oblasti hlavy, ze

zadni kapsy kalhot mu odcizil pené¢zenku s obnosem 700,-K¢.

Mladistvy se vedle loupezi dopoustél 1 kradezi. Nejméné ve dvou piipadech se vloupal
do rekreac¢nich chat. Za trestnou ¢innost mu byl vymeéten souhrnny trest 12 mésict s pod-

minkou na 2 roky.

Predstavy o budoucnosti.

Chtél by mit vlastni rodinu, zdzemi. Pro okoli by chtél byt dobry clovek. Planuje vyucit
se nebo docasn¢ odejit na montaze do Némecka. V budoucnu by si chtél vSechno vynahra-
dit, co mu vzal dosavadni Zivot — holky, kamarady, diskotéky. Stésti si predstavuje jako mit
rodinu, zestarnout a divat se na TV, Zit naplno, rozumét si s rodinou, nékoho milovat, mit
Stésti, radost z néceho. Pii dotazu na své predstavy o mnozstvi potfebnych penéz pro
spokojeny zivot odpovida, zZe ,.to tolik neni o penézich, chtél by, aby méli néjaké navic,

mohli jet o vikendu na vylet apod., aby mohl rozmazlovat déti.
Sebehodnoceni.

Vazi si na sobé€ pratelské povahy. Za Spatné vlastnosti oznacuje, Ze vZzdycky nepfemysli,
snadno ,,vlitne do blbosti“. Zdroj problémi vidi hlavn¢ v kamaradech, ¢astecné i v sob¢.
Budoucnost vidi ve sportu, chtél by se stat profi boxerem. Pokud to nevyjde, tak dosti

vagné hovoti o n¢jaké praci, kterou by si nasel.

Psvchologické vySetieni.

Vyrazné pozitivni vztahy chova k matce, dale pak k sourozenci, vlastniho otce vnima
jako prevazné Spatného. Domov pfijima s jistymi vyhradami, je v§ak na n&j emocné vazan.

Piekvapive bez testové identifikované vyraznéjsi agresivity — nésilné jednani spise zalezi-
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tosti instrumentalniho zachazeni s obéti (zastraseni). Intelektové schopnosti v sloZzce non-
verbalni v pasmu nadpraméru. Extrovert, druzny, spontanni. Dovede se prosadit, vii¢i auto-
ritdm zachovava respekt. Dobré vztahy k vrstevnikiim, jsou vSak patrné konkurencni rysy.
Normy spole¢nosti respektuje, i kdyZ navenek se prezentuje jako antisocidlni. Akceptace
spolecenskych norem je vSak limitovdna niz§im intelektem, takze dochédzi pouze k ram-

covému pochopeni.

Kasuistika II.
Rodinné zazemi.

Mladistvy T. L. pochazi z rozvedené rodiny, rodice se rozesli v 8 letech a v 11 letech
bylo jejich manzelstvi formalné rozvedeno. Pfed rozvodem rodi¢e s nim bydleli v ro-
dinném domé&. Rodice se Casto hadali, mladistvému bylo do breku, $patné to snasel. V opi-
losti otec matku mlatil. Rozvod nesl velmi Spatné, casto utikal z domu, chtél zit s vlastnim

otcem. Byl vychovavan stiidavé matkou, otcem a babickou.

Do zékladni Skoly nastoupil v 6 letech, s nastupem do Skoly nema spojenu zadnou nega-
tivni vzpominku. Na ZS mél dobry prospéch. Od vlastniho otce dostéval biti i za $patné
znamky, kdyz ptinesl pétku nebo Ctytku, také ho trestali tim, ze nesmél ven. Ptestal se ucit.

Rodice se pak zacali hadat 1 kvtili jeho prospéchu a vychovnym metodam.

Uciliste si vybral podle toho, kam el kamarad. Na SOU zacal zneuzivat drogy a zacal s
tim mit problémy. Koufil marihuanu, zneuzival pervitin (Sfiupanim). V 17 letech pak rozsi-

fil repertodr o extazi, LSD, pervitin zacal zneuZivat injekéni formou.

Trestna ¢innost.

Ve véku 15 let se snazil vytrhnout 46-leté poskozené kabelku, to se mu vsak pro aktivni
odpor poskozené nepodatilo. TentyZ den o néco pozdéji se op€t snazil nasilim vytrhnout
kabelku poskozené 54-leté Zené&, ve snaze strhnout ji kabelku z ramene srazil poSkozenou
na zem, pii¢emz doslo k roztrzeni popruhli a odcizeni kabelky s finan¢ni hotovosti 4600,-
K¢. Za trestny ¢in loupeZze byl mladistvy odsouzen k podminénému trestu odnéti svobody v

délce 22 mésiciim s podminkou na 3 roky a byl mu uloZen dohled proba¢niho pracovnika.
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Predstavy o budoucnosti.

Ve 20 letech by chtél vést ,,fadny zivot®, mit dobrou praci, byt, rodinu a pracovat. Tvrdi,
ze by mu stacilo vydelavat 10 tisic/mésic. Nejvic se t€si na rodinu. Jeho Zivotni partnerka

by méla byt upfimnd, vérna a tolerantni.
Sebehodnoceni.

Rika, Ze je upiimny, s kazdym dobfe vychazi, ma chut’ do Zivota, domniva se, Ze se
hodn¢ zménil v chovani, zadné dal§i zmény na sobé nepovazuje za nutné. V soucasnosti si
vazi predev§im matky, pfitelkyné a otce — pomohli mu, drzi ho psychicky. Nejvétsi chybu
svého zivota vidi v tom, Ze zacal fetovat a shanét prostiedky na drogy. LoupeZi se do-

poustél proto, ze mél dojem, ze to vynese vice penéz nez kradeze.

Psychologické vySetieni.

Vyrazné vazan na vrstevniky, bez problému se zaclenénim mezi né. Vysoka aspiracni
uroven, potieba prosadit se, dominantni. Nejvice si ceni babicky (u které bydlel), pak otce
(za kterym zacal utikat po rozchodu rodicit), matky s vyhradami (o¢ividné nestabilni vy-
chovné prosttedi). Hodnoty spolecnosti akceptuje. Hladina agresivity nezvySena, spise vz-
tek, zfejme bez uto¢né slozky. Osobnost extravertovand, intelektové primér. Emocionalita
korigovana rozumem, ovSem méné realisticka socidlni percepce, nezralost. Naznac¢ena ten-
dence unikat pied problémy, a to 1 do nemoci, neschopny piijmout odpoveédnost za vlastni
jednéni. Navykové chovani testové odmita, na nevédomé tirovni se k drogové zkusenosti
nehlasi. Vznika podezieni, Ze svou drogovou ,.kariéru* zminiuje v anamnestickém rozhovo-

ru pro zvyseni ,,zajimavosti‘ svého Zivota.

Kasuistika III.
Rodinné zazemi.

Mladistvy vychovavan matkou, o t¢ mluvi velmi dobfe, zdUraznuje, zZe se s nim mama
na ZS ugila, atmosféra doma bez problémi. Otec odesel v jeho péti letech, neplatil alimen-
ty, doslo i k soudu. Mé o pét let starSiho bratra z predchoziho manzelstvi matky, ten Zije
mimo rodinu, ale kontakty udrzuje. O sobé sdé€luje, Ze s nim doma (tidajné€) nebyly zadné

problémy, nedopoustél se nasili, Sikany ve Skole apod. Svou vychovu oznacuje za dobrou.
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Na ZS nebyl v 7adné parté, vsichni tam pry kamaradili dohromady. S ¢leny party, se kterou

loupil, se sezndmil na diskotéce.

Trestnd ¢innost.

Loupezi se dopoustél s partou, s nasilim nebo pohrizkou, z utokl si odnéseli hlavné
mobilni telefony. Loupezné piepadeni provadél samoziejmé pro zisk, ale 1 pro snahu néco
si dokézat. Na otazku proc¢ loupil vysvétluje, ze mu to pfisli nejjednodussi. Poprvé to vyslo
a pak se uz v tom pokracovalo. Trestnou ¢innost pachal mezi 16. a 17. narozeninami
(4dajné je to jeho prvni trestnd ¢innost), neni schopen presné fici, pro¢ kriminalitu pachal,
hlavni asi byla sila party, bylo mu s nimi dobie. Chtél to zkusit, odreagovat se. Budi dojem
spiSe submisivniho ¢lena party, ktery se pfipojil k trestné ¢innosti iniciované domi-
nantnéjSimi ¢leny — mozna zamérna stylizace nebo disledek jeho neurotického ladéni. Byl

odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody na 2,5 roku, vinu za vysoky trest pficita

Spatnému vykonu advokata ex offo. Byl souzen na svobod¢, nebyl ve vazbé.

Zaliby, volny Cas, vztahy.

Mezi jeho hlavni konicky patii pocitac, bavi ho to a vyzna se v nich. Dost casu pry
stravil na internetu. Déle hral tenis, ne v oddile, ale jen tak v misté bydliste. Krouzky zadné
nenavstévoval. Velmi rad chodil s partou na diskotéky, poslouchd predevsim komercni
techno. Pfed néastupem trestu mél stalejsi znamost. Tvrdi, ze divka nevi o tom, Ze je ve
VTOS, prestal se ji ozyvat. Jiz pfed uvéznénim si ptfipravoval pidu tim, ze hovofil o
mozném odchodu za praci na Zapad (Anglie). Nyni fesi problém, zda a jak se ji ozvat, ziej-
m¢é se obava, ze ho jiz ozelela. O zaklddani rodiny neuvazuje, po chvili vdhavé tuto

moznost pfipousti s tim, Ze rozhodné mnohem pozdéji.

Sebehodnoceni.

Jako svou pozitivni vlastnost uvedl, Ze je hodny (!), nevyhledava problémy; na namitku,
ze jeho trestnd Cinnost tomu ne zcela odpovida, neumi ¢i nechce reagovat, poté argumen-
tuje svou tendenci nechat se svést od party. Tvrdi, Ze se nechce jiz spojit se svou starou
partou, mysli si, ze to ptijde zit v souladu s normami. Chtél by pracovat jako prodavac (nej-
l1épe v hypermarketu) a vyucit se v obchodnim uciliSti, v oboru sportovnich potieb nebo

pocitact. Chtél by se mit celkoveé dobre.
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Psychologické vysetieni.

Introvertné zaméieny, psychicky méné vyrovnany, neurotickd symptomatika, tenze, uz-
kost, depresivni ladéni, hysterické ptiznaky, egocentri¢nost. V minulosti 2x az 3x psycho-
logicky vySetfovan na ZS ziejmé kvili dyslexii. Jedna se o jedince impulsivniho, se
zvysenou hladinou uzkostnosti, ma Spatné predstavy i sny. Ma problémy se zaclenénim
mezi vrstevniky, chovd k nim konkurencni postoje. Odmitd normy dané spolecnosti.
Zvysena hladina fyzické agresivity, zvySend ochota jit do konfliktu. Dale disharmonicka
slozka osobnosti, zaZeny rozsah prozivani, mélké emoce pii neznalosti vlastni osoby — vé&-

dome¢ se prezentuje jinak, neZ jaky je. Zde patrnd i snaha po autostylizaci, odmitnuti viny.

Zavérem bych chtél uvést, ze na zaklad¢ ukazky jednotlivych pifipadi z kriminalniho
chovani a kasuistik mladistvych se ndm ukazuje, Ze nové legislativni zmény jsou vysoce
potfebnymi k odbornéjSimu a vécné spravnéjSimu zachazeni s mladezi. Je potieba jedno-
znaén¢ fici, Ze informace o osobnosti a dalSich charakteristikach mladistvého pachatele a
jeho socidlnim zadzemi jak jsem nalezl v trestnich spisech, nebudou v zadném piipad¢€ pii

fadné aplikaci zdkona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe postacovat.

Analyza kriminalnich pfipadt mladistvych ukazala, ze v budoucnosti by neskodilo vice
se zabyvat okolnostmi, které umoznily spachani konkrétnich trestnych ¢inti. Mnohé véci, o
kterych se ze spist ¢i posudkl dozvidame svéd¢i o natolik patologické situaci v rodinném,
Skolnim a socidlnim zdzemi, ze by bylo vhodné je blize analyzovat a hlavné ve prospéch

mladistvého udé€lat adekvatni zasahy.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 79

8.4 Hypotézy vyzkumu

Zvlastni vyzkumnou pozornost jsem vénoval informacim a rozboru vyzkumnych dat z

vySetfovacich spisti vztahujicich se ke kriminalit¢ mladistvych. Dle dosavadnich poznatkl

a zkuSenosti tykajicich se problematiky kriminality mladistvych, jsem stanovil devét za-

kladnich hypotéz této prace:

H1.

H 2.

H 3.

H 4.

HS.

H 6.

H7.

H 8.

HO9.

Absolutni a relativni Cetnosti zastoupeni mladistvych pachateld je podle jednot-
livych druhi kriminality v letech 2004 — 2007 nejvys$i u majetkové trestné
¢innosti.

Pachani trestné ¢innosti mladistvych v zavislosti na pohlavi se dopoustéji Castéji
muzi nez zeny.

Nejméné problémovi pachatelé ve vztahu k pachani trestné ¢innosti budou mladist-
vi stiednich $kol a gymnazii, vzhledem k urovni jejich vzdé€lanosti, kterou povazu-
jeme za nejvyssi.

Prevazna vétsina mladistvych pachateld Castéji pacha delikty v oblasti kradezi vlou-

panim a kradeZi prostych, neZ u ostatni, nasilné a mravnostni trestné ¢innosti.

Hlavni pfi¢inou vedouci ke spachani trestnych ¢int u mladistvych, dochazi zejména

vlivem navykovych latek (alkohol, drogy).

Za nejrizikovéjsi skupinu mladistvych podilejici se na trestné Cinnosti z hlediska
vychovy v rodinném prostiedi, povazuji ¢astéji mladistvé pochéazejici z neuplné ro-
diny.

Z celkového poctu trestné ¢innosti mladistvych, se vice jak z jedné poloviny do-
pustili mladistvi umisténi ve vychovném ustavu.

Cim v&t§i je nardst trestné Ginnosti u mladistvych, tim vétsi je riziko opakované
trestné ¢innosti (recidivy).

V dusledku organizovani trestné ¢innosti osob mladistvych dochdzi k ptejimani

zpusobu tohoto chovani, coz mé za néasledek pachani trestné ¢innosti formou spolu-

pachatelstvi
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Pti zpracovani statistickych vyznamnych rozdilu u jednotlivych hypotéz pouziji popisné
statistiky, jsem si vSak védom mozZnosti statistického zpracovani. Pro ucely diplomové pra-

ce jsem vSak vyuzil absolutni a relativni etnosti k ur¢eni vyznamnosti.

8.5 Analyza a interpretace vysledku

V této diplomové praci byly ziskdny dostupné informace a data jak z vySetfovacich spi-
su, tak i1 z policejnich statistik vedenych na zdklad¢ vyplnénych formulafi o trestném ¢inu
a formulaiG o zndmém pachateli souvisejici se zkoumanou problematikou kriminality mla-

distvych na okrese Kroméiiz v obdobi let 2004 - 2007.

Hlavnim cilem mého vyzkumu bylo identifikovat a analyzovat problematiku kriminality
mladistvych v zavislosti na ¢etnosti jednotlivych druhd kriminality, na pohlavi, na uroven
vzdélanosti, na struktufe kriminality mladistvych, na diivody vedouci ke spachani trestnych
¢ind, na trestnou ¢innost z hlediska vychovy v rodinném prostiedi, na umisténi mladistvych
ve vychovném ustavu, na vyvoji opakované trestné ¢innosti (recidivy) a na zptsobu prove-

deni trestnych ¢inti.

Na zékladé provedeného vyzkumu jsem dospél k nasledujicim zavérim dle stanovenych

hypotéz.
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Hypotéza ¢. 1

Absolutni a relativni Cetnosti zastoupeni mladistvych pachatell je podle jednotlivych

druhti kriminality v letech 2004 - 2007 nejvyssi u majetkové trestné ¢innosti.

Tab. 1. Prehled cetnosti jednotlivych druhu kriminality

Cetnosti jednotlivych druhi kriminality |

2004 2005 2006 2007
ndsilng TC 12 9 6 10
mravnostni TC 4 3 2 2
majetkovd TC 30 43 33 37
Ostatni trestnd innost 10 11 9 18

Cetnosti jednotlivych druhd kriminality

43

45

40

354 Mnasilna TC

30 Emravnostni TC

25 O majetkova TC

Oostatni trestna
¢innost

20

~ ® O« 0 T

15

10

2004 2005 2006 2007
rok

Obr. 1. Graf zavislosti prehledu cetnosti jednotlivych druhii kriminality

Provedenou analyzou ziskanych dat z vySetfovacich spisti a formulaiti o trestném Cinu

bylo zjisténo, Ze se hypotéza v celém svém rozsahu potvrdila.
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Vyhodnoceni:

Ve struktute kriminality pachané mladistvymi ve sledovaném obdobi let 2004 - 2007
predstavuje vyvoj majetkové trestné ¢innosti prevaznou cast celkové kriminality. Z vy-
sledku je patrné, ze pocetné nejvyznamnéjsi skupinu tvoii mladistvi pachatelé, kteti se do-
poustéji majetkové trestné ¢innosti. Tento trend trestné ¢innosti majetkové povahy ma vze-
stupnou tendenci. V roce 2004 je registrovano spachanych skutki majetkové trestné
¢innosti mladistvymi v poctu 30, v nasledujicim roce 2005 dochazi k vyraznému nariistu
poctu na 43 a nasledné€ v roce 2006 dochazi k vyraznému poklesu trestné Cinnosti na 33
spachanych skutkti mladistvymi. V roce 2007 opét dochdzi k mirnému nartstu na celkovy
pocet 37, ¢ili data jasn€ ukazuji, Ze trestnd ¢innost majetkové povahy neni stabilni, ale pod-
le grafu je kriminalita kolisavé a je zaznamendn vzestup této trestné ¢innosti (viz. tabulka a

graf €. 1).

Patrné nelze tuto skutecnost jednoznacné oznacit jako "pozitivni trend", a to s ohledem
na ménici se pojeti Skody nikoli nepatrné, jejiz hranice je od roku 2002 stanovena na 5 000
K¢.

Mladistvi pachaji predevs§im majetkovou trestnou ¢innost, jejimz motivem je usili nabyt
rychle a pokud mozno bezpracné finan¢ni prostiedky pottebné k uspokojeni jejich krat-
kodobych potieb zaméfenych na ziskani atraktivniho a luxusniho zbozi, jez je pro n¢ jinak
zcela cenové nedostupné, jakoZ i na ndkup alkoholu, tabakovych vyrobkt, drog, thrady za
jizdu taxikem, opatfovani si penéz na diskotéky, prostfedky k hrani na hracich automatech

apod. Do zna¢né miry se jedna o reakci na ptevazujici konzumni zplisob Zivota spolecnosti

Na druhém misté mé nejvyssi zastoupeni mladistvych pachatell podle druhti kriminality
ostatni trestna Cinnost, kterd ve sledovaném obdobi 2004 - 2007 registruje v obdobi tii let
vyrovnanou bilanci v poc¢tu spachanych skutkii trestné ¢innosti mladistvymi, ale v po-
slednim roce dochazi k vyraznému vzestupu. V roce 2004 je registrovana ostatni trestna
¢innost spachand mladistvymi v poc¢tu 10 skutkl, v roce 2005 je zaznamenan pocet 11
spachanych skutkt a v roce 2006 dochazi k mirnému poklesu trestné ¢innosti v poctu
spachanych skutkli na 9. Nejvyssi nartst vykazuje rok 2007, kdy ostatni trestna ¢innost do-
sahuje hodnoty v poctu spachanych skutkii 18 (viz. tabulka a graf €. 1).
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Dalsim ukazatelem Cetnosti jednotlivych druhti kriminality spachanych mladistvymi sta-
tistickd data registruji nasilnou trestnou ¢innost, jejiz trend ma v celkovém souctu klesajici
tendenci. Ve sledovaném obdobi v roce 2004 data vykazuji pocet zastoupeni mladistvych
na nasilné trestné Cinnosti v poctu 10, v nasledujicim roce 2005 pocet mirné klesé na 9 a v
roce 2006 ma trestna ¢innost klesajici tendenci az na 6 spachanych skutki mladistvymi. V
roce 2007 je sice zaznamendn narust trestné ¢innosti v poctu 10, ale v kone¢né bilanci mu-
zeme konstatovat, ze ndpad trestné Cinnosti nésilného charakteru klesajici tendenci (viz.

tabulka a graf ¢. 1).

Z hlediska celkového ndpadu mladistvych pachatell u jednotlivych druhli kriminality
tvoti zanedbatelnou ¢ast mravnostni trestna ¢innost, ktera je ve sledovaném obdobi 2004 -
2007 nepatrnd, a ma stabilizovany vyvojovy trend. Jeji stav ma klesajici hodnotu a v po-
slednich dvou letech se registruje na stejné tirovni co do poctu spachanych skutki mladist-
vymi. V roce 2004 je zaznamenan pocet 4, v roce 2005 dochdzi k mirnému poklesu na po-
cet 3 a v letech 2006 a 2007 vykazuje trestna ¢innost stejné hodnoty v poctu 2 spachanych
skutkli mladistvymi (viz. tabulka a graf ¢. 1).

U mravnostni kriminality do poptedi vystupuji specifické rysy spjaté zejména s osobnos-
ti pachatele, pohlavni nezdrzenlivosti, ¢i pohlavni nevyzralosti a poruchy v oblasti se-
xualniho pudu. U mladistvych je nejrozsitenéjsi trestny ¢in pohlavni zneuzivani, znasilnéni

ve spojeni s trestnym ¢inem vydirani.
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Hypotéza ¢. 2

Péchéni trestné ¢innosti mladistvych v zavislosti na pohlavi se dopoustéji ¢astéji muzi

nez zeny.

Tab. 2. Prehled kriminality ve vztahu k pohlavi

Kriminalita mladistvych ve vztahu k pohlavi |

2004

2005

2006

2007

MuZi

42

48

36

51

Zeny

14

18

14

16

Pachani trestné ¢innosti v zavislosti na pohlavi

60—~

50

40—~

B Muzi
EZeny

30

~ ® 0«0 T

20

10

2004 2005 2006 2007
rok

Obr. 2. Graf zavislosti pachani trestné cinnosti na pohlavi

Provedenou analyzou dostupnych statistickych dat ziskanych z vySetfovacich spisii a

formulatit o zndmém pachateli bylo zji$téno, Ze se tato hypotéza zcela potvrdila.
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Vyhodnoceni:

Z podrobnéjsi analyzy pachani trestné ¢innosti mladistvych v zavislosti na pohlavi v

roce 2004 - 2007 jednoznaéné prevazuji muzi.

U pachani trestné ¢innosti mladistvych muzii z hlediska sledovaného obdobi zjist'ujeme
vzestupnou tendenci mladistvych pachatelit ve sledovaném obdobi, ktefi se podili na cel-
kové kriminalité. V roce 2004 pocet mladistvych pachatelii se pohybuje v hodnot¢ 42, v
nasledujicim roce 2005 pocet mladistvych pachateli vzrostl na 48, v roce 2006 pocet mla-
distvych klesa na 36 a v roce 2007 dochazi k nartstu mladistvych pachateli v poctu 51
(viz. tabulka a graf €. 2).

Delikventni chovani se vyznamné ¢astéji objevuje u mladistvych chlapci nez divek.
Jednotlivych prediktorit delikventniho chovani by se dala vyjmenovat cela fada - osobnost,

rodina, Skola, spole¢nost a prostiedi.

Co se tyCe kriminality mladych divek, ta se pohybuje z pohledu sledovaného obdobi cel-
kové kriminality v rovnomérné roving. V roce 2004 a 2006 se dopustilo trestné ¢innosti v
poctu 14 mladistvych pachateld (zen), v roce 2005 doslo k nartistu mladistvych pachatela
(Zzen) v poctu 18 a v roce 2007 doslo ke snizeni mladistvych pachatelti (Zen) v poc¢tu 16. Ve
svétle téchto Cisel lze fici, Ze zjiSténa celkova trestna ¢innost Zen skute¢né stoupla (pfinej-
mens$im ve sledovaném obdobi) a tento vzestup jako celek neni zanedbatelny, a¢ 1ze hovo-
fit spiSe o tendenci ke stagnaci, coz ziejme& mize mit ¢astecné souvislost se zménou hrani-

ce trestni hmotné Skody (viz. tabulka a graf €. 2).

Od roku 2002 byla zvySena hranice, od které teprve je mozno spachat trestny ¢in majet-

kové povahy, a to z ¢astky 2 000 K¢ na 5 000 K¢.

Kriminalita mladistvych Zen ma stabiln€ dlouhodobé vyrazné€ nizsi podil na celkové kri-
minalité¢ neZ kriminalita mladistvych muzi. Teorii, které se snazi tuto skute¢nost objasnit,
je cela fada (biologickeé, psychologické, sociologické, jejich kombinace, rizné feministické

apod.). Nicmén¢ zadna z nich ji nevysvétluje uspokojive.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 86

Pohlavi pachatele: biologické odlisSnosti obou pohlavi vedou k diferencim ve fyzickych
a psychickych vlastnostech, které se promitaji do zplsobu pachani. Rysy ptizna¢né pro
zeny pachatelky: fidkd pldnovitost a piiprava na skutek, fidké spolupachatelstvi, nizsi

agresivita, celkové jednodussi provedeni ¢inu.
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Hypotéza ¢. 3

Nejméné problémovi pachatelé ve vztahu k pachani trestné ¢innosti budou mladistvi

sttednich $kol a gymndzii, vzhledem k urovni jejich vzdélanosti, kterou povazujeme za nej-
VysSi.

Tab. 3. Uroveii vzdélanosti pachatelii trestné cinnosti

Urovern vzdélanosti u pachatelii trestné ¢innosti |

2004 2005 2006 2007

zdkladni 54% 55% 52% 57%

SS s maturitou 25% 23% 22% 21%
SOU bez maturity 21% 23% 26%| 22,00%

Pachani trestné ¢innosti v zavislosti na trovni dosazeného vzdélani
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Obr. 3. Graf zavislosti pachani trestné ¢innosti na urovni dosazeného vzdelani

Provedenou analyzou dostupnych statistickych dat ziskanych z vysetfovacich spisi a

formulatit o zndmém pachateli bylo zjisténo, Ze i tato hypotéza se potvrdila.
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Vyhodnoceni:

Provedenym vyzkumem ve sledovaném obdobi 2004 - 2007 jsem zjistil, ze nejméné
problémovi pachatelé¢ ve vztahu k pachdni trestné Cinnosti jsou mladistvi s nejvyS§im
stupném vzdélanim tj. Groven stfedoSkolského vzdélani (gymnazia), kdy od roku 2004 -
2007 ma pocet mladistvych pachatelt klesajici tendenci z 25 % na 21 %. Poté nésleduji
mladistvi pachatelé SOU bez maturity, kdy od roku 2004 do roku 2006 pocet pachatelti
stoupl z 21 % na 26 %, ale v roce 2007 pocet mladistvych pachateld poklesl na 22 %. Nej-
vyrazngj$i skupinou péchajici trestnou ¢innost, jsou mladistvi pachatelé se zakladnim
vzdélanim, kdy pocet pachatelll nartsta od roku 2004 do roku 2005 o 1 % (z 54 % na 55
%), v roce 2006 pocet pachatelli klesa o 3 % (52 %), a v roce 2007 opét pocet pachatelti
stoupd 0 5 % (57 %) - (viz. tabulka a graf ¢. 3).

Dosahnout zna¢nych védomosti a znalosti u mladistvych pachateli je samoziejmé
nutné, ovSem nemeélo by to byt na ukor v§tépovani citi, moralky a pozitivnich hodnot. Dt-
lezita byva také reakce Skoly na zjisténé asocialni chovani mladistvého. Neobjektivni sank-
ce, prehlizeni zcela zjevnych piestupki, nejasnd pravidla Zadouciho chovani, degradace a
nemoznost od¢init piestupek - vS§echny podobné postoje mohou napoméhat vyvoji smérem

ke kriminalité.

Dalsim faktorem je nedostate¢né a neuplné vzdélani. U nékterych mladistvych je zjis-
tovana podprimérna inteligence, ktera se projevuje v nedostatku sebekriticnosti, scestnych
zdjmech na jedné stran¢ a naopak pocity nedocenénosti na stran¢ druhé. Tito mladistvi ne-

maji konkrétni pfedstavy o Zivotni perspektive a to ani do relativné blizké budoucnosti.

Vyssi stupen vzdélani a pracovni kvalifikace umoznuje mladistvému pachateli vypracovat
dokonalejsi zplisob pachani. Nékteré znalosti a dovednosti ziskané vzdélanim nebo pra-

covni Cinnosti jsou piimo vyuzitelné k pachani trestné ¢innosti.
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Hypotéza ¢. 4

Ptevazna vétSina mladistvych pachateli ¢astéji pacha delikty v oblasti kradeze vlou-

panim kradeze prosté nez u ostatni, ndsilné a mravnostni trestné ¢innosti.

Tab. 4. Struktura kriminality mladistvych

Struktura kriminality mladistvych |
2004 2005 2006 2007
ndsilng TC 21% | 14% | 12% | 15%
mravnostni TC 7% 5% 4% 3%
kradeZe vloupanim 27% 41% 36% 28%
kradeZe prosté 27% 22% 30% 27%
ostatni trestnda Cinnost | 18% 17% 18% 27

Cetnost zastoupeni vlivu kriminality
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Obr. 4. Graf cetnosti viivu kriminality

Provedenou analyzou dostupnych statistickych dat z vySetfovacich spist a formulafi o

trestném ¢inu bylo zjiSténo, Ze i tato hypotéza se pIné potvrdila.
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Vyhodnoceni:

Na zaklad¢ vyzkumu statistickych udaji z vySettovacich spisii a formulait o trestném
¢inu, jichz se dopustili mladistvi pachatelé tvoii pocetné nejvyznamnéjsi skupinu mladist-
vi, ktefi se dopoustéji predevsim trestného Cinu kradeze vloupanim. Tato kriminalita je ve
sledovaném obdobi velmi rozkolisana. V roce 2004 vykazuje spolecné s piipady kradezi
prostych 27 % skutktli, a poté v nésledujicim roce 2005 kriminalita kradezi vloupanim
prudce stoupala na 41 %. V poslednich dvou letech 2006 a 2007 kriminalita klesla na 36 %
a rok pozdéji dokonce na 28 % spachanych trestnich skutki mladistvymi (viz. tabulka a

graf ¢. 4).

V piipadech kradezi vloupanim se jedna pfedevsim o vloupani do automobilil, restaura-
ci, Skolnich zatizenich, prodejen, rodinnych domi, bytii, rekreacnich objektli, garazi, kan-
celafi, novinovych stankti apod. Z hlediska struktury kriminality je typickym a nejfrekven-
tovanéjSim majetkovym trestnym ¢inem kradez (§ 247 TZ). V ramci jednotlivych forem

kradezi se mladistvi podileji Castéji na kradezich vloupanim nez na kradezich prostych.

U kradezi prostych ve sledovaném obdobi v roce 2004 je evidovana spole¢né s kradezi
vloupanim na 27 %, v roce 2005 ma kriminalita klesajici tendenci na 22 %, poté v roce
2006 prudce stoupa az na 30 % a v roce 2007 opet mirné klesa k 27 %. Kradeze prosté jsou
povazovany za typickou formu pouli¢ni kriminality. Trestnych ¢inG zahrnovanych mezi
kradeze prosté se dopousteji mladistvi pachatelé nejcastéji ve formé kradezi véci z aut, kra-
deZi na osobach, kradezi v bytech, kradezi dvoustopych motorovych vozidel a jizdnich kol.
Stejné jako u kradezi vloupanim 1 u kradezi prostych jde z ¢asti o pachatele ptilezitostné,
ale Casto i o pachatele profesionalni, mnohdy napojené na organizovany zloCin (viz.

tabulka a graf ¢. 4).

Poté s odstupem na zékladé vyzkumu ve sledovaném obdobi nésleduje ostatni trestna
¢innost, kterd zahrnuje trestné Ciny (vytrZnictvi, sprejerstvi,, mafeni vykonu ufedniho roz-
hodnuti, podilnictvi,poskozovani cizi véci, nedovolend vyroba omamnych a psychot-
ropnich latek a jedl a Sifeni toxikomanie). Ostatni trestna ¢innost se v letech 2004 az 2006
udrzuje ve stejné roving na 18 %, pouze v roce 2005 TC klesla o 1 %, naopak v roce 2007

vyrazné€ kriminalita stoupala az na 27 %. Na tomto misté je ovSem tfeba zdlraznit, ze dle



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 91

stagnaci trestné ¢innosti v letech 2004 - 2006 mize vypovidat dobra a specificky zaméfena
prace Policie Ceské republiky, i kdyZ v roce 2007 kriminalita vyrazné stoupla, coz miiZe
mit za nasledek, ze mladistvi pachatelé se pti pachani trestné Cinnosti vice zapojuji do
"profesionalnich" organizovanych zlo¢ineckych skupin, maji vice zkuSenosti s vyrobou a

distribuci psychotropnich latek (viz. tabulka a graf ¢. 4).

Dalsi vyznamnou skupinou jsou mladistvi pachatelé, ktefi se dopoustéji trestné ¢innosti,
jejichz charakteristickym prvkem je nasili a které jsou namifeny proti zivotu nebo zdravi
lidi nebo svobod¢ a lidské distojnosti. Také u nésilné kriminality doslo v obdobi 2004 k
vyraznému vzestupu 21 %, pak nésleduje v obdobi dvou let pokles trestné ¢innosti a to v
roce 2005 na 14 % a v roce 2006 na 12 %. V roce 2007 op€t dochazi k mirnému narastu

nasilné trestné ¢innosti na 15 % (viz. tabulka a graf ¢. 4).

Obecné lze fici, Ze nasilnd trestna ¢innost mé ve sledovaném obdobi sestupnou tendenci
a jeji rozloZeni zavisi na takovych sociodemografickych charakteristikach mladistvych pa-
chatelti, jako je pohlavi, v€k, bydleni ve mésté¢ ¢i na venkové, dale na socialn¢ ekono-
mickém statusu a na stupni dosazeného vzdelani. Nésili je podminéno socidlné, kulturné,

politicky, ekonomicky, psychologicky a fyziologicky.

Posledni skupinou trestné ¢innosti tvofi mravnostni kriminalita, kterd je spjatd s po-
hlavnim pudem. Mravnostni kriminalita ve sledovaném obdobi 2004 - 2007 vykazuje
klesajici tendenci ze 7 % na 3 %. Klesajici mravnostni trestnd ¢innost mize byt ovliviiova-
na latentni kriminalitou, ¢ili neni registrovana v oficidlnich statistikach. Hlavni fenomén
latentni (skryté) kriminality je okamzita vyhrizka ze strany pachatele (viz tabulka a graf ¢.
4).

U mladistvych pachateld sehravaji vyznamnou roli poruchy souvisejici s pohlavnim

dospivanim a v urcité mife téZ touha po ukojeni sexudlni zvédavosti za kazdou cenu.
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Hypotéza ¢. 5

Hlavni pficinou vedouci ke spachani trestnych ¢inli u mladistvych, dochazi zejména

vlivem navykovych latek (alkohol, drogy).

Tab. 5. Hlavni priciny spachani trestnych cinu

Mrwe |

Hlavni pf#ic¢iny vedouci ke spachani trestnych ¢int

2004 2005 2006 2007
viiv alkoholu a drog 18 21 15 20
viiv riiznych part 14 12 10 16
sebeuspokojeni 6 7 6 11
viiv finanéni tisné 18 26 19 20

Vlivy a pfi€iny pachani trestnych ¢int
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Obr. 5. Graf zavislosti riiznych viivii na pachani trestné cinnosti

Provedenou analyzou dostupnych dat ziskanych z vySetfovacich spisti v trestnim fizeni

bylo zjisténo, ze se hypotéza nepotvrdila.
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Vyhodnoceni:

Provedenym vyzkumem zjisténych dat z vySetfovacich spisi, jaké pric¢iny vedou mla-
distvé k pachani trestné Cinnosti statistickd data vykazuji, Ze hlavni pfiinou trestné
¢innosti mladistvych se potvrzuje vliv financ¢ni tisné, kdy ve sledovaném obdobi od roku
2004 - 2007 trend této priCiny trestné ¢innosti mirné stoupa a zahrnuje tak prvni misto v
dalsich ukazatelti vlivi pachdni trestné ¢innosti mladistvych. V roce 2004 vliv finan¢ni
tisn¢ dosahuje 18 %, pak v roce 2005 vyrazng€ stoupd az na 26 % a v nasledujicim roce

2006 klesa na 19 % a v roce 2007 mirn€ stoupd o 1 % na 20 % (viz. tabulka a graf €. 5).

Mladistvi pachatelé, jichz nuti vliv finan¢ni tisn¢ ke kriminalit€ si trestnou ¢innosti pii-
vlastiuji cizi véci, které momentaln¢ potiebuji, nebo které se jim vzhledem k véku libi.
Nasledné véci velmi Casto prodavaji v mistech, kde dochéazi k prodeji véci pochazejici z
trestné Cinnosti, a takto ziskané penize pouzivaji pro svoji vlastni potfebu. Timto jedndnim

si mladistvi opatfuji finan¢ni prostiedky.

Dalsim ukazatelem pfiCiny k pachani trestné ¢innosti u mladistvych je vliv navykovych
latek (alkohol a drogy). Ve sledovaném obdobi ze ziskanych podkladii 1ze vSak potvrdit, ze
trestna &innost vlivem navykovych latek vyrazné kolisa. V roce 2004 TC dosahuje 18 %, v
nasledujicim roce 2005 pak dochéazi k nartistu TC na 21 %, ale v letech 2006 ma trend
trestné ¢innost klesajici tendenci az na 15 % a v roce 2007 opét dochézi k nartistu trestné

¢innosti mladistvych vlivem nadvykovych latek na 20 % (viz. tabulka a graf €. 5).

Zjistovani vlivu alkoholu a jinych navykovych latek na kriminalitu mladistvych je
sloZité jiz jen proto, Ze sledovani vlivu alkoholu bylo ve statistickém vykazovani opuSténo.
Dale také proto, ze vliv téchto latek zavisi na individuédlni odolnosti kazdého jednotlivce a
je dulezité zjistit, zda vliv alkoholu ¢i jiné navykové latky bezprosttedné vyvolal spachani
trestného Cinu. TaktéZ ptistupuje i skute€nost, Ze vySetfovateli a policejnimi organy je otaz-
ka poziti alkoholu, popf. jinych navykovych latek neziidka pti vyslechu opomijena. Mladi-
stvi pachatelé predchozi poziti téchto latek, i kdyz jejich jednani ovlivnily, popiraji nebo

jejich mnoZstvi zamérné bagatelizuji.
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Dal$im néslednym ukazatelem pficiny trestné ¢innosti mladistvych se potvrzuje nega-
tivni vliv prostiedi rtiznych part. Ve sledovaném obdobi od roku 2004 do roku 2006 ma
trestna ¢innost vlivem riznych part klesajici hodnotu a to ze 14 % na 10 %. Avsak v roce
2007 dochazi k vyraznému nartstu o 6 %, €ili hodnota trestné ¢innosti dosahuje 16 % (viz.

tabulka a graf €. 5).

Negativni vliv part je pokladan za tfeti nejvyznamnéjsi faktor plisobici na pachani
trestné ¢innosti mladistvych (po vlivu finan¢ni tisné a vlivu alkoholu, drog). Existuji sice
tradi¢ni party, v jejichz Cele stoji n¢jakd vedouci osobnost, avSak prevazuji spiSe volné&;jsi
formy part, jejiz clenové se znaji ze Skoly, z ulice, z restauraci, pficemz inicidtor trestné
¢innosti, prevazné¢ majetkové povahy, nebyvd vzdy totozny. Vzhledem ke kriminalité
mohou vznikat stabilni a integrované skupiny, kde obvykle jsou delikventni normy akcep-
tovany i dospélymi, kde dospéli mohou slouzit i jako ucitelé mladeze. Parta je jednim z
vaznych kriminogennich faktort, kdy mlady velmi sugestivni ¢lovek piejimé ndzory party,
kterym se mnohdy plné a bezmyslenkovité podrobuje. Castou motivaci trestné Einnosti
vlivem riznych part je potieba ¢i snaha demonstrovat svoji silu, zvyraznit se, imponovat
svym vrstevnikiim a ziskat jejich uznani, obdiv, ale i vytvofit si ur¢ité vidci postaveni v

parté.

Poslednim ukazatelem pfic¢in vedouci ke spachéni trestné ¢innosti mladistvymi je krimi-
nogenni faktor sebeuspokojeni. Ve sledovaném obdobi od roku 2004 - 2006 se hodnoty
trestné ¢innosti stabilizuji v rozmezi 6 % a 7 %. K nariistu trestné ¢innosti vlivem sebeu-

spokojeni dochézi v roce 2007, hodnoty ukazuji 11 % (viz. tabulka a graf €. 5).

Mladistvi sami sob¢ a svému okoli dokazuji, Ze jsou schopni provést jakoukoliv trestnou
¢innost, vyzkouset si néco nového, nepoznaného, touha spachat trestny ¢in. Trestna ¢innost

souvisi i s touhou pro zvyseni vlastni prestize.
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Hypotéza €. 6

Za nejrizikovéjsi skupinu mladistvych podilejici se na trestné ¢innosti z hlediska vy-

chovy v rodinném prostedi, povazuji ¢astéji mladistvé pochdzejici z netiplné rodiny.

Tab. 6. Vliv vychovy pri pachani trestné cinnosti

Vliv vychovy pFi pachani trestné ¢innosti

2004 | 2005 | 2006 | 2007
uplnda rodina se zakl

28 30 25 33
vzdélanim
uplna rodina s vysok.
P ¥ 10 13 11 12
vzdélanim
neuplna rodina 18 23 14 22

Vliv vychovy na pachani trestné cinnosti
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Obr. 6. Graf vlivii vychovy na pdachani trestné cinnosti

Provedenou analyzou ziskanych dat z vySetfovacich spisti a formulaii o znamém pacha-

teli bylo zjisténo, Ze se hypotéza nepotvrdila.
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Vyhodnoceni:

Z provedeného vyzkumu trestné ¢innosti mladistvych z hlediska vychovy v rodinném
prostfedi ve sledovaném obdobi 2004 - 2007 bylo zjiSténo, Ze hypotéza nepotvrdila vliv
neuplné rodiny na mladistvé pachatele ve vztahu k pachani trestné ¢innosti, ale naopak sta-
tistické data vykazuji do poptfedi mladistvé pachatelé pochazejici z tiplné rodiny (zakladni-
ho vzdélani), kteti se podileji na trestné Cinnosti a tento trend ukazuje nartst hodnot, kdy v
roce 2004 dosahuji hodnoty 28 %, pak nésleduje v roce 2005 mirné zvyseni trestné ¢innosti
na 30 %. V roce 2006 dochazi k poklesu trestné ¢innosti na hodnotu 25 %, a v roce 2007
opét dochazi k nartistu o 8 % na celkovou hodnotu 33 %. Bohuzel vliv rodiny na chovani a
jednani mladistvych se radikdln¢ méni k hor§imu. Rodiny mladych pachatelti byvaji nej-
Castéji charakterizovany i celkovou nizkou vzdé€lanostni trovni. Nejvétsi cast rodict miva
pouze zakladni vzdélani (Casto nedokoncené), navic mnozi absolvovali pouze zvlastni §ko-

lu.

Zavadové prostiedi je vSeobecné povazovano za fenomén, jimz je kriminalita nejvyraz-
néji ovlivilovana. Nejcastéji mezi pric¢inami figuruje negativni piiklad rodici ¢i sourozen-
ct, ktefi se sami dopoustéji trestnych ¢inti. Jednim z disledk uvolnéni vztahli v rodiné
jsou finan¢ni moZznosti. Bez vyznamu neni ani nizkd kulturni ¢i socialni uroven rodiny

(viz. tabulka a graf €. 6).

DalSim ukazatelem mladistvych pachatelli podilejici se na trestné ¢innosti z hlediska
vychovy v rodinném prostiedi, jsou mladistvi pochdzejici z netiplné rodiny. Ve sledovaném
obdobi trestna ¢innost u té€chto mladistvych kolisa. V roce 2004 trestné Cinnost statisticky
vykazuje 18 %, pak v roce 2005 dochazi k jejimu nardstu o 5 % na 23 %, nasleduje rok
2006, kde dochazi k vyraznému poklesu 0 9 % na 14 % a v roce 2007 opétovné dochazi k
nariistu trestné ¢innosti o 8 %, €ili dosazend hodnota vykazuje 22 % (viz. tabulka a graf €.

6).

Neuplna rodina ptedstavuje zvysené riziko pro poruchy chovani u mladistvych. Zabez-
peceni rodiny a vychova pifedstavuje pro osamélého rodice obrovskou zatéz. To zvySuje
moznost, ze takto vytizeny rodi¢ nebude schopen poskytnout svym détem podporu a vSech-

ny vzorce chovani potiebné pro jejich zdarny vyvoj.
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Posledni misto z hlediska vychovy v rodinném prostiedi statisticka data potvrzuji, Ze
mladistvi pachajici trestnou ¢innost pochazeji z Gplné rodiny, kde oba rodi¢e maji vysoko-
Skolské vzde&lani, nebo jeden z rodicti mé VS vzd&lani a druhy z rodict mé SS vzdéléani.
Trend trestné ¢innosti ma kolisavou hodnotu. V roce 2004 podil mladistvych pachatelt po-
chézejici z Uplné rodiny (vysokoSkolského vzdélani) vykazuje hodnotu 10 %, v roce 2005
mirné stoupa trestna ¢innost mladistvych pachateli na hodnotu 13 % a v nasledujicim roce
2006 statisticka data registruji klesajici hodnotu mladistvych pachatelt na 11 % a o rok
pozdeji 2007 dochézi k mirnému nértstu o 1 % na celkovou hodnotu 12 % (viz. tabulka a

graf €. 6).

Vyznamnym cinitelem je zde piisobeni na socialni vyvoj mladistvého a také stabilita vy-
chovného prostfedi. Vyznamnym aspektem je dislednost ve vychoveé, kontrola ditéte pii
plnéni jeho povinnosti a zptsobu traveni jeho volného ¢asu, emocni vztah rodici k ditéti a
dalsi. pti vychovném plisobeni je dilezité si uvédomit také vyznam vlastniho chovani rodi-
¢li. Na vytvoreni zdravého rodinného prostiedi ma podstatny vliv vzijemna komunikace

mezi jednotlivymi ¢leny rodiny.

Z vyzkumt i praxe vyplyva, Ze mnohé nedostatky v chovani mladeze ve vztahu k
trestné ¢innosti jsou disledkem oslabeni rodinnych svazki, devalvace tlohy rodiny, nedo-
cenéni socialni role Zeny matky a z této role vyplyvajicich pecovatelskych a vychovnych
¢innosti, které jsou socialné nezastupitelné. Snaha ¢asti mladeze vymanit se z vlivi rodiny,
Skoly, pracovisté ¢i mladeznickych a jinych organizaci vyplyva predev§im z pocitu nedo-

stateCné seberealizace a sebeuspokojeni.

I pfes vSechny shora uvedené skutecnosti se nedafi tento trend zastavit, napomaha tomu
i fakt, Ze rodice (VS, SS) jsou dosti ¢asto zaneprazdnéni, plni mnoho tkoll vyplyvajicich z
jejich povolani, navrat ze zaméstnani v pozdnich no¢nich hodinach, ¢ili honba za kariérou,
a pak dochazi ke ztraté kontroly nad svymi détmi a jenom plné doufaji a maji za to, ze
jejich dité se nemlze dopustit Zadné trestné ¢innosti vzhledem k jejich postaveni (socidlni-
ho statusu) a socialni prestize. I z dobfe situovanych rodin pochazeji mladistvi pachatelé,

kteti si krati volnou chvili v parté (zde pochyti a nauci se spoustu "uzitecnych" véci).
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Hypotéza ¢. 7

Z celkového poctu trestné ¢innosti mladistvych, se vice jak z jedné poloviny dopustili

mladistvi umisténi ve vychovném ustavu.

Tab. 7. Prehled umisteni mladistvych ve vychovném ustavu

Umisténi ve vychovném ustavu
2004 2005 2006 2007
ano 13 17 18 20
ne 43 49 32 47
celkem 56 66 50 67

Umisténi ve vychovném ustavu
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Obr: 7. Graf piehledu mladistvych umisténych ve vychovném vistavu pachajici TC

Provedenou analyzou ziskanych dat z vySetfovacich spisii a formulaii o zndmém pacha-

teli bylo zjiSténo, ze i tato hypotéza se nepotvrdila.
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Vyhodnoceni:

Z uvedenych statistickych dat po¢tu mladistvych pachatel, ktefi se podileli na trestné
¢innosti ve vztahu k mladistvym pachateliim umisténych ve vychovném ustavu, jenz se
rovnéz podileli na trestné ¢innosti bylo ve sledovaném obdobi 2004 - 2007 zjisténo, ze
hypotéza se nepotvrdila a pravé naopak z provedeného vyzkumu vyplyva, ze jednoznacné
pfevazuje pocet mladistvych pachatelt, ktefi v daném obdobi nebyli svétenci Vychovného
ustavu pro mladdez. Trend mladistvych pachatelti narGstd, kdyZz v roce 2004 statisticka data
registruji pocet 43 a o rok pozdéji 2005 dochazi k nartistu po¢tu mladistvych pachateli na
49, pak je v roce 2006 zaznamenan rapidni pokles v po¢tu mladistvych pachatelii na 32 a v
roce 2007 opét dochazi k velkému nartistu v poctu mladistvych pachatelti na 47 (viz.

tabulka a graf ¢. 7).

Kvantitativni nartst v poctu mladistvych pachateli vyvolava diskusi o vét§im vyuziti
moznosti trestniho soudnictvi nad mladezi. Zasadnim nedostatkem platné pravni Upravy
trestniho postihu mladistvych pachateli je nedostate¢na diferenciace jejich trestni odpo-

védnosti, nepiihlizejici k jiné genezi, povaze a projeviim jimi spachané trestné ¢innosti.

U mladistvych pachateld, ktefi byli ve sledovaném obdobi v dobé& spachani trestného
¢inu umisténi ve vychovném ustavu vykazuji statistické¢ data mirny nartst téchto mladis-
tvych pachatelti. V roce 2004 se jednalo v poctu o 13 mladistvych pachatelii, v nasledu;i-
cim roce 2005 je pocet pachatelit 17, v roce 2006 je zaznamenan pocet 18 a v roce 2007

dosahuje pocet mladistvych pachateld 20 (viz. tabulka a graf €. 7).

Svétenci VUM pdachaji trestnou Cinnost na utéku z vychovného ustavu, na vychazce a
nebo se nevrati z dovolené, z vychazky a poté se v mistech svého pobytu podileji na

pachani trestné ¢innosti.

Vychovny ustav pro mladez se nachdzi na okrese Krométiz ve dvou mistech a to v obci
Chvalcov a Strilky. Do tohoto vychovného ustavu jsou zafazovani svéfenci, u nichz soud
nafidil Gstavni vychovu pro méné zavazné poruseni kazné nebo ulozil ochrannou vychovu.
Ukolem VUM je pievychova mravné narusené mladeZe, jeji piiprava pro zapojeni do

spolecnosti a na budouci zivot.
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Hypotéza ¢. 8

Cim vé&tsi je nariist trestné ¢innosti u mladistvych, tim vétsi je riziko opakované trestné

¢innosti (recidivy).

Tab. 8. Trend vyvoje trestné cinnosti

Trend vyvoje trestné ¢innosti
2004 2005 2006 2007
poprvé 30 48 36 51
recidiva 26 18 14 16
celkem 56 66 50 67

Prehled pachani trestné ¢innosti u mladistvych
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Obr. 8. Graf trendu vyvoje trestné cinnosti u mladistvych v letech 2004-2007

Provedenou analyzou ziskanych dostupnych dat z vySetfovacich spisit a formulait o

znamém pachateli bylo zjisténo, Ze i tato hypotéza se nepotvrdila.
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Trend vyvoje trestné ¢innosti a recidivy
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Obr. 9. Graf zavislosti trendu vyvoje v letech 2004-2007

Vyhodnoceni:

Provedenym vyzkumem z kriminalniho hlediska hypoteticky vyjadiujeme, ze pokud je
zaznamenan veétsi narist trestné ¢innosti, tim padem se zvysuje riziko recidivy, avSak zkou-
mana problematika se hypotézou nepotvrdila. Pfehled spachané trestné ¢innosti mladistvy-
mi ve sledovaném obdobi 2004 - 2007 ve vztahu k opakované trestné ¢innosti (recidivy)
registruje stoupajici tendenci i kdyz v jednotlivych letech je trestnd Cinnost znacné koli-
sava. V roce 2004 piehled spachané trestné ¢innosti mladistvymi poprvé vykazuje pocet
30, u recidivy je zaznamenan pocet 26, v roce 2005 dochdzi ke zvySenému nartstu trestné
¢innosti spachanou mladistvymi poprvé na 48, kdezto u recidivy je zaznamenan vyrazny
pokles trestné ¢innosti na 18, poté v nédsledujicim roce 2006 trestna ¢innost poprvé klesa na
hodnotu 36 a zaroven klesajici tendenci zaznamenava i recidiva na pocet 14. Nejvyssi
trend vyvoje trestné Cinnosti je zaznamenan v roce 2007 v poctu 51 spachanych trestnych

¢inll poprvé a taktéz dochazi k mirnému nartstu recidivy na 16 (viz. tabulka a graf ¢. §, 9).
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Z téchto udaju vyplyva jednoznacny zaver, ze ¢ast soucasnych recidivistii (opétovnych
pachateli mladistvych) jsou pachatelé, jejichz kriminalni kariéra z hlediska recidivy je sice
na mirném Ustupu, ale bohuzel jejich trestna ¢innost vyrusta ze soucasnych kriminogennich
situaci a s jejich trestnou Cinnosti se budeme setkavat dnes a denné. To jsou udaje, které
opravdu témét nikoho nezajimaji a které, pokud jsou pracovnikiim statnich instituci vnu-
covany, tak jsou jimi odmitany s odkazem na nespolehlivost statistickych analyz a z jinych

blize nespecifickych diivodu.

Krimindlni chovani je mezi mladistvymi rozsifené do té miry, Ze prakticky kazdy mlady

Clovek se jiz alespon jednou deliktu dopustil.

Ptedchozi kriminalni zkuSenosti mladistvého pachatele tj. opakovanim trestné Cinnosti
dochazi k jejimu zdokonalovani, pachatel ziskdva a upeviuje krimindlni dovednosti a
zrucnost, pachatel se uci z predchozich chyb, ziskava zkuSenosti z postupu policie. Trestni
minulost mladistvého pachatele je vhodné charakterizovat podle druhti pachanych

trestnych ¢int 1 podle v€ku pachatele, kdy tu kterou ¢innost pachal.

Mladistvi pachatelé opakované trestné Cinnosti maji velmi vysokou hladinu neu-
spokojenych potfeb. Rany zacatek trestné Cinnosti je ukazatelem toho, Ze tito mladi lidé
maji spektrum dalSich charakteristik, jez mohou byt pfic¢inou jejich protispoleCenského
chovani, které je provazi celym Zivotem.

Vysledky dosahované pfi zabraniovani opakované trestné ¢innosti jsou dlouhodobé malo

usp&sné. Recidiva naddle ovliviiuje kriminalitu pfedevS§im kvantitativné a je dokladem

malé ucinnosti resocializacniho pusobeni.
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Tab. 9. Celkovy prehled recidivy trestné cinnosti

Piehled recidivy trestné ¢innosti

rok

2004 2005 2006 2007
TC - ndsili 7 2 2 1
TC - mravnostni 1 1 0 0
TC-krddeze vioupanim| 10 7 6 4
TC - krddeze prosté 6 5 3 7
TC - ostatni 2 3 3 4
celkem 26 18 14 16
Prehled recidivy trestné ¢innosti
10—+
9,
8 7 7 7 .
B TC - nasili
7,
mTC -
P 6 mravnostni
:': 5. 4 oTC - kradeze
e vloupanim
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o 1
1,
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Obr: 10. Graf zavislosti recidivy TC u mladistvych
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Komentar.

Zde je znazornéna tabulka a graf celkového piehledu opakované trestné Cinnosti (reci-
divy), dle jednotlivych kategorii. V roce 2004 ma recidiva nejvétsi zastoupeni trestného
¢inu kradeze vloupanim (10), nasili (7), kradeZe prosté (6), ostatni TC (2) a mravnostni TC
(1).V roce 2005 opét pievazuje majetkova TC - kradeZe vloupanim (7), kradeZe prosté (5),
ostatni TC (3), nasili (2), mravnostni TC (1). V roce 2006 dominuji opét kradeZe vlou-
panim (6), kradeZe prosté (3) a ostatni TC (3), nasili (2), mravnostni TC (0). V roce 2007
do poptedi vystupuje majetkova TC - kradeze prosté (7), kradeze vloupanim (4) a ostatni
TC (4), nasili (1) a mravnostni TC (0).
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Hypotéza ¢. 9

V dusledku organizovani trestné ¢innosti osob mladistvych dochazi k piejimani zplso-

bu tohoto chovani, coZ ma za nasledek pachani trestné ¢innosti formou spolupachatelstvi.

Tab. 10. Zpusob provedeni trestnych cinii

Zpusob provedeni trestnych ¢inia

2004 2005 2006 2007

Jjednotlivec 32 44 32 45
spolupachatel 24 22 18 22
celkem 56 66 50 67

Zpusob provedeni trestné ¢innosti
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Obr: 11. Graf zavislosti zpiisobu provedeni TC

Provedenou analyzou ziskanych dat z vySetfovacich spisii a formulaii o zndmém pacha-

teli bylo zjiSténo, ze se hypotéza nepotvrdila.
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Vyhodnoceni:

Z hlediska provedeného vyzkumu v disledku organizovani trestné ¢innosti osob mladis-
tvych dochazi k prejimani tohoto chovéani, coz ma za nasledek pachani trestné ¢innosti ve
form¢ spolupachatelstvi vSak hypotéza nepotvrdila. Soucasny trend zplusobu provedeni
trestné ¢innosti mladistvymi ve sledovaném obdobi statisticky potvrzuje, Ze radéji pachaji
trestnou ¢innost jako jednotlivec (prvopachatel). V roce 2004 zpiisob provedeni trestné
¢innosti vykazuje mladistvé pachatelé jako jednotlivce v poc¢tu 32, v nasledujicim roce
2005 dochazi k vyraznému vzestupu poctu mladistvych pachatelti (jednotlivcli) na 44, v
roce 2006 dochazi k opétovnému snizeni po¢tu mladistvych na 32 a v roce 2007 dochazi
opét ke zvySenému nartstu v poctu mladistvych pachatell na 45, kteti se podileji na trestné

¢innosti jednotlivé (viz. tabulka €. 10 a graf €. 11).

Pro motivaci trestné Cinnosti mladistvych je charakteristické, Ze v mnoha piipadech se
jedna o duasledek nezralosti téchto jedincti. Diivodem ke zptiisobu provedeni trestného ¢inu
(trestnd ¢innost spachana jednotlivé) je predevsim fakt, ze nedochazi k vyzrazeni, ¢im
mens$i pocet pachatelli se podili na trestné Cinnosti, tim je mensi riziko, ze bude trestna

¢innost odhalena.

Co se tyce trestné ¢innosti mladistvych spachané formou spolupachatelstvi bylo ve sle-
dovaném obdobi zjisténo, ze v obdobi tii let dochazi ke klesajicimu trendu. V roce 2004
udaje spolupachatelii vykazuje pocet 24, v nésledujicim roce 2005 klesa pocet spolupacha-
telti na 22 a v roce 2006 dokonce klesa pocet spolupachatelii na 18. V roce 2007 dochazi ke
zvyseni poctu mladistvych spolupachatelti na 22 (viz. tabulka ¢. 10 a graf €. 11).

Tento snizujici trend trestné ¢innosti ve zpuisobu provedeni formou spolupachatelstvi je
zpravidla vysvétlovan tim, Ze je zde v¢€tsi riziko k odhaleni trestného ¢inu, vEtsi pocet za-
nechanych stop na misté ¢inu a dalsi dilezitou roli zde sehrava fakt, Ze byl-li trestny ¢in
spachan spole¢nym jednanim dvou nebo vice osob, odpovida kazda z nich, jako by trestny

¢in spachala sama (spolupachatelé).
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9 Zavér a doporuceni pro praxi

Cilem této prace bylo v teoretické ¢asti za pomoci odborné literatury vysvétlit zakladni
pojmy tykajici se problematiky kriminality mladistvych, popsani kriminogennich faktort
vedoucich k pachani protipravniho jednani, nastinéni socidln€ patologickych jevli u mla-
deze, stru¢né vymezeni legislativni terminologie, zejména pak zédkona o soudnictvi ve vé-
cech mladeze, dale jsem se zabyval prevenci kriminality a preventivni kontrolou kriminali-
ty. Potfebné faktory a divody ovliviiyjici kriminalni chovani mladistvych ve sledovaném
obdobi let 2004 - 2007 na okrese Kromé&fiz, byly néasledné prakticky aplikovany v empi-
rické Casti této prace.

V praktické ¢asti prace bylo mimo jiné vychazeno zejména z dostupnych ziskanych dat
z vySetiovacich spist, formulaii o trestném c¢inu, formulaii o zndmém pachateli a sta-
tistickych udajt, které¢ vS§ak nemohou vérohodné popsat skute¢ny stav véci, zejména pokud

se jedna o kriminalitu, ale samoziejmé zachycuji jen urcité aspekty kriminality.

Na zaklad¢ analyzy vyvoje kriminality se ndm ukazuje, ze Cetnosti jednotlivych druhil
kriminality mladistvych se nachazi v ur€itém mirném vzestupu a neni lehké predpovidat
jeji dalsi vyvoj, i kdyZ v roce 2005 statisticky vykazuje nejvyssi nariist. Je nutné i proto
vzit v potaz mnoho jevl probihajicich v nasi spole¢nosti, které budou kriminalitu nutné
ovlivitovat. Obyvatelstvo Ceské republiky starne, coZ je neochvéjny fakt a dochazi k vyraz-
nym ekonomickym a socialnim zménam, které se promitaji do zivota vSech lidi. Zda tyto
zmény budou pro populaci mladistvych osob pozitivni ¢i negativni ukaze cas. Co se tyce
trestné ¢innosti z hlediska pohlavi se této trestné Cinnosti dopoustéji Castéji muzi nez zeny.
Trestna Cinnost mladistvych zen ma stabilné dlouhodobé vyrazné nizsi podil na celkové
kriminalité. Nejvyraznéjsi skupinou mladistvych pachatel v zavislosti na trovni dosa-
zené¢ho vzdélani jsou mladistvi se zédkladnim vzdélanim, nejméné problémovi pachatelé
jsou mladistvi sttedoskolského vzdélani. U struktury kriminality bylo ve sledovaném obdo-
bi zjisténo, ze ptevazna vétSina mladistvych pachatelll Castéji pacha delikty v oblasti majet-

kové kriminality zejména jsou to kraddeze vloupanim a kradeze prosté. Na majetkové
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trestné ¢innosti mladistvych je nejvice nebezpecnd jeji moznd akcelerace. Hlavni pfi¢inou
vedouci ke spachani trestnych ¢int mladistvymi dochazi predev§im vlivem financ¢ni tisné.
Za nejrizikoveéjsi skupinu mladistvych podilejici se na trestné ¢innosti z hlediska vychovy v
rodinném prostiedi jsou mladistvi pochazejici z Giplné rodiny se zakladnim vzdélanim. Za
pfipomenuti stoji poukazat na statistické data vykazujici kolisavou hodnotu u mladistvych
z Uplné rodiny s vysokoskolskym vzdélanim. Z celkového poctu trestné ¢innosti mladis-
tvych se nepotvrdila vétsi ucast na trestné ¢innosti mladistvych umisténych ve vychovném
ustavu. Z kriminalniho hlediska ma klesajici trend opakovana trestna ¢innost (recidiva). V
dtsledku organizovani trestné ¢innosti mladistvych dochazi k nartstu spachanych trestnych

¢intd jednotliveé, forma spolupachatelstvi ma klesajici trend.

Z rozboru kriminality mladych lidi vyplyva, Ze hlavni socializa¢ni a edukacni Usili ve
vztahu k nové generaci by se mélo zaméfit primarné na vstipeni zdsady "nepokrades", ne-
bot’ zde jsou zakladni kofeny a rezervoar asociality pfevazné ¢asti populace kriminalni
mlédeze. Tento edukacni cil je vSak nesplnitelny, pokud se nepodaii soucasné prosadit péci
o prijatelnost materidlnich determinant zivota mladych lidi a nebude-li kladen zvySeny di-

raz na osvojeni si seberegulace.

Kriminalitu mladych lidi provéazi neadekvatnost jejich jednani. Ta se projevuje snahou
dosdhnout svych Zivotnich cilli spolecensky nepftijatelnymi prosttedky, a to 1 tehdy, kdyz
spolecnost disponuje legalnimi sociadln€ aprobovanymi zplsoby dosazeni vytéenych cila.
Mladi lidé obecné a Spatné socializovani zv1asté, maji tendenci k radikalismu a nekompro-
misnosti, k brani spravedInosti do svych rukou k feSeni riznych komplikovanych Zivotnich
situaci. Nemayji dostatek zivotnich korektivnich zkuSenosti a jejich jednani byva Casto revo-

Itou proti svétu dospélych s jejich normami a hodnotami.

Dtlezitym znakem kriminality mladych lidi je vyrazna neschopnost odloZit uspokojeni

svych potieb na pozdéjsi dobu nebo se nékterych potieb vzdat.

Popsané skutecnosti jen dokladaji nutnost aktivné fesit situaci. Novym nastrojem se pak
ma stat zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery nabyl G¢innosti dne 1. ledna 2004.
Tato reforma trestniho prava v oblasti soudnictvi nad mladezi je zaroven motivovana sna-
hou zakomponovat do nové pravni Upravy vychodiska tzv. obnovujici justice, ktera klade
diraz na vyvazenou, spravedlivou reakci spole¢nosti na trestny ¢in mladistvého, ktera se

neziikd své spoluodpovédnosti za jeho selhani a vyvozuje z néj disledky nejen pro néj



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 109

samotného, ale 1 pro feSeni problémut dalSich zucastnénych osob a skupin spojenych s

trestnym ¢inem.

Dulezitou roli v boji s kriminalitou sehrava prevence kriminality. Kriminalité je 1épe
pfedchazet nez nadmérné uZivat represivnich opatfeni. Za prevenci kriminality je v rtizné
mife odpoveédna celd spolecnost. Preventivni projekty a programy musi byt zamétené, ko-

ordinované a dlouhodobé.

Kriminalita patii do kazdé lidské spole¢nosti obdobné jako nemoci, nebo uzivani drog.
Kriminalita mladistvych je pak jeji nedilnou soucasti. Pies vynaloZené Usili a nékteré tispé-
chy patii kriminalita mladistvych mezi problémy, na které je tieba trvale orientovat po-
zornost celé spolecnosti. Nelze se smifit s dosavadnim rozsahem trestné ¢innosti mladis-
tvych, ani mirou jeji zavaznosti i proto, ze je zadkladem pro celkovy stav a vyvoj kriminali-
ty. Dnes je jiz téméf jisté, Ze se ji nepodafi odstranit upIn&. Casto se o ni hovoii, ale jiz

méné se skute¢né déla, aby se tento negativni jev podafilo co nejvice eliminovat.

Navrh doporuéeni pro praxi

Neodd¢litelnou soucasti v otazce kriminality mladistvych, je také problematika zabyva-
jici se prevenci kriminality. Jde o ¢innost, kterou plni spolecnost a stat v ramci ochrany ob-
¢anti ped kriminalitou. Zahrnuje v sob¢€ vSechny instituce, organizace, sdruzeni, strategie a
sankce, které se snazi, aby bylo dosazeno konformity chovani v oblasti regulované norma-

mi trestniho prava.

Je znamo, Ze preventivni opatfeni jsou daleko levnéjsi nez ndsledné feSeni pomoci
represivnich postihli pachateli trestné ¢innosti. Prevence kriminality by méla byt nejdtlezi-
t&j$i zbrani v boji proti patologickému chovani mladistvych. Nelze totiz spoléhat pouze na
ochranu spolec¢nosti, kterou by méli zajist'ovat prislusnici policie, statni zastupci, soudci ¢i
pracovnici vézenské spravy.

Diiraz by m¢l byt kladen na préci skolskych zatizeni a jinych vychovnych instituci a na
vychovu déti v rodinach. Rodice by si méli umét popovidat se svymi détmi o jejich problé-

mech. A kdyz se objevi zdvaznéjs$i problém, neméli by se zdrahat v€as a bez ostychu
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navstivit zafizeni, kde jim Skoleni odbornici mohou poradit a pomoci. Veliky vyznam pro
predchazeni kriminality mladistvych maji proto 1 organy jako pedagogicko-psychologické
poradny, odd¢€leni péce o rodinu a kuratoti pro mladez.

Pokud jiz mladistvi trestnou ¢innost pachaji, me¢li by pracovnici vyse uvedenych institu-
opravdu nezbytné, mimo patologické ptlisobeni ustavnich zafizeni, pfipadné véznic pro
mladistvé. Nékdy je ovSem nafizeni ochranné ¢i ustavni vychovy osobam mladSim osm-
nacti let nevyhnutelné. Po skonceni jejich ustavni ¢i ochranné vychovy povazuji, vedle

vvvvvv

vence kriminality zajiSténi potfebného zdzemi véetné moZnosti ubytovani.

Ptedstava o preventivnim piisobeni trestniho prava a specidlné trestu odnéti svobody

mladistvého pachatele by teoreticky mohla odstrasovat:
e vysSe trestu,
e rychlost trestu, tj. kratkost doby, za jakou na pachatele trest dopadne,

e neodvratnost trestu Cili mira pravdépodobnosti, Ze po spachani trestného ¢inu trest

pachatele postihne.

Kriminologicky vyzkum jiz n€kolik desitek let pfesvédéiveé ukazuje, Ze vyse trestu ma
nulovy nebo velmi maly vliv na kriminélni chovani populace. Ti, kdo pachaji trestny ¢in
poprve, skoro nikdy neznaji jeho trestnépravni kvalifikaci ani vys$i sankce. Recidivisté ji
sice znaji, ale tato znalost nepostacuje k tomu, aby se trestnému jednani vyhnuli, nebot’ se
dosti pravidelné domnivaji, Ze tentokrat nebudou vypatrani. Laickd a v médiich oblibena
predstava piiklada nejveétsi vyznam vysi trestu.

Ziskané informace a statistické data zkoumanych jednotlivych kategorii ve vztahu mla-
distvi versus trestna Cinnost, by méla slouzit jako podklad pfi utvareni strategie a praxe
soudnictvi pro mladistvé. Pfedev§im se to tyka rizikovych faktorti spjatych s pachanim

opakované trestné Cinnosti, ¢ili zabranit zahajeni ¢i pokracovani krimindlni kariéry.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

111

Protiklady idealnich podob praxe zaméiené na trestnou Cinnost a praxe zameétrené

na zanechani trestné ¢innosti.

Tab. 11. Zameéreni praxe ve vztahu k trestné cinnosti

Praxe zaméienda na trestnou

cinnost

Praxe zamérena na zanechani

trestné c¢innosti

Orientace

Do minulosti

Do budoucnosti

Lokalizace problému

Postoje a chovani jednotlivce

Problémy a chovani jednotlivce
v socidlnim kontextu

Z.améreni praxe

Postoje a chovani jednotlivce

Osobni silné stranky a socialni
zdroje pro ptekonani piekazek
na cesté ke zméné

Prostiredky ucinné

praxe

Rehabilitacni a resocializacni
programy (do nichz jsou pacha-
telé zatazovani na zakladé na-
stroji pro vyhodnocovani
rizik/potieb)

Procesy a vztahy jedince

Role pracovnika

Posuzovatel rizik/potteb, do-
davatel programu, vedouci pii-
padu

Posuzovatel rizik / potieb / si-
Inych stranek, zastance, facilita-
tor, vedouci ptipadu

Z.amySlené vystupy

'Vy$8i motivace
Prosocidlni zména postoji

Rozvoj schopnosti/dovednosti

'Vys$§i motivace
Zmény v sebepojeti

Rozvoj piilezitosti k zatazeni do
spole¢nosti

ZamySlené vysledky

Pokles opakovani

trestné ¢innosti

Pokles opakovani
trestné ¢innosti

'Vétsi socialni zafazenost

Podpora a rozvoj programt prevence kriminality i nadale musi zistat vyznamnou sou-

casti policejni prace. Pokud jsou realizované projekty shledany jako usp&Sné musi se rozsi-

fovat do dalSich soucasti. I na tomto poli se musi zasadné prosazovat jiz zminovany piistup

pomoci nejlepsi praxe.

Podminky uspéchu: Chtit. Moci. Umét.
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Priloha €. 1 - Formulaf o trestném ¢inu

* 02

*03
* 04

* 0§

* 06

*07

* 08

* 09

10

1

13
14

razitko dtvaru

FORMULAR O TRESTNEM CINU

Polozky oznacené * je nutno vidy vyplnit

1]

S !

R N

Pol. 01 - IDENTIFIKACNI CISLO

—

[

L]

"L

b

kraj okres dtvar
2

L | ’ [ I | |
kraj okres  zdkl..itvar

pof. ¢.
Pol. 02 - Pifprava [ | pokus [_] dokonéeny tr. &n

Pol. 03 - Druh trestného ¢inu (&fselnik & 18)
Pol. 04 - Klasifikace takticko-statistickd (&iselnik &. 2)

Pol. 05 - Misto spachan{ nebo zjidténi tr. &inu. (Kéd dtvaru s tizemni piisobnosti)

Pol. 06 - SLEDOVANA MISTA A MESTA:

a) Trestny &n - spachdn na ulici: ano ne

b) Sledované misto nesledované [0]

c) Tr. &in spachdn na Zeleznici délnici v metru
samota [4]  parky osidlené misto [6]

chata¥skd kolonie v ciziné nic z uvedeného [0]
sidliste  [9]
Pol. 07 - POUZITI ZBRANE (¢iselnik &. 13/2)

a) PouZiti zbrané a ndsledek
b) Druh zbrang

osobdm dle &fselniku &. 3, k objektim dle &selniku &

Pol. 08 - OBJEKT NAPADENT - VYPLNTE JEN JEDEN (k

1 | muz 2 | Zena 3 | skupina osob 4 gg_!':ecl'ct im. 4 gg%el.“l!rim. § | soukromy ;

0 ) Sraktura &lenéni - 1 0 &lenéni - 6 B
vék vék vékové kéd-11-80 |¢Q k6d 56 - 98 . |a
jednotlivce jednotlive slozeni Z
! ] © skupiny &enéni - 2 Slenéni - 3 . . :
taktické taktické taktické kéd 010-592 kéd 601-990 - . E
hledisko hledisko hledisko . K g
socidlni hle- soci4ln{ hle- dals{ . {lenanf 4 . .

— disko po§ko- [ disko posko- | hledisko — od= — 1
zené osob zené osob: u skupiny . . .
dmrti ; dmrt{ ; dmrt § . élenéni - 5 . .
zranénf ‘ﬁ zranéni fﬁ zranéni (ﬁ . kéd 011 - 904 .
jiny lw} jiny w] jiny g pocet pocet pocet .
bez na- % bez na- % bez na- ;g I~ napadenych [ napadenych | napadenych 1
sledki sledkil sledki objekti objektd objektlt -

| [ I | j Polozka 09, 10 - DOBA SPACHANI TRESTNEHO CINU

I I I I — Pol. 09 - datum spdchdni tr. &innosti - v pfipad® rozpétf{ zadstek pachani tr. &Ginnosti
hodina den m&sic rok
Pol. 10 - datum dokondn{ tr. ¢innosti - v pfipadé Easového rozpétf
1 1 | I L 1
hodina den mésic rok

Pol. 11 - DOMOVNI PROHLIDKY

a) potet [1] 2] 3] [4 [3] [6] [@ [8] 9avice [
b) potet s kladnym vysledkem 4] [6] 9 a vice [9]

Je-li pfedmétu zdjmi vice jak 6, uvedte nejdilezitéjsi. Nepfichdzi-li pfedmét zdjmu

celkovd §koda pti dopravni nehodé

a b
L d L Pol. 12 - PREDMET ZAJMU (&iselnik &. 5):
[ e L b . © )
c ¢ v tvahu, poloZku nevypliiujte.
| | 1 1
Pol. 13 - zpiisobend $koda
Pol. 14 - z toho odcizeno, rozkradeno _
1 | l | |

Pol. 15 - zajisté€né hodnoty na misté TC

Polozky 13, 14, 15 vypliiujte ve stokorundch poéinaje prvnim poli¢kem odleva, volnd
politka za &islem nevypliujte. Skoda v poloZce 14 nesmi byt vys$si neZ v poloZce 13.
U pokusti poloZku 14 nevyplilujte.
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Polozky 16, 17 - HLEDISKA K HOSPODARSKE TRESTNE CINNOSTI (tyk4 se

16
pouze druhu tr. ¢inu s kédy 801 az 890).

Pol. 16 - hlavni nejzdvaznéjsi forma (Ciselnik &. 6)

17

Pol. 17 - hospodafské iiseky, na kterych byla trestnd €innost spachdna (Eiselnik €. 7)
- okolnosti, které vedly nebo umoznily trestnou ¢éinnost (&iselnik ¢&. 8)

Neni-li v &selniku &. 6 pro paragrafy tr. &inu forma uvedena, vypliite v pol. 16 tfi nuly
* 18 a pol. 17 vypliite podle ¢iselnfku €. 7 a 8.

Polozka 18 - ZAJISTENE STOPY: ano [1] ne [2] sl. pés s kladnym vysledkem

Bylo-li provedeno OMC, musi byt vyplnéna celd polozka. V opaéném p¥ipad? vepiste
do prvniho politka kéd 2, ostatni politka nevypliiujte.

OHLED.M.C.
DAKTYL.
MECHANO,
TRASOLO.
BIOLOG.
CHEMICKE
OSTATNI

SL. PES
PACH.KONZ,

* 19 Polozka 19, 20 - PRAVNI KVALIFIKACE TR. CINU: Prvni
L pismeno za § vypliite velkym A, B, C, D, E, F jen u t&ch §§,

. . které jsou v zdhlavi jednotlivych ustanoveni oznaceny pis-
meny a, b, ¢, d, e, f. U zbyvajicich dopliite 0.

Obdobné postupujte u polozky 20 - soubéh.

wn
OABCDEF
ODST.
PISM.
ODST.
PISM
ODST.
PISM
ODST.
PISM.
ODST.,
PISM
ODST
PISM.

20

1 1

wn
0ABCDEF
ODST
PISM.
s
OABCDEF
ODST.
PISM
wn
OABCDEF
ODST.
PISM.

Z
N
o
Z
Z

* 21 l:lj Pol. 21 - OZNAMENI NEBO PODNET K TR.
(vypliite dle &fselniku &. 16)

* 224 | [ [2,0 ] Pol. 22A - DATUM ZAHAJENI TR. RIZEN{ - § 158 odst. 3 trestniho Fadu
| ! LUl Pol. 22B - DATUM ZAHAJENI TR. STTHANTI - § 160 odst. 1 trestniho ¥4du

22B | | [2,0 ] . . L . - §160 odst. 3 trestntho fadu
! L I - SDELENI PODEZRENI VE ZPR - § 179b odst. 3 trestniho fddu

den mésic rok odstavec ODLOZENI VECI - § 159a trestniho fddu 15]

Pol. 23 - UTVAR, KTERY OBJASNIL TR. CINNOST
[ |-, | a) kym (vyplitte dle &selniku & 16)

I
kraj okres tdtvar

a

23 |

24 | [ [2,0 Polozka 24 - DATUM UKONCENI-PREVZETI
' L I - Je-li soudasné s FTC vyplnén a odesldn FZP, vypliite celou
den  misic rok 0 polozku vEetng opatfeni. Uvedte datum zji§téni pachatele.

a_b
zplisob T]
opatfeni

a) ZPUSOB UKONCENT:

Zjisténi pachatele .......cooeeeecmrerereereneee OdloZeno dle § 159a odst. 4 trestniho fadu

Zastaveni dle § 172 odst. 1 pism. a, b Jiny zpisob ukonGent ..........cuvwrerreessersserene
trestnfho fadu Prevzeti dtvarem, ktery proti pachateli

Preddnf - pfevzet! VECI ....ovvvrerrvisnsecriens zahajuje tr. Shani ..o

(jen.u neobjasnénych)

b) Docasné odloZeni dle § 159b

c) OPATRENI dle § 158 odst. 1 trestniho f4du ano [1] ne |2 ] amnestie @

25 |:|:| REZERVA
a b

26 Pol. 26 - NARIZENI ZNALECKE EXPERTIZY PRAC()VNI'KEM POLICIE
| | I I I I I I l l l l CESKE REPUBLIKY (uvedte potet kédem 0 a2 8, pficem? 8 zna&f osm a vice). -

Pocet expertiz vypliite u pfislusnych pismen

a) daktyloskopické e) mechanoskopické i} zbozZiznalecké
b) biologické f) grafologické j) ucetni
c) balistické g) pitva k) jiné

d) chemické a pyrotechnické h) psychiatrické

Vyplnil: dne Schvilil: dne

MV ¢. skl. 612 Plati od 1. 1. 2002
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Priloha €. 2 - Formulaf o znamém pachateli

razitko Gtvaru FORMULAR O ZNAMEM PACHATELI
Polozky oznacené * je nutno vidy vyplnit
* 01 L | I | | . | L l | | 0,1 I | l Pol. 01 - IDENTIFIKACNI CISLO
kraj okres  utvar . rok pof.¢. pof. <. pach.
| —| Pol. 02 ~ RODNE CISLO:
£
02 | | | | I |1 U osob narozenych do 31. 12. 1953 je potadové &slo timistné, &tvrté policko
rok mésic den pok.& -dle OP vyplitte X. U Zen se mésic narozeni zvySuje o 50.

03 [I] Pol. 03 - STATNI PRISLUSNOST (&fselnik . 9)

* 04 I:l Pol. 04 - SPECIALNI HLEDISKO PACHATELE - CIZINEC: (&selnik &. 19)

Pol. 05 - RODINNY STAV: svobodny-4 [1] druh-druzka svobodny-4 Zenaty-vdand Zijici s osobou

ol 1] I___I Zenaty-vdand druh-druzka rozvedeny-4 druhého pohlavi mimo své

rozvedeny-4 druh-druzka ovdovély—4 manzZelstvi
ovdovély-d  [4] nenf zndm [0]
Pol. 06 - VZDELANI:

* 06 D z&kl. 3kola-vyucen vysokd $kola neukoncené z4kl. vzdélani-vyuden 7
z4kl. §kola bez kvalifikace zvldstni $kola-vyuden neukoncené zdkl. vzd&ldni-bez kvalifikace (8]
stfednf $kola zvldStni Skola-bez kvalifikace [6] cizinec, d&ti nebo nezjisténo
Pol. 07 - VYCHOVNE PROSTREDI (z ného? pachatel vysel):

*07 D délnické inteligence [3] jiné rodiny v tstavu nezjisténo [0}
zemédelské mimo rodinu cizinec

* 08 o
Pol. 08 - ZAMESTNANI (&selnik ¢&. 10)

a

* 09 D 5 ol 09— STAV ZTOTOZNENY: neztotoziiovan [0] ztotornén v CRO ztotoZnén v rejstiiku cizinct

% 10 Pol. 10 - KRIMINALNT HLEDISKO:
a) byl jiZ v minulosti vySetfovdn recidivista nevykazuje nic z uvedeného
a trestdn zvlast nebez. recidivista
nezjisténo

pted néstupem trestu v podminéném zastaven( tr. stthani

b) spachano: v podminéném odsouzeni v podm. propustén{ z vyk. trestu
5
v dobé pferuSeni vykonu trestu [6] amnestic (9] nepfichdzf v tivahu [0]

b
* 11 @ Pol. 11 - REZERVA
Pol. 12 - POCET TRESTU:

* 12 Dj:' a) pro tmyslnou [0] b) z toho potet PO [0] ¢) pro nedbalostnf [0]
tr. &innost 5az 10 5az10 tr. &innost Sa
a boc 11 a7 15 [6] 11 a2 156 i
vice nez 15 vice nez 15
nezjisténo [8] nezjiiténo (8]
*
13 I | | | | | | | l., | | _ | i | | I ! | I_L | | | | | | ’I | | | | |
RODNE PR{JMENT KRESTNI JMENO
u ‘ S I A T I Y N O N O I B O N I N B | ‘
POSLEDNI PLATNE PRIJMEN{
* 15

kraj  okres |
e et T (N I N A A B A

MISTO NAROZENS
16L[IIIIIIIIIIIII1J[\L\JJI]I!]I!J

[IIIIIIIII}FIII\Iltlllllllllll‘
PREZDIVKY, KRYCf A FALESNA JMENA

* 17 D Pol. 17 - CHOVANI PRI VYSLECHU (&iselnik . 14)
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8A] [ T ] L L 1 | ] Pol18 A-FOTOGRAFOVAN (3-diiné foto)
kraj okres  ttvar Cis. desky rok
18 B | | L | Pol. 18 B - FOTOGRAFOVAN (zvl4$tnf znameni a tetovanf)
18C| | Ll | Pol. 18 C - DAKTYLOSKOPOVAN
18D Cl | Pol. 18 D - REZERVA
kraj okres  ttvar rok
19 “ I T T T I T TTTITTTITITIT 11 |‘ Pol. 19 - UDAJE K MLADEZI (&selnik &. 11)
abcdefghijklmnoprs
*20 A | L 2,0, Pol. 20 A - DATUM ZAHAJENI TR. STIHAN{ - § 160 odst. 1 trestntho fadu
20 B 20 SDELENI PODEZRENI VE ZPR - § 179b odst. 3 tr. t4du [2] ostatni 3]
‘ ‘ T Pol. 20 B - DATUM ROZSIRENI TR. STIHANI - § 160 odst. 5 trestniho fadu
20C| | L 12,0, | Pol. 20 C - DATUM POKRACOVANI TR. STIHANI — § 173 odst. 2 trestnfho F4du
den mésic rok odstavec )

x21 [}

[

0,0[0,0/0,0/0,0,0,0

hodina

den mésic rok
b

2 [ | [T

5 []]
a b

]

24 A

248

24C

a b c

25 [

d e

f gh i j k

sl 12,0,

den

mésic

b
[ [ ] rezerva d
a b

rok

Pol. 21 - ZADRZENI A VAZBA
a) zadrzen{ [1] vazba [2] zadrZeni i vazba [3] nepfichdzi v tivahu [0]

c) pii zadrZeni pouZivd: zbrané [1] jiného ndsili [2] nic z uvedeného [0]

REZERVA

Pol. 23 - DOMOVNI PROHLIDKY:

a) pocet 1] 21B1[4I[51[6]1(71[8] 9 a vice [9]

b) z toho poéet s kladnym vysledkem [4][5][s] 9 a vice [9]
Pol. 24 - NARIZENE ZNALECKE EXPERTIZY:

A-prac. Policie Ceské republiky B-stét. zdstupcem C-soudem

(uvedte pocet kédem 0 az 9, pfidemZ 9 znad&i 9 a vice)

Neprovedené expertizy doplitte nulami pfisiusného fadku.

a) daktyloskopické ¢€) mechanoskop. i) zboZziznalecké
b) biologické f) grafologické j) téetnf
c) balistické g) pitva k) jiné

d) chemické a pyrotech. h) psychiatrické

Pol. 25 - DATUM A ZPUSOB UKONCENI (PREVZETTY)

a) vySetfovani [1] policejnim orgdnem [2] mimo organy policie [4]
b) datum

c) zplsob (&iselnik & 12)

d) opatfeni dle § 158 odst. 1 trestniho fddu ano ne

Pol. 27 - UDAIJE K PRISLUSNIKOVI POLICIE CESKE REPUBLIKY
(&iselnik ¢&. 15)

Pol. 28 - PROKAZANA TRESTNA CINNOST PACHATELE (&fselnik & 13/1 a 13/2)
* 28 ; i
IDENTIFIKACNI ¢ISLO UCAST | DRUHT.C eyt | = ERE
5] 2 Q| g
. = & |N|&
POR.C. | POCET g KLASI s| 2 |E ;
g .C. - N
KRAJ |OKRES| UTVAR [oi} ROK & ™ | pach ,5 TC. FIKACE | KRAJ |OKRES 8 § 2 2
k) & 7] =l A
1 2 3 4 5 6| 7 8
1 r L L4 | ! | 2] I | 1 |
1 L | [ | L L | 2| I | | |
I 1 | L1 [ L | i 2| | | \ |
Pl 1 [ [ | | L 2 L I | | !
ME| | | [ Lo | \ \ 2| | | ! ! !
| | ! [ [ \ | | 2 \ I L ‘
MGl | I Ll oL \ | | 2| \ | 1 \
MH| | ! [ [ ! 1 \ 2] \ \ | L
Vyplnik: dne Schvilil: dne

MV & skl. 613

Platf od 1. 1. 2002
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Priloha €. 3 — Statisticka data rok 2004

Mladis-

tvi

0 N OO O~ W N -

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

Pohlavi

RS NS N N . N U O T e L I O I N WS U U U U 1O I O I N U | O T . NS U U U U U U U -

Vzdélani

yAY,
yAY,
SOU
yAY,
yAY,
yAY,
yAY,
yAY,
SOu
SS
yAY,

Kriminalita

Dlvody
trestné

¢innosti

VAD
VRP
VFT
VFT
VFT
S

VAD
S

VAD
VRP
VAD
VAD
VRP
VRP
VAD
VRP
VFT
VFT
VAD
VFT
VFT
S

VFT
VRP
VAD
VFT
VFT
VRP
VAD
VFT
VFT
VAD

Rodinné

prostredi

URzv
URzV
URzv
URzV
URzv
URzV
NR
URzV
NR
URzV
NR
URzV
URVS
URzV
NR
URzV
URzv
URzV
NR
URVS
URzv
URzV
NR
URzV
NR
NR
URzv
URVS
NR
URzV
URzv
NR

Vychovny

ustav

zZ zZzzZz >» Z2zZ2 2 ZZZZ2ZZZ>» >» >» Z2Z 22 Z>» 22> ZZ P> ZZ2

Rok

2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004

Recidiva

NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
ANO
ANO
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33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56

S N |G IR U N G L S N U U G LS T LS I N L IR G R N U L [ U U U U " G (S )

SOu
SOU
SOu

VRP
VFT
VAD
VFT
VRP
VFT
VAD
VRP
VFT
VAD
VRP
VFT
VAD
VRP

VAD
VAD
VAD
VRP

VRP
VFT

VAD

URzv
URVS
NR
URzV
URzv
NR
URVS
URVS
URzv
NR
URzv
URVS
NR
URzV
URzv
NR
NR
URVS
URVS
URzV
URVS
URzV
NR
NR

zZ z2 zZz2 zZ2ZZzZ2ZzZ22ZZ>» 22 2ZZZ2Z2ZZZ>» > > >» Z 2

2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004

ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO

SP
SP
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Priloha €. 4 — Statisticka data rok 2005

Mladis-

tvi

0w N O g b~ W DN -

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

Pohlavi

JEL UL U U U O N ' [ U U G O I U S L UL UL U U G L T L [ U U GO | O [ UL UL UL U U U U U

Vzdélani

yAY
yAY,
yAY
yAY,

SS
yAY,

SOu
SOu
SOu
yAY,
yAY
yAY,
SOu

SOu
yAY
SOu

Kriminalita

KV
KV
KP
N
KP
KV
M
oTC
KV
KV

oTC

Dilivody
trestné

¢innosti

VAD
VAD
VRP
VAD
VFT
VRP
VAD
VFT
S

VRP
S

VFT
VAD
VRP
VRP
VFT
VRP
VFT
VFT
VAD
VFT
VFT
VRP
VFT
VFT
S

VAD
VAD
VFT
VRP
VFT
VAD

Rodinné

prostfedi

URzV
NR

URzV
URzv
URVS
URzv
NR

URzv
URzV
URzv
NR

URzv
URzV
URzv
URzV
URzv
URzV
URzv
URVS
NR

NR

URVS
NR

URzv
URVS
NR

URzV
URzv
NR

URVS
URVS
NR

Vychovny

ustav

zZ Z Z2Z » Z2Z Z Z >» Z2Z Z >» Z2Z Z >» >» Z2ZZ Z Z >» ZZ Z Z ZZ P > > >

Rok

2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005

Recidiva

NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE

SP
SP

SP
SP
SP

SP
SP

SP
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33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66

[ U U O T U L © Y | IR U Ut G O L U Ul U 1O L U UL U U U U UL U U O (O I U G LS T (O O O T U O G e N b )

SOu
SOu

SOu
yAY,

SOu
SOu
SOu

VFT
VFT
VFT
VAD
VAD
VFT
VRP
VAD
VFT

VAD
VAD
VAD
VRP
VFT
VAD
VAD

VAD
VFT
VFT
VAD
VAD

VFT

VFT
VRP
VRP
VFT
VFT
VFT
VAD
VFT

NR
NR
NR
URzV
URVS
URzV
URzv
NR
URVS
NR
URzv
NR
NR
URVS
URzv
URzV
NR
URzV
URVS
NR
URzv
URzV
URVS
NR
URzv
NR
NR
URzV
URVS
NR
NR
URVS
URzv
URzV

zZ >» Z2 Z2 Z Z Z Z Z Z Z Z Z Z >» ZZ>» >» Z 2 >» Z2Z>»P Z2Z 22 Z > Z ZZ

2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005
2005

NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO

< N Y N N

w nw n
T TV T

SP
SP

[ S N N G
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Priloha €. 5 — Statisticka data rok 2006

Mladis-

tvi

o N O o B~ WO DN -

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

Pohlavi

N = @A A A A 4Aa N N 2 A A N 2 A QDD 2 DD DD DD A a a D D a N

Vzdélani

yAY
yAY,

SOu
SOuU

Kriminalita

KV
KV
KV
KP
KP
KP
oTC
N

M
KV
KP
KP
oTC
KV
KV
KP
KP
N
KV
KP
KP
N
KP
KP
oTC
KV

Divody
trestné

cinnosti

VAD
VFT
VRP
VFT
VAD
VFT

VAD
VRP
VRP
VFT
VAD
VAD
VRP
VRP
VFT
VAD
VFT
VAD
VFT
VAD
VAD
VRP

VFT
VFT
VFT
VRP

VFT

Rodinné Vychovny

prostredi

URzv
NR

URzv
URzv
URzv
URzv
URVS
NR

NR

URzv
URzv
NR

URzv
URzv
NR

URVS
URzv
URzv
NR

NR

URzv
URzv
URVS
URVS
URzv
NR

URzv
URVS
URVS
URzv
URzv
URzv

ustav

zZ Zz zZz Z >» » Z2ZZ >» » >» » Z2Z Z Z >» ZZZ>»P >»r >» Z ZZ Z Z > >

Rok

2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006

Recidiva

NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE

SP
SP

SP
SP
SP
SP

SP
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33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50

O e e = N LS T O e O G | I U LS R N . W= U U

VAY,
yAY,
SOu

SOu
VAY,
yAY,

VFT
VAD
VFT
VFT
VFT
VAD
VRP
VFT
VAD
VAD

VRP
VFT
VAD
VRP
VFT
VAD
VFT

URVS
NR
URzv
URVS
URzv
NR
URzv
URzV
NR
URzV
NR
URVS
URVS
NR
URVS
NR
URzv
URzV

> >» Z2 Z2 >» Z2 2 Z >» Z Z Z >» » Z Z Z Z

2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006
2006

NE

NE

NE

NE

ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO

o o« o« o

[ Y N G
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Priloha €. 6 — Statisticka data rok 2007

Mladis-

tvi

0 N OO O~ W N -

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

Pohlavi

RS N O TR NG . (S UL U U O G LS T N O T U U U O N N U U G O T (O T N U U U U U U -

Vzdélani

Sou
sou
zv
zv
SS
sou

SOU

Kriminalita

KV
KV
KP
KP
KP
N

KV

Dilivody
trestné

¢innosti

VRP
VAD
S

VFT
VAD
VFT
VRP
VRP
VRP
VAD
VAD
VFT
VRP
VRP
S

VFT
VFT
VAD
VAD
VRP
VAD
S

S

VRP
VFT
VFT
VFT
VRP
VAD
VFT

Rodinné

prostfedi

URzV
NR
URVS
URVS
URzV
NR
NR
NR
URzV
URzV
NR
URzV
URzV
URVS
URzV
NR
NR
URzV
URzV
URVS
URzV
URzV
NR
URzV
NR
URzV
URzV
NR
URVS
URVS
URzV
URzV

Vychovny

ustav

> ZzZ2 Z2 Z2 Z2Z Z 2 ZZ>» ZZ Z>» » >» 2 Z2Z Z>» 2 ZZ > > Z > ZZ Z Z P

Rok

2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007

Recidiva

NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE

Zpusob

S N N Y Y G N
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33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67

[EE UL U U G L T U U G LS R L I N LS I N NG I U NS U U U L0 T N U O O U U G L T ' N U N U G L O BN

yAY,
yAY,
SOU
yAY,
SS
yAY,
yAY,
SOou
SOu
yAY,
yAY,
SOu
SOu
SOou

SOU

VFT
VAD
VAD

VAD
VFT
VRP
VFT

VFT
VAD
VAD
VAD
VRP
VRP
VAD
VFT
VFT

VFT
VAD
VAD

VAD
VRP
VRP
VFT
VFT
VAD
VFT
VRP
VRP
VFT
VAD

URzV
NR
URzV
NR
NR
NR
URzV
URzV
URzV
NR
URzV
URzV
NR
NR
URVS
URzV
URzV
URVS
URzV
NR
NR
URVS
URVS
URVS
NR
URzV
URzV
NR
URzV
NR
URzV
URVS
URzV
URzV
URzV
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2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007
2007

NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
NE
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO
ANO

SP
SP
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Vysvétlivky:
1 — muzi

2 — Zeny

7V — zakladni vzdélani
SS — stiedoskolské

SOU - stfedni odborné ucilisté bez maturity

KP — kradeze prosté

KV —kradeze vloupanim

N — nasilna trestna ¢innost

M — mravnostni trestna ¢innost

OTC — ostatni trestna &innost

VAD - vliv alkoholu a drog
VFT — vliv finan¢ni tisné
VRP — vliv riznych part

S — sebeuspokojeni

URZV — Giplna rodina se zékladnim vzdé&lanim
URVS — tplna rodina s vysokoskolskym vzdélanim

NR — netplné rodina

J —jednotlivec

SP — spolupachatelstvi
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